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арты
кулы

 1 O. G. Oex le, Społeczeństwo śred­nio­wie­cza.­Men­tal­ność —­gru­py­społecz­ne­—­for­
my­życia, To ruń 2000, s. 75-122.

 2 Ф. В. Кли мен ко, За­пад­но­рус­ские це­хи, Ки ев 1914.
 3 J. Jod kow ski, Ce­chy gro­dzieńskie w wie­kach daw­nych, Grod no 1926, s. 27-32; Ю. 

Гар дзе еў, Маг­дэ­бур­г­ская Га­род­ня, Вроц лаў 2008, c. 279-320; С. П. Стрэн коў-
скі, Га­рад­ское са­ма­кі­ра­ван­не на тэ­ры­то­рыі Бе­ла­ру­сі­ (ка­нец­ XIV­—­ XVIII­
ст.), ч. 1, Мінск 2013, с. 423, 446; В. Га лу бо віч, Кан­фір­ма­цый­ныя пры­ві­леі 
га­ра­дзен­скім шаў­цам Жы­гі­мон­та­(1605)­і Ула­дзіс­ла­ва Ва­заў­(1633), [у:] Га­ра­
дзен­скі па­лім­п­сест.­2012.­Лю­дзі даў­няй Га­род­ні, пад рэд. А. Ф. Сма лен чу ка, 
Н. У. Сліж, Грод на 2013, с. 125-132; А. Ці тоў, Га­ра­дзен­скія злот­ні­кі ў ХVI­—­
па­чат­ку ХХ ст., [у:] Га­ра­дзен­скі па­лім­п­сест.­2012.­Лю­дзі даў­няй Га­род­ні, пад 
рэд. А. Ф. Сма лен чу ка, Н. У. Сліж, Грод на 2013, с. 108-124.

На­тал­ля­Сліж
(Грод на)

Пер­шыя­цэ­хі­ў­Га­род­ні­і­іх­ра­мес­ні­кі­
ў­XVI-XVІI­ста­год­дзях
Пра са чыць раз віц цё ра мес ніц кай струк ту ры го ра да Вя лі ка га Кня-

ства Лі тоў ска га ў пе ры яд Ся рэд ня веч ча і Но ва га ча су да стат ко ва 
скла да на па пры чы не ад сут нас ці вя лі кай част кі кры ніц. У Еў ро пе ра-
мя ство на бы ло ар га ні за ва ную фор му дзя ку ю чы цэ хам. Свой роск віт 
яны пе ра жы лі ў Ся рэд ня веч чы1. У Но вы час фе а даль ная сі стэ ма па-
сту по ва ады хо дзіць і па чы на юц ца ка пі та лі стыч ныя ад но сі ны. Эка но-
мі ка ВКЛ раз ві ва ла ся са спаз нен нем. Та му цэ хі ў боль шас ці га ра доў 
ар га ні зоў ва юц ца ў XVI-XVII ста год дзях2. Га род ня не бы ла тут вык-
лю чэн нем. Віль ня ста ла пры кла дам для ства рэн ня цэ ха вай струк ту-
ры. Эка на міч нае раз віц цё га ра доў і ў пры ват нас ці ра мя ства вы ву ча-
ла ся ў гі ста ры яг ра фіі, але гі сто рыя ра мя ства ў Га род ні прад стаў ле на 
неш мат лі кі мі дас ле да ван ня мі3. Гэ та свед чыць пра ак ту аль насць вы-
ву чэн ня да дзе на га на кі рун ку.

У ар ты ку ле ана лі зу ец ца раз віц цё ра мя ства ў да цэ ха вы пе ры яд, ста-
тут пер ша га цэ ха 1570 го да, ста ту ты му ляр ска га і гар бар ска га цэ хаў. 
Да дат ко ва пры ве дзе на ін фар ма цыя пра ра мес ні каў гэ тых цэ хаў.

Ас ноў ны мі кры ні ца мі ста лі кні гі га ра дзен ска га ма гіст ра та, зам-
ка ва га су да, Мет ры ка ВКЛ. Ар хі вы зга да ных га ра дзен скіх цэ хаў не 
за ха ва лі ся. У іх звы чай на за хоў ва лі ся ста ту ты, спіс ра мес ні каў, фі-
нан са выя да ку мен ты цэ ха і ін шае. Па доб ныя да ку мен ты да юць маг-
чы масць уя віць коль касць ра мес ні каў у роз ныя га ды, іх па хо джан не, 
унут ра ную струк ту ру цэ ха. Са мі ста ту ты га ра дзен скіх цэ хаў за ха ва-
лі ся толь кі дзя ку ю чы іх ак ты ка цыі ў Мет ры ку ВКЛ. Пра цэх май ст раў 
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і не ка то рых ра мес ні каў ін фар ма цыя ў ас ноў ным ут рым лі ва ец ца ў су-
до вых кні гах.
Ра­мя­ство ў го­ра­дзе ў да­цэ­ха­вы пе­ры­яд. Дзя ку ю чы зам ка вай кні зе 

за 1539-1541 гг. мож на на зы ваць пра фе сіі, якія іс на ва лі ў той час. Пры 
чым вар та ад зна чыць пра па дзел: ад на ка тэ го рыя ра мес ні каў аб с лу-
гоў ва ла за мак і ста ро ства, а дру гая — го рад. У су до вых вы пад ках гэ-
та вы раз на ад зна ча ец ца. Пра пер шых згад ва ец ца як пра гас па дар скіх 
ра мес ні каў. Га ра дзен скае ста ро ства, як улас насць вя лі ка га кня зя, уяў-
ля ла са бой скла да ную гас па дар чую сі стэ му, якая пат ра ба ва ла роз ных 
спе цы я лі стаў для аб с лу гоў ван ня зам ка і па трэб гас па да ра. Та му ся-
род пра фе сій згад ва юц ца му ля ры4, са ла доў ні кі5, ры ба ло вы6, стра ха-
ры7, ма стаў ні чыя8, пуш ка ры9, са доў ні кі10, ко ню хі11, му ка во зы12, ка-
ва лі13, ка лес ні кі14, свеч ні кі15, ца гель ні кі (пліт ні кі)16, дзях ця ры17, маш-
та ле ры18, псар ні кі19, бон да ры20. Іх аба вяз кі і па він нас ці не апі са ны 
ў кры ні цах, бо ў ас ноў ным ра мес ні кі фі гу ру юць у су до вых спра вах.

У зам ка вай кні зе прад стаў ні кі га рад ско га ра мес ні цтва суст ра ка юц-
ца, як пра ві ла, у кан ф лік т ных сі ту а цы ях. Згад ва юц ца на ступ ныя пра-
фе сіі: кра вец, паст ры гач, кар ч мар, пі ва вар, мё да сыт, за ла тар, ча ба тар, 
ры ба лоў, стра хар, цы руль нік, скрын нік, бон дар, кат ляр, млы нар.

Ра мес ні кі ча ста фі гу ра ва лі ў скар гах. Так, кра вец Еска аб ві на вач-
ваў ся ў збіц ці на ву лі цы та та ры на Яку ба Бай ш ро ві ча (1540). Паст ры-
гач Кі рэй Мі ку ліч па даў скар гу на са роч ні ка Пля шы ва га — Мак сі ма 
Два ра ні но ві ча з-за не вяр тан ня па зы кі (2 ка пы лі тоў скіх гро шаў, 1540). 
Па вел За ла тар аб ві на вач ваў га ра дзен ска га пра та по па Іо ва Да ві до ві ча 

 4 Ак­ты Ви­лен­ской Ар­хе­ог­ра­фи­че­ской коми­сии, т. 17: Ак­ты Грод­нен­ско­го зем­
ско­го су­да, Виль на 1890, с. 18, 26, 59, 92, 125, 130, 159, 179, 191, 224, 249, 251, 
322, 378.

 5 Там жа, с. 8, 366.
 6 Там жа, с. 11, 106, 114, 298.
 7 Там жа, с. 23, 101, 195, 219, 224.
 8 Там жа, с. 29.
 9 Там жа, с. 40, 78, 120, 144, 158, 195.
 10 Там жа, с. 44.
 11 Там жа, с. 49, 176, 199, 208, 268, 330, 390.
 12 Там жа, с. 88.
 13 Там жа, с. 159.
 14 Там жа, с. 175.
 15 Там жа, с. 188.
 16 Там жа, с. 212.
 17 Там жа, с. 337.
 18 Там жа, с. 339.
 19 Там жа, с. 342.
 20 Там жа, с. 250, 347.
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за на ня сен не шко даў яго два ру (1539, 1540). Вык лі каў у суд ксёндз 
кас цё ла св. Мі ка лая за ла та ра Ан д рэя Ста ніс ла во ві ча (1540). Апош ні 
пра ча каў яго цэ лы дзень у су дзе, але той не з’я віў ся. Ча ба тар Тра хім 
Ва сі ле віч су дзіў ся за шко ды з Ці мо шам Мах ні нам, той аба вя заў ся ад-
п ра ца ваць (1539). Сам Ва сі ле віч быў ві нен ма стоў ска му свяш чэн ні ку 
Паў лу ка пу гро шаў (1540). На су дзе ча ба тар вып ла ціў па ло ву, а па ло ву 
па ві нен быў ад даць праз два тыд ні. Еска, ры ба лоў, аб ві на вач ваў Яна 
Унуч ку ў збіц ці на да ро зе (1540). Га ра дзен скі стра хар Мак сім Іва но-
віч па даў скар гу на гас па дар ска га стра ха ра Паў ла Шкле бі ча за аб ра зу: 
на Рын ку на зваў яго зло дзе ем і ска заў, каб яго „зъ ли цомъ во же но” 
(1540). Па вел ад маў ляў ся ад аб ві на вач ван ня, але Мак сім прад ста віў 
све дак і га тоў быў ста віць шап ку. Скрын нік Пётр Міх но віч аб ві на-
вач ваў гас па дар ска га бон да ра Гры ко ві ча ў паш ко джан ні ску ры ва ла, 
якая згі ну ла з яго во за. Ску ру Міх но віч па ба чыў у бон да ра і паз наў. 
Гры ко віч стаў з ёй уця каць, за кі нуў на плот. Скрын нік пра лез праз 
яго і за браў ску ру, а бон дар пад бег да яго і стаў за бі раць. У вы ні ку 
ску ру пар ва лі. Суд пры су дзіў бон да ру вып ла ціць 12 гро шаў за шко ды 
(1541)21.

Ня гле дзя чы на ад сут насць цэ ха ў го ра дзе ў той пе ры яд мож на бы-
ло на ву чыц ца ра мя ству. Мі кі та Ваў ч ко віч ву чыў ся кат ляр скай спра ве 
ў ка цель ні ка Лу ка ша. Аб гэ тым ёсць згад ка ў су до вай спра ве 1539 г., 
ка лі яго жон ка Агап ка пат ра ба ва ла вяр нуць па зы ку ў гас па дар ска га 
стра ха ра Ра дзі во на Буш мі ча22.

У ва лоч най па ме ры 1560-1561 гг. у якас ці проз віш чаў фі гу ру юць 
пра фе сіі. У не ка то рых вы пад ках род за нят каў на пі са ны асоб на. Яны 
даз ва ля юць ка заць, што бы лі на ступ ныя пра фе сіі ся род мяш чан: 
паст ры гач, кра вец, куш нер, ка валь, пі лоў нік, рэз нік, мяс нік, дой лід, 
соль нік, мель нік, стра хар, хлеб нік, ча ба тар, са ла доў нік, са доў нік, ры-
бак, му ляр23. Са ма ва лоч ная па ме ра ня поў ная, не згад вае ўсе пра фе-
сіі, але даз ва ляе ка заць, што ў го ра дзе пра ца ва лі ра мес ні кі роз ных 
на кі рун каў. Гэ та ства ры ла ўмо вы для ар га ні за цыі цэ ха.
Ства­рэн­не пер­ша­га цэ­ха. Пер шы цэх быў ар га ні за ва ны толь кі 

ў 1570 г. Гэ та быў адзін цэх для ўсіх пра фе сій, з агуль ным ста ту там. 
Ства рэн не цэ хаў бы ло абу моў ле на на ступ ны мі фак та ра мі. У го ра дзе 
іс на ва ла не аб ход насць упа рад ка ваць дзей насць ра мес ні каў. Ста ту ты 
выз на ча лі мес ца, ро лю і аба вяз кі асо бы ў за леж нас ці ад ква лі фі ка цыі, 

 21 Там жа, с. 21, 40, 156, 193, 224, 248, 222, 288, 298, 347, 387.
 22 Там жа, с. 23.
 23 Пис­цо­вая кни­га Грод­нен­ской эко­но­мии, ч. 2, Виль на 1882, с. 27-29, 32, 34, 43, 

51, 53, 54, 58, 64.
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кан т ра ля ва лі якасць пра цы, рэ гу ля ва лі ад но сі ны ўнут ры су пол кі, 
уво дзі лі ма на по лію на вы ра бы ці пас лу гі. Але ства рэн не ад на го цэ ха 
для ўсіх ра мё стваў свед чыць пра не да стат ко вую коль касць ра мес ні-
каў у кож най пра фе сіі для ар га ні за цыі асоб на га цэ ха.

Ста тут на ла цін скай мо ве для зац вяр джэн ня ў бур міст раў ска-ра-
дзец кі суд па да лі цэх май ст ры Мі ха іл Баг да но віч, Яр мо ла Шыд лоў-
скі, Цып ры ян і Сі мі ён Ле ма но ві чы, Ста ніс лаў Ске бел, Мі ка лай Лаў-
ры но віч, Гры го рый Ва ры ко віч, Ма цей Цэ гел ка, Ста ніс лаў Дал гі ніч 
у 1570 г. Зац вер джа ны ён быў Стэ фа нам Ба то ры ем 2 кра са ві ка 1579 
года24. Гэ ты да ку мент быў пац вер джа ны Ула дзіс ла вам Ва зам 31 мая 
1633 г. у Га род ні25.

Згод на з хрыс ці ян скі мі тра ды цы я мі ўсе цэхавыя бра ты бы лі аба вя-
за ны пры сут ні чаць ра зам з сем’ я мі ў ка та ліц кім кас цё ле Уне баў зяц ця 
Най с вя цей шай Пан ны Ма рыі на на ба жэн ствах і свя тах пад спаг нан-
нем у 1 грош. Ак ра мя та го, па він ны бы лі ста віць свеч кі на свя ты і ім-
шы, пры сут ні чаць на па ха ван нях цэ ха ва га бра та ці прад стаў ні коў яго 
сям’і. За па ру шэн не па гра жа ла па ка ран не ў 1 грош. Па доб ныя аба вяз-
кі ме лі бра ты ў цэ хах ін шых га ра доў26.

Усе ра мес ні кі ў цэ ху па дзя ля лі ся па спе цы яль нас цях, кож ную ўзна-
чаль ваў май стар, а кі раў ні цтва скла да ла ся з цэх май ст раў. За па ру-
шэн не гэ та га па рад ку бы ло спаг нан не ў 20 гро шаў. Адзін май стар быў 
для куш не раў, тка чоў, краў цоў. У цэх пры ма лі са зго ды ра ды, да ваў ся 
ўнё сак 10 зло тых, вы стаў ляў ся ку фель бра там, а стар шыя спраў дж-
ва лі па хо джан не. Пры па ру шэн ні да ва лі спаг нан не ка мень лою. Пад 
паг ро зай штра фу ў 1 грош на сход цэ ха бра ты па він ны бы лі пры хо-
дзіць пры стой на, з па ва гай, без аб ра заў, у дом стар ша га май ст ра. Сход 
ад бы ваў ся пад кі раў ні цтвам стар шых. Пры пе раш ко дах у вы ра шэн ні 
спраў па ка ран не вы но сі лі цэх май ст ры. За ба ро не на бы ло пры хо дзіць 
на па ся джэн ні са збро яй і нец вя ро зым. Вы пад кі збіц ця, на ня сен ня 
ран раз г ля да лі ся па маг дэ бур г скім пра ве ўрад ні ка мі ма гіст ра та. Цэ-
ха вы пры ві лей і пя чат ка па він ны бы лі за хоў вац ца ў стар ша га май ст ра 
ў скры ні. У ад ной асо бы па він на бы ла за хоў вац ца скры ня, а ў дру гой 
— ключ. Прак ты ка вы ба ру двух цэх май ст раў за ха ва ла ся ў го ра дзе 
і да лей. Ра мес ні кі па він ны бы лі мець ма ё масць у го ра дзе. За ба ра ня-
ла ся пра ца ваць на свя ты (Вя лік дзень і Свя то га Ду ха) і пад час га ра-

 24 На цы я наль ны гі ста рыч ны ар хіў Бе ла ру сі (да лей: НГАБ), КМФ-18, спр. 62, 
арк. 75-79 адв.

 25 НГАБ, КМФ-18, спр. 106, арк. 357-358.
 26 Ф. В. Кли мен ко, За­пад­но­рус­ские це­хи, с. 22-25, 31.
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дзен скіх кір ма шоў, зай мац ца та ем на ра мя ством у го ра дзе, пры га ра дзе 
і да мах на бі лі тэ ту. Ка ра лі так са ма за ня я кас ную пра цу. За на ня сен не 
шко ды вуч ні ці та ва ры шы па він ны зап ла ціць спаг нан не 1 ка мень во-
ску. Ап ла та пра цы па він на быць за ты дзень для та ва ры ша 2 гро шы, 
для вуч ня — 1. Май ст ры ме лі пра ва браць мо ладзь на на ву чан не ра-
мя ству. Ву чань уно сіў у скры ню 2 гро шы. Май стар уста лёў ваў пе ры-
яд на ву чан ня. Па яго скан чэн ні ву чань пла ціў ¼ ка ме ню во ску, а пас-
ля ста на віў ся та ва ры шам.

Усе май ст ры і бра ты бы лі аб вя за ны пад па рад коў ва ц ца стар шым 
цэх май ст рам. За су пра ціў і не аб ду ма ныя дзе ян ні цэх май ст ры і бра-
ты ме лі пра ва вы да ваць па ру шаль ні ка на суд ма гіст ра та, дзе прад’ яў-
ля ла ся аб ві на вач ван не. За бун тар ства па гра жа ла спаг нан не 1 ка мень 
во ску.

Пер шы пры ві лей рэ гу ля ваў агуль ныя пы тан ні па рэ лі гіі, унут ра-
ных ад но сі нах, ра мес ніц кіх вы ра бах. Ён не ак цэн та ваў ува гу на спе-
цы фі цы кож най пра фе сіі. Цэх вы кон ваў су до выя фун к цыі па дроб-
ных па ру шэн нях. Сур’ ёз ныя пра ва па ру шэн ні пе ра да ва лі ся на раз г ляд 
ма гіст ра та. Яў ная пе ра ва га на да ва ла ся вер ні кам ка та ліц ка га кас цё ла. 
Пра ва слаў ная цар к ва не згад ва ла ся. Па сут нас ці ат рым лі ва ец ца, што 
ўсе ра мес ні кі, не за леж на ад ве ра выз нан ня па він ны бы лі на вед ваць 
і пад трым лі ваць ка та ліц кі кас цёл. Га лоў ным га рад скім і ра мес ніц-
кім хра мам бы ла Фа ра Ві таў та ці кас цёл Уне баў зяц ця Най с вя цей-
шай Пан ны Ма рыі. Ме на ві та ён згад ва ец ца ў пры ві леі. Пер шы ста тут 
1570 г. меў важ нае зна чэн не для ра мес ні каў мно гіх спе цы яль нас цей. 
На яго спа сы ла лі ся ў су до вых спра вах, яго пе ра зац вяр джа лі ў пры ві-
ле ях, бра лі за пры клад для ства рэн ня цэ хаў.
Му­ля­ры. Пра га ра дзен скіх му ля раў вя до ма яш чэ са скар гі да вя лі ка-

га кня зя Аляк сан д ра. Яны пра ца ва лі ў Віль ні, дзе ім вы да ва лі хар ча-
ван не: ад ці ву на — боч ка жы та на ты дзень, ад ключ ні ка — боч ка пі ва 
на ты дзень, а на дзень — на сат ка кіс ла га пі ва, сві рэн ный да ваў ры-
бу, мя са і соль. Пас ля ён пе ра стаў ім вы да ваць ежу. У су вя зі з гэ тым 
князь за га даў да ваць му ля рам пра дук ты, пі ва і мёд, каб яны пра цу 
ра бі лі доб ра і больш яго не тур ба ва лі (1494)27. Га ра дзен скія му ля ры, 
стра ха ры і мя лоў ні кі ат ры ма лі да звол ад Жы гі мон та Ста ро га на тры-
ман не воль най кар ч мы ў Га род ні без вып ла ты кап ш чы ны. Служ бы 
яны па він ны вы кон ваць на да лей тыя, што і ра ней (1516)28.

 27 НГАБ, КМФ-18, спр. 18, арк. 136-136 адв.; Ак­ты Ли­тов­ской Мет­ри­ки, соб ра-
ны Ф. И. Ле он то ви чем, т. 1, вып. 1: (1413­1498), Вар ша ва 1896, с. 58.

 28 Lie­tu­vos Met­ri­ka, kn. 9 (1511­1518): Užrašymų kny ga 9, parengė K. Piet kie wicz, 
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Му ляр скі цэх быў ар га ні за ва ны ў 1593 г. Ра мес ні кі гэ тай пра фе сіі 
ада со бі лі ся ад ас ноў на га цэ ха. Ся род іні цы я та раў бы лі стар шыя май-
ст ры іта лья нец і му ляр Ан то ні дэ Гры пе, іта лья нец і му ляр Да мі нік 
Дэ кан, вап нік Дэ мах зон, стра хар Бал т ра мей Дзя сят нік, Па вел Ган чар, 
му ляр Аляк сандр дэ Гры пе, цес ля Мі ка лай Ба гін скі. Яны прад ста ві лі 
да ку мент для зац вяр джэн ня Жы гі мон ту Ва зе [гл. да да так 1]29. Пас ля 
бу даў ні цтва Ста ро га зам ка іта льян цы за ста лі ся ў го ра дзе і пры чы ні-
лі ся да зас на ван ня цэ ха. Ан то ні дэ Гры пе да лу чыў свай го сы на Аляк-
сан д ра да пра фе сіі.

Ста тут шмат ува гі на дзя ліў ар га ні за цыі цэ ха, а так са ма спе цы фіцы 
му ляр ска га ра мя ства. Для на ву чан ня пат ра ба ва лі ся ўнё сак 8 гро шаў 
і па свед чан не аб доб рым па хо джан ні. Аду ка цыя пра цяг ва ла ся тры га-
ды ў ад на го май ст ра. Пры ўцё ках да дру го га май ст ра ву чань вяр таў ся 
да пер ша га. Пе рай с ці мож на бы ло толь кі пры не ад па вед ным стаў лен-
ні май ст ра да вуч ня і з да зво лу стар шых цэ ха. Пас ля скан чэн ня на-
ву чан ня ву чань ста на віў ся та ва ры шам і па ві нен быў год ад п ра ца ваць 
у май ст ра за за ро бак, ат ры маць па свед чан не і год ван д ра ваць. А ка лі 
та ва рыш не ха цеў вып раў ляц ца ў ван д роў ку, то быў аба вя за ны даць 
4 зло тых у скрын ку. Май стар меў пра ва тры маць толь кі трох вуч няў.

Для прыш лых та ва ры шаў, якія жа да лі стаць май ст ра мі, уста лёў ва-
лі ся на ступ ныя пра ві лы. Яны бы лі аба вя за ны прад ста віць лі сты аб па-
хо джан ні і аб на ву чан ні, даць унё сак 2 зло ты і пры няць мес ц кае пра-
ва. А пас ля трэ ба бы ло да ка заць ва ло дан не ра мя ством: на ма ля ваць 
на па пе ры кры жо вы склеп па ме рам 24 на 14 лок цяў, ска заць коль кі 
трэ ба вап ны і цэг лы на склеп і му ры вы шы нёй 10 лок цяў і шы ры нёй 
ло каць. Пас ля пас пя хо ва га эк за ме ну но вы май стар спраў ляў вя чэ ру ці 
за мест яе да ваў 3 зло тых. Ка лі ў яго пла на ва ла ся яш чэ вя сел ле, то даз-
ва ля ла ся ўсё спра віць ра зам. За ба ра ня ла ся зай мац ца ра мя ством без 
уступ лен ня ў цэх. Та кая дзей насць пад ля га ла па ка ран ню. Май ст рам 
з Кра ка ва, Люб лі на і Поз на ні не трэ ба бы ло зда ваць іс пыт, а толь кі 
прад ста віць па свед чан не з цэ ха і даць унё сак 4 зло тых.

Для сва я коў май ст ра па ра дак быў ін шы. Та ва рыш, які ажа ніў ся 
з уда вой ці дач кой май ст ра, да ваў 1 зло ты ўнё ску. Сы ны май ст ра выз-
ва ля лі ся ад унё ску, але па він ны бы лі зра біць вя чэ ру ці даць за мест 
яе 1,5 зло тага. Бяз дзет ная ўда ва пас ля смер ці му жа маг ла два га ды 
мець па жы так з та ва ры шаў і да вуч ваць іх, па куль не пой дзе за муж. 

Vil nius 2003, p. 183; М. Лю бав ский, Об­ласт­ное де­ле­ние и мест­ное уп­рав­ле­
ние Ли­тов­ско­Рус­ско­го го­су­дар­ства ко вре­ме­ни из­да­ния пер­во­го Ли­тов­ско­го 
Ста­ту­та, Моск ва 1892, c. 333.

 29 НГАБ, КМФ-18, спр. 77, арк. 423-426.
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Неп ры стой ныя па во дзі ны ўда вы не з’яў ля лі ся пры чы най паз баў лен ня 
яе ма тэ ры яль ных вы год, толь кі стар шыя маг лі пра ін фар ма ваць урад. 
Ка лі б уда ва не ме ла та ва ры ша і не маг ла ся бе за бяс пе чыць, то ёй маг-
лі даць ад ін ша га май ст ра.

На сход усе ра мес ні кі па він ны бы лі збі рац ца на выз на ча ную га дзі-
ну ў май ст ра. Ка лі б май стар пак лі каў лю дзей, а сам не прый шоў, то 
ка раў ся 4 вру ба мі во ску. За ад сут насць на схо дзе без пры чы ны стар-
шыя май ст ры да ва лі 1 вруб во ску, а ма лод шыя ра мес ні кі — па ло-
ву. Май стар, які тры маў клю чы ад скрын кі, не мог з’е хаць з го ра да 
ні ко му не па кі нуў шы іх пад па ка ран нем 4 фун ты во ску. За ад мо ву 
пры няць клю чы спа га ня ла ся 2 фун ты во ску. На па ся джэн ні ра мес ні кі 
па він ны бы лі па во дзіць ся бе пры стой на, пры хо дзіць цвя ро зы мі пад 
па ка ран нем 1 вруб во ску. Да лі ку за ба ро не ных ад но сі ла ся ўжы ван не 
неп ры стой ных слоў і за мах ру кой (па ло ва ка ме ня во ску), пры ход на 
па ся джэн не цэ ха са збро яй (4 вру бы во ску), зы ход без да зво лу (2 вру-
бы во ску). Не сур’ ёз ныя зла чын ствы раз г ля да лі ся ў цэ ху, а сур’ ёз ныя 
пе ра да ва лі ся ў ма гіст рат. Але спа чат ку спра ва па він на быць прад-
стаў ле на пе рад май ст ра мі пад па ка ран нем 2 вру бы во ску.

Ка лі ў ад на го май ст ра не бы ло та ва ры шаў, то ін шыя бы лі аба вя за-
ны па дзя ліц ца пад па ка ран нем 5 вру баў во ску. Пры зах вор ван ні май-
ст ра ін шыя піль на ва лі яго та ва ры шаў. За ба ро не на бы ло пе ра мань-
ваць та ва ры шаў.

Ра мес ні кі бы лі аба вя за ны ха дзіць у кас цёл, куп ляць свеч кі (па ка-
ран не фунт во ску), пры сут ні чаць на па ха ван ні бра тоў і іх сва я коў (па-
ка ран не 2 вру бы во ску). Пры па жа ры ра мес ні кі па він ны бы лі вы ра-
тоў ваць го рад, а рад цы за гэ та вы стаў ля лі са скар бу 2 боч кі пі ва.

Ад нак як вы ні кае з віль ке ра для цэ ха му ля раў, цес ляў, ган ча роў 
і бон да раў пры ві лей 1593 г. быў згуб ле ны. Гэ та пры му сі ла склас ці 
но вы ста тут. Пры ня ты ён быў на су мес ным па ся джэн ні ра ды і ла вы 
28 кра са ві ка 1645 г. Зац вер дзіў да ку мент ма нарх Ян ІІІ у 1679 г. Яму 
прад ста ві лі да ку мент цэх май ст ры Мі ха іл Ка лен да, Мі ка лай Ка лін-
ке віч, Стэ фан Гу ста но віч, Ра ман Се мя но віч. Ад нак Аў гу сту ІІ на зац-
вяр джэн не ад цэ ха бы лі па да дзе ны пры ві леі 1579, 1620 і 1633 гг.30 Як 
сцвяр джа ец ца ў да ку мен це для га ра дзен скіх ра мес ні каў, як і для по-
лац кіх, пры кла дам стаў ві лен скі ста тут. Але ка лі па раў наць ста тут 

 30 J. Jod kow ski, Ce­chy­gro­dzieńskie­w­wie­kach­daw­nych, s. 27-32; А. Ша лан да, Пер­
га­мі­ны кан­ца XVI­XVII ст.­на ла­цін­скай і поль­скай мо­вах у фон­дах Га­ра­дзен­
ска­га дзяр­жаў­на­га гі­сто­ры­ка­ар­хе­а­ла­гіч­на­га му­зея, „Ге рольд Lit her land”, 
2002, № 3-4 (7-8), c. 114-119.
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для ві лен скіх му ля раў і цес ля роў 1595 г.31 са ста ту там га ра дзен скіх 
ра мес ні каў 1645 г., то ві да воч на, што ар ты ку лы не бы лі спі са ны адзін 
да ад на го, а бы лі ўлі ча ны мяс цо выя асаб лі вас ці. У боль шас ці ар ты ку-
лаў ста тут 1645 г. на гад ваў ста тут 1593 г.

Ста тут скла даў ся з 19 ар ты ку лаў, якія рэ гу ля ва лі ўнут ра ны рас па-
ра дак у цэ ху. Усе бра ты па він ны пад па рад коў вац ца пры ві ле ям. Аба-
вя за ны пры сут ні чаць з сем’ я мі на на ба жэн ствах пры цэ ха вым ал та-
ры (пад па ка ран нем 1 грош). Пры ім заў сё ды па він ны быць за па ле-
ны свеч кі. Пры ві лей для цэ ха па ві нен за хоў вац ца ў ад на го май ст ра 
ў скрын цы, а клю чы ад яе — у трох (пад па ка ран нем 1 ка мень во ску). 
Два стар шых май ст ры абі ра лі ся на год для кі ра ван ня цэ хам, а пас ля 
ра бі лі спра ваз да чу. Та ва рыш з ін ша га го ра да аба вя за ны быў паў го да 
ад п ра ца ваць у май ст ра, па ка заць па свед чан не аб на ра джэн ні і на ву-
чан ні ра мя ству, вы ка наць пры ся гу на мяш чан ства ў ра ту шы, на ма ля-
ваць бу ды нак 24 на 16 лок цяў і ра ска заць коль кі ма тэ ры я лу трэ ба на 
бу да ван не. Толь кі пас ля гэ та га та ва рыш ста на віў ся май ст рам, спраў-
ляў вя чэ ру для бра тоў, а ка лі су па да ла з вя сел лем, то ўсё ад бы ва ла-
ся ра зам. Выз ва ля лі ся ад гэ та га май ст ры з Віль ні, Кра ка ва, Люб лі на, 
Поз на ні. Пры не аб ход нас ці бра ты па він ны ра та ваць ра ту шу і го рад 
пад час па жа ру. Та ва рыш, які ажа ніў ся з дач кой май ст ра ці ўда вой, 
да ваў толь кі па ло ву ад су мы ўнё ску, а сын май ст ра не да ваў унё сак, 
толь кі вы стаў ляў бра там боч ку пі ва.

Ву чань, які жа даў ву чыц ца ра мя ству, прад стаў ляў па ру чаль ных, 
якія га ран та ва лі яго доб рую служ бу. Пас ля трох год ву чо ба за кан ч ва-
ла ся. Ву чань да ваў 2,5 зло тага, ат рым лі ваў па свед чан не ад май ст роў 
і вып раў ляў ся ў ван д роў ку на год. Пры ад мо ве ван д ра ваць да ваў тры 
зло тых. Та ва рыш не мог без да зво лу па кі нуць май ст ра. Кож ны май-
стар мог тры маць толь кі трох вуч няў. На сход бра ты па він ны бы лі 
пры хо дзіць цвя ро зы мі, без зброі, пры стой на па во дзіць, без аб ра заў. 
Пры пе раш ко дзе ад на го май ст ра вы кон ваць пра цу дру го му вып лач-
ва лі ка мень во ску. Кож ныя тры ме ся цы да ваў ся ўнё сак 6 гро шаў. Пра-
ца ваць май ст ры маг лі толь кі ў го ра дзе.

Усе бра ты аба вяз ко ва пры сут ні ча лі на па ха ван ні бра тоў ці сёст-
раў пад па ка ран нем 2 фун ты во ску. Удо вы маг лі тры маць та ва ры шаў 
і вуч няў для свай го вы жы ван ня па куль за муж не пой дуць. Гро шы 
з цэ ха вай скрын кі па він ны вы дат коў вац ца на ал тар, удоў і сі рот.

 31 Ak­ty­ce­chów­wi­leńskich­1495­1759, zeb rał i przy go to wał do dru ku H. Łow miań ski 
przy wspó łu dzia łe M. Łow miań skiej i S. Koś ciał kow skie go, Poz nań 2006, s. 109-
166, 223-224.
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Цэх вы да ваў па свед чан не аб ква лі фі ка цыі май ст ра. Аб гэ тым свед-
чыць ліст цэх май ст раў Яна Са ва не ві ча, Мі ка лая Та ра се ві ча, Гры го-
рыя Ра ма ноў ска га, Крыш та фа Кіш ке ві ча, які быў вы да дзе ны май-
ст ру-му ля ру Та ма шу Пер сіц ка му ў 1696 г. У ім ад зна ча ла ся пра яго 
доб рую рэ пу та цыю як ра мес ні ка і асо бы32. Пра па доб ныя лі сты 
згад ва ец ца ў ста ту тах. Яны вы да ва лі ся пас ля скан чэн ня на ву чан ня 
і эк за ме ну. Лісты былі таксама не аб ход ны для прад стаў лен ня ў цэ-
хі ў ін шых га ра дах. Хоць та кія да ку мен ты вы да ва лі ся ча ста, але на 
сён няш ні дзень з’яў ля юц ца рэд кас цю. Ра мес ні кі маг лі змя ніць мес ца 
жы хар ства. Ба зыль Вай ця хо віч, му ляр з Га род ні, пры няў ві лен скае 
мяш чан ства ў 1671 годзе33.

На сён няш ні дзень не вы яў ле на спі саў га ра дзен скіх му ля раў. Але 
не ка то рыя асо бы фі гу ра ва лі ў су до вых кні гах. Най больш ін фар ма цыі 
за ха ва ла ся пра дзей насць іта льян ца Ан то нія дэ Гры пу34, які быў за-
про ша ны Стэфанам Ба то ры ем для бу даў ні цтва зам ка і Фар на га кас цё-
ла. У 1580 г. пра яго ў скар бо вых кні гах адз на ча на, што за ад наў лен-
не зруй на ва ных бу дын каў яму вып ла ці лі 10 зло тых35. Мож на ка заць, 
што пры клад на з гэ та га го да ўжо вя лі ся бу даў ні чыя пра цы ў го ра-
дзе. За сваю пра цу Ан то ній ат ры маў пры ві леі ад Стэ фа на Ба то рыя 
на воль ны про даж га рэл кі, мё ду, пі ва без вып ла ты чо па ва га (1582), на 
бу ды нак для ца гель ні не да лё ка ад Ка лож скай цар к вы, на ра цэ Нё ман 
(1584)36. Да дат ко ва бы лі да дзе ны Стэ фа нам Ба то ры ем 4 пу стыя ва ло кі 
ў ся ле Шча чы но ва ў Га ра дзен скім ста ро стве, сад у го ра дзе на суп раць 

 32 А. Ша лан да, Пер­га­мі­ны кан­ца XVI­XVII ст.­ на ла­цін­скай і поль­скай мо­вах  
у фон­дах Га­ра­дзен­ска­га дзяр­жаў­на­га гі­сто­ры­ка­ар­хе­а­ла­гіч­на­га му­зея, c. 118.

 33 E. Ło pa ciń ski, Materiały­do­dziejów­rzemiosła­artystycznego­w­Wielkim­Księstwie­
Litewskim­XV–XIX­w., War sza wa 1946, s. 36.

 34 J. Pa szen da, Koścół po­je­zu­ic­ki­(far­ny)­w Grod­nie, [у:] Kul­tu­ra­ar­tys­tycz­na­Wiel­
kie­go­Księstwa­Li­tew­skie­go­w­epo­ce­Ba­ro­ku, red. J. Ko wal czyk, War sza wa 1995, 
s. 191-193; Е. Д. Квит ниц кая, При­ход­ской ко­стел в Грод­но, [у:] Сбор­ник на­уч­
ных тру­дов­№­4:­Проб­ле­мы исто­рии ар­хи­тек­ту­ры на­ро­дов СССР, Моск ва 
1977, c. 33; А. Ша лан да, Род анто­нія дэ Кгры­па,­му­ля­ра зам­ка га­ра­дзен­ска­га,­
у кан­цы XVI­—­пер­шай па­ло­ве XVIІ ст., [у:] Cas­t­rum,­ur­bis et bel­lum:­Збор­нік 
на­ву­ко­вых прац, Ба ра на ві чы 2002, c. 406; Ю. Гар дзе еў, Маг­дэ­бур­г­ская Га­род­
ня, c. 81.

 35 „An to ni de Gre to mu ra to ri Grod nam prop ter re pa ra tio nem ae di fi cio rum, qu ae riu-
nam mag nam pa tiun tur, mis so da ti f. 10”. Źródła­dziejowe, t. IX: Księgi­pod­skar­
bińskie­z­cza­sów­Ste­fa­na­Ba­to­re­go, wy dał A. Pa wiń ski, cz. 2, War sza wa 1881, s. 19.

 36 Мет­ры­ка Вя­лі­ка­га кня­ства Лі­тоў­ска­га, кні га 70 (1582­1585), Мінск 2008, 
с. 230-231, 236.

 37 НГАБ. КМФ-18, спр. 73, арк. 219 адв.-220. З-за ка ра леў ска га са ду бы ла су до-
вая спра ва па між Ан то ні ем і Ка лож скім ма на сты ром. А. Ша лан да, Род анто­
нія дэ Кгры­па, с. 402-412; Ю. Гар дзе еў, Маг­дэ­бур­г­ская Га­род­ня, c. 404-408.
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зам ка за бу да ван не зам ка і вы раб цэг лы і вап ны для кас цё ла (1586)37. 
Ан то нія выз ва лі лі ад вып ла ты за аб ма лот со ла ду і збож жа на гас па-
дар скіх млы нах (1588)38. Жы гі монт Ва за за за слу гі пе рад Ба то ры ем, 
па ва жа ю чы ста лы ўзрост май ст ра, пац вер дзіў што га до вае на дан не ад 
Ба то рыя 200 зло тых, 30 бо чак жы та, 30 бо чак аў са, а так са ма да лі мес-
ца для ка пан ня вап ны для зам ка і кас цё ла, 4 ва ло кі, якія ра ней тры маў 
ня бож чык му ляр Юзаф (1593)39.

25 жніў ня 1604 г. пас ля смер ці дэ Гры пы яго жон ка Бар ба ра За ру-
бян ка ат ры ма ла ад Жы гі мон та Ва зы да ку мент з пра вам на па жыц цё вае 
ка ры стан не 4 ва ло ка мі ў ся ле Шча чы но ва і дву ма ага ро да мі ў Га род-
ні40. Год ра ней, 1603 г., быў вы да дзе ны ліст сы ну Аляк сан д ру дэ Гры-
пу і яго жон цы Яд ві зе Мі хо рэў ш чан цы на 4 ва ло кі ў ся ле Шча чы но ва 
пас ля смер ці баць кі41. Аляк сандр не па кі нуў спад чын ні каў, бо па ка-
ду ко ва му пра ву дом ка ля зам ка, які за стаў ся пас ля му ля ра Ан то нія дэ 
Гры пе, пе рай шоў Ан д рэю Уруб леў ска му, адз вер на му ЯКМ, у 1635 г. На 
до ме бы ла па зы ка га ра дзен ска му жы ду Із ра э лю Яхі мо ві чу — 100 коп 
лі тоў скіх гро шаў, якую адз вер ны вып ла ціў. Пра вы на дом бы лі пац вер-
джа ны ў 1639 г.42 Ад нак Уруб леў скі прэ тэн да ваў і на ін шую ма ё масць 
му ля ра. Ён су дзіў ся з Ка лож скім ма на сты ром з-за са да ў 1637, 1638, 
1644 га дах43. У Ан то нія яш чэ бы ла дач ка Рэ гі на. Яна вый ш ла за муж за 
лен т вой та Аста фея Ку да еў ска га. Ра зам яны ад да лі ў за ста ву фаль ва рак 
Счэр пей кі (Сцяр пей кі) у Га ра дзен скім па ве це Кан стан тыю Тур чы но ві-
чу і Ган не Ла пян цы за 300 коп лі тоў скіх гро шаў. Ма ё масць пе рай ш ла іх 
зя цю Ста ніс ла ву Та бен ска му. Ён і вяр нуў гро шы (1617)44.

У ліс це куп лі-про да жу 1631 г. му ляр Ян Пят ро віч згад ва ец ца як ня-
бож чык, які меў дом на вул. Ві лен скай45. У да ку мен це за 1642 г. фі гу-
ра ваў му ляр Ан д рэй Вай ця хо віч як улас нік до ма на вул. Ры лаў скай за 
Нё ма нам на За рэч чы46. Кры ні цы згад ва юць му ля ра Ду гу (1600), цэх-
май ст роў Фё да ра Хац ке ві ча (1659) і Пят ра Хац ке ві ча (1666)47.

 38 Да ні на бы ла ўве дзе на С. Бе ляў скім для га ра дзен скіх мяш чан і жы доў. НГАБ, 
КМФ-18, спр. 73, арк. 388 адв.-389.

 39 НГАБ, КМФ-18, спр. 77, арк. 431, 433.
 40 Lietuvos valstybės istorijos archyve, f. 1292, ap. 1, b. 116, l. 14v.
 41 НГАБ, КМФ-18, спр. 86, арк. 376 адв., 377-377 адв.
 42 НГАБ, КМФ-18, спр. 113, арк. 432 адв.
 43 Ар­хе­ог­ра­фи­че­ский сбор­ник до­ку­мен­тов от­но­ся­щих­ся к исто­рии Се­ве­ро­за­

пад­ной Ру­си, т. 9, Виль на 1870, с. 439; А. Ша лан да, Род анто­нія дэ Кгры­па,  
c. 407-408.

 44 НГАБ, ф. 1755, воп. 1, спр. 25, арк. 211-211 адв.
 45 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 1, арк. 99 адв.-100.
 46 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 1, арк. 231-232 адв.
 47 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 16 адв., 37, 123.
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Му ля ры бы лі адз на ча ны ў роз ных су до вых да ку мен тах. Скар гі па-
да лі му ляр Мі ка лай Ма роз на Ля во на Зы ске ві ча за збіц цё (1662), му ляр 
Адам Сла ві коў скі на Яд ві гу Ста рын ску і яе сы ноў Бар та ла мея і Ка зі-
мі ра Ста рын скіх за аб ра зу, на пад на дом і паш ко джан не вок наў (1668). 
Бы лі вы пад кі аб ві на вач ван няў му ля раў. Ста ніс лаў Габ ры эль Гаў ры-
на і яго жон ка Зу зан на Роз наў на іні цы я ва лі спра ву су праць му ля ра 
Га ну са Кон ра та, які нез вяр та ю чы ўва гі на ўзрост скар ж ні ка, у кляш-
та ры св. Фран цы ска ў Га род ні аб ра зіў яго і жон ку, уда рыў так, што 
гу ба рас пух ла (1667). Слу га і даг ляд чык ка мя ні цы на вул. Ма ста вая 
ў Га род ні, якая на ле жа ла Ан д рэю Ка то ві чу, пі са ру ВКЛ, Він цэнт Ян 
Ге зыч па даў скар гу ад імя гас па да ра на Пят ра Мі ка ла е ві ча за на пад 
на дом ра зам з бра там, пі са рам і му ля рам Ка зі мі рам і гра ма дой (1670). 
Му ляр Фё дар Ук лей ка згад ваў ся як свед ка ў спра ве Дзе мя но вай, аб ві-
на ва ча най за ча ра дзей ства (1676)48. Му ляр Пётр Ост ры нец згад ва ец ца 
ў спра ве сы на Мі ка лая ў су вя зі з яго на па дам з па моч ні ка мі на Мі ха-
і ла Піш чын ска га і Ка зі мі ра Вай ця хо ві ча, слуг па на Ка зі мі ра Іл лі ча, 
та ва ры ша пан цыр най ха руг вы столь ні ка ВКЛ (1689)49.

Цэх май стар му ля раў Вой цех Скаў рон скі меў пляц на вул. Азёр-
скай. Ра зам з жон кай Кан стан цы яй Гры зоў чан кай ён пра даў ма ё масць 
Ста ніс ла ву Адоў ска му (1691). Ён жа згад ва ец ца ў на ступ най спра ве. 
Га ра дзен скія шлях ці чы Ка зі мір Зя лін скі і жон ка Ева Мац ке ві чоў на 
пат ра ба ва лі праз суд пра ва на ва ло дан не па ло вы пля ца ад цэх май ст-
ра му ля раў Ста ніс ла ва Са доў ска га. Ён ат ры маў за да так, але да кан-
ца спра ву не за ха цеў да во дзіць. Пля цам яш чэ ва ло да лі сын Фран ці-
шак і сва я кі Вой цех Скаў рон скі з жон кай Кан стан цы яй, якая бы ла 
сва яч кай Са доў ска га. Суд пры су дзіў част ку С. Са доў ска га Зя лін ска-
му (1691). У хут кім ча се бы ла па да дзе на скар га Скаў рон скім на Зя-
лін ска га аб гвал тоў ным ра ба ван ні част кі пля ца, якая на ле жа ла яму 
і Францішку Са доў ска му50.

Ра мес ні кі кан ф лік та ва лі за пе ра мань ван не вуч няў. Пётр Вег нер, 
ша вец кі май стар, і яго жон ка Крыс ці на Сцен ке ві чаў на па да лі пра-
тэ ста цыю на му ля ра Яку ба Ма гіст ра і на яго жон ку Ка ця ры ну за 
аб ра зу, збіц цё, па гро зы. Да да ку мен та да лу чы лі рэ ля цыю лаў ні каў. 
Бы ло пра ве дзе на след ства Пят ром Су леў скім. Па Сак сон ска му люст-
ру пат ра ба ва лі зап ла ціць за збіц цё 30 зло тых, за цы руль ні ка — 30.  

 48 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 1, арк. 22 адв., 178, 219, 220-220 адв., 413-414;  
Н. Сліж, Зла­чын­ства і зла­чын­цы ў Га­род­ні ў XVIІ ст., „Ar che. Га ра дзен скі мі-
ле ні ум”, 2014, № 11, c. 167.

 49 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 3, арк. 22 адв.
 50 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 3, арк. 82 адв.-85 адв., 100 адв., 114-114 адв.
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Ад му ля ра ў якас ці ўма ца ва на га вы сту піў Януш Кон ча, які сцвяр-
джаў, што рэ ак цыя Яку ба бы ла звя за на з пе ра мань ван нем Вег не рам 
вуч ня сле сар ска га ра мя ства. Гэ та дзей насць не ад па вя да ла ша вец ка-
му за нят ку. Ву чань на той час зна хо дзіў ся ў Вег не ра і ра біў сле сар скія 
пра цы. Ак ра мя та го, Якуб быў збі ты на Рын ку, аб чым бы ла рэ ля цыя 
лаў ні каў (1692)51. Пры су ду па да дзе най спра ве не вы яў ле на. Але заў-
ва жым, што пе ра мань ван не вуч ня бы ло за ба ро не на ста ту та мі цэ хаў.

Так як да му ля раў яш чэ на ле жа лі цес ля ры, ган ча ры і бон да ры, то 
так са ма зга да ем вы яў ле ных у да ку мен тах ра мес ні каў. Фран ці шак 
Бель коў скі быў цэх май ст рам цес ля роў, а Елі яш Стэ фа но віч — бон-
да раў (1659)52.

Ра дзец кі пі сар Та маш Ада мо віч па даў скар гу на бон да ра Лаў ры на 
Іва но ві ча за на пад на дом (1665)53. Згад ва ец ца Мі ка лай Даў шэ ня, цэх-
май стар бон да раў (1666)54. Ган чар Ся мён Стэ фа но віч і жон ка Ма ры на 
Та лоч каў на ме лі пу сты пляц на вул. Чэс нах рыс цін скай. Яны пра да-
лі яго за 120 зло тых (1674)55. Жы доў ка, жон ка Яку ба, бы ла збі та та-
ва ры шам ган ча ра Яку ба Ме ду шэў ска га (1671)56. Стэ фан Ху ста но віч, 
цэх май стар ган ча роў, аб ві на вач ваў Юрыя Зор ке ві ча ў збіц ці жон кі 
За феі ка ме нем. А Та маш Кар ніц кі, га ра дзен скі зе мя нін, па даў скар гу 
су праць С. Ху ста но ві ча. Ён ехаў на Га лоў ны Тры бу нал у Віль ню, стаў 
на ад па чы нак у яго до ме, па кі нуў ка ня і ка ля ску з рэ ча мі і да ку мен та-
мі. Ка лі ады шоў ад до ма, то ўсё скра лі (1691)57.

У Га род ні бы ло па бу да ва на шмат хра маў. Але не ў кож ным вы пад-
ку мы ма ем ін фар ма цыю пра ра мес ні каў, якія бы лі за дзей ні ча ны ў бу-
даў ні цтве і ўнут ра най аз до бе. Так за ха ва лі ся звест кі пра май ст роў, 
якія пра ца ва лі ў бры гіц кім кас цё ле. У 1642 г. Аляк сан д ра Ве ся лоў ская 
зак лю чы ла кан т ракт з Ган сам Ваг не рам, цес ля ром з Віль ні. Па ві нен 
быў збу да ваць ве жы на кас цё ле вы шы нёй 20 лок цяў. За пра цу прыз на-
ча ла ся 180 зло тых. У гэ тым жа го дзе бы ла скон ча на пад ло га Ан то ні-
ем Ма сен рам з Віль ні, му ля рам ЯКМ. Га ра дзен скі меш ча нін і ста ляр 
Ге орг Зэхль у пе ры яд 1646-1649 гг. зра біў для кас цё ла вя лі кі ал тар, 
боч ныя ал та ры св. Ган ны і св. Бры гі ты, вя лі кія ду бо выя пад во е ныя 
дзве ры, ба ка выя дзве ры, дзве ры ў кляш тар, ду бо выя лаў кі з ба ля са мі 

 51 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 3, арк. 129-130.
 52 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 16 адв.-17.
 53 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 2, арк. 83, 277 адв.-278.
 54 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 123-123 адв.
 55 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 275 адв.-276 адв.
 56 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 2, арк. 258.
 57 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 3, арк. 103, 104 адв.
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ў прэз бі тэ ры ум як у кап лі цы св. Ка зі мі ра ў Віль ні, дзве спа вя даль-
ні (для ма на шак і агуль ная), ду бо выя лаў кі для вер ні каў, два чор ныя 
з па за ло тай ха ры, ам бон з дрэ ва гру шы з фі гур ка мі. Увесь кан т ракт 
каш та ваў 4200 зло тых. Уся пра ца пра во дзі ла ся па ма люн ках. У 1647 г. 
у Га род ні быў па жар, які на нёс вя лі кія стра ты Зэх лю, та му яму вы да лі 
600 зло тых. Ён быў жа на ты з Мал га ры тай. У 1647 г. Якуб з Ты ко ці на 
па ві нен быў па ма ля ваць, ад па лі ра ваць і па за ла ціць ал тар за 150 зло-
тых, пі ва, сыр, мас ла і 2 боч кі жы та га ра дзен скай ме ры. У гэ тым жа 
го дзе цяс ляр Мель хер Шміт зра біў у кас цель ным скля пен ні вя зан ку 
з бэ лек, за што ат ры маў 100 зло тых, 15 сы роў і квар ту пі ва. А хо-
рам у гэ ты час зай маў ся май стар Ан д рэй. Га ра дзен скі разь бяр Ганс 
Хіл б рант вы ка наў кра ты для хо ру па ма люн ку ксе ні (1647). За пра цу 
ат ры маў 800 зло тых, фа ску мас ла, 30 сы роў, боч ку пі ва, 30 лок цяў 
па лат на. У 1649 г. быў зак лю ча ны кан т ракт з гдань скі мі разь бя ра мі 
Кон ра дам Валь тэ рам і Пе тэ рам Хап не рам на вы ка нан не над г роб ка 
су жэн цаў Ве ся лоў скіх і іх дач кі Гры зель ды на су му 5000 зло тых58.

Як вы ні кае з пры ве дзе най ін фар ма цыі ў бу даў ні чых пра цах удзель-
ні ча лі мяс цо выя і за меж ныя май ст ры. Гэ та аз на ча ла, што іх ква лі фі-
ка цыя бы ла вы шэй шай за ква лі фі ка цыю мяс цо вых або та кіх май ст-
роў не бы ло ў го ра дзе. Прыш лыя ра мес ні кі адыг ра лі важ ную ро лю 
ў раз віц ці пра фе сіі. Му ляр скі цэх меў важ нае зна чэн не для го ра да. 
Бу даў ні чыя пра цы вя лі ся ўвесь час. Та му спе цы я лі сты ў гэ тай га лі не 
бы лі за пат ра ба ва ны
Гар­ба­ры.­Гар ба ры скла лі ста тут у 1593 г., у той жа год як і му ля ры. 

Ён быў пры ня ты на па ся джэн ні бур міст раў ска-ра дзец ка га су да і ак-
ты ка ва ны ў Мет ры ку ВКЛ 24 жніў ня 1594 г. У ма гіст рат да ку мент 
па да лі стар шыя цэх май ст ры Ге ор гій Хве да ро віч, Пётр Шчэ па но віч, 
Гры го ры Стап ко віч, Ані ско Ха ва лей ко віч, Кле мент Клі муш ко віч, Іг-
на цій Аў ске віч, Мі ха іл Іда рэ віч59.

Ста тут гар ба роў шмат у чым быў су гуч ны са ста ту там 1570 г. Па-
вод ле да ку мен та ўсе бра ты бы лі аба вя за ны кож ную пят ні цу пры сут-
ні чаць на ка та ліц кіх на ба жэн ствах, а не пра ва слаў ных, а так са ма да-

 58 Ін фар ма цыя пра ра мес ні каў пры во дзіц ца аў та рам на пад ста ве кан т рак таў, 
якія за хоў ва лі ся ў ар хі ве бры гі так. W. Toł łocz ko, Bry­gid­ki gro­dzieńskie­ (Stu­
dy­um­his­to­rycz­no­kul­tu­ral­ne), „Dwu ty god nik Dy e cez jal ny Wi leń ski”, 1914, nr 18-
19, s. 281-283; M. Ka ła maj ska-Sa e ed, Kościół­ bry­gi­dek­ w­Grod­nie, [у:] Sztu­ka­
ziem­wschod­nich­Rze­czy­pos­po­li­tej­XVI—XVIII­w., Lub lin 2000, s. 350-351; тая ж, 
Kościół­ p.w.­ Zwia­to­wa­nia­Najświętszej­Ma­rii­ Pan­ny­ i­ daw­ny­ klasz­tor­ bry­gi­dek, 
[у:] Kościoły­i­klasz­to­ry­Grod­na, t. 1, op rac. M. Ka ła maj ska-Sa e ed, D. Pi ra mi do-
wicz, Kra ków 2012, s. 93-94.

 59 НГАБ, КМФ-18, спр. 77, арк. 511-514 адв.
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ваць ах вя ру на ал тар. Вы ка нан не піль на ва лі стар шыя цэх май ст ры, 
па ка ран не па гра жа ла фунт во ску. Усе бы лі аба вя за ны да ваць мёд на 
па ра фі яль ны кас цёл Уне баў зяц ця Най с вя цей шай Пан ны Ма рыі, а так-
са ма воск, а на пра ва слаў ны храм — воск на свеч кі, пад па ка ран нем 
1 грош лі тоў скі. Ак ра мя та го, усе па він ны бы лі пры сут ні чаць на па-
ха ван нях, свят ка ваць Вя лік дзень, Свя то га Ду ха, На ра джэн не Пан ны 
Ма рыі, Ра ство. Два стар шыя май ст ры свеч кі ў ка та ліц кім ці пра вас-
лаў ным хра ме па він ны ста віць у ня дзе лю і свя ты, а пры за няд бан ні 
аба вяз ку пла цяць 1 грош.

Схо ды па він ны ад бы вац ца ў да мах цэх май ст раў, дзе ўсе аба вя за-
ны пры сут ні чаць. Кан ф лік ты ў цэ ху вы ра ша лі ся праз трэ ціх асоб, 
а пры не аб ход нас ці маг лі раз г ля дац ца ўрад ні ка мі ма гіст ра та, за што 
вып лач ва ла ся 2 гро шы лі тоў скія. Бун таў ні кі ка ра лі ся спа чат ку штра-
фам у 2 гро шы, пры паў тор ным па ру шэн ні пла ці лі вой ту і рад цам 60 
гро шаў, кан т ры бу цыі 60 гро шаў, а на трэ ці раз — вой ту і рад цам 25 
гро шаў лі тоў скіх і кан т ры бу цыі 75 гро шаў. На два га ды вы бі ра лі ся 
стар шыя май ст ры, якія пад па рад коў ва лі ся га рад ской юрыс дык цыі. 
За ба ра ня ла ся п’я ным пры хо дзіць на схо ды пад па ка ран нем та лент во-
ску (26 кг), а так са ма ўсчынаць свар кі па між бра та мі на схо дах, кры-
мі наль ныя вы пад кі. Усё гэ та раз г ля да ла ся стар шы мі цэх май ст ра мі, 
якія выз на ча лі па ка ран не, а эк ст ра вы пад кі раз г ля даў войт. Асоб на 
ад зна ча ла ся, што бра ты цэ ха і цэх май ст ры пад па рад коў ва лі ся ма гіст-
ра ту, а не грод ска му су ду, а бра ты — цэх май ст рам.

Стар шыя пра во дзі лі на ву чан не ра мя ству. Ма лод шыя ра мес ні кі па-
він ны бы лі пра ву чыц ца пяць год, пас ля та го толь кі зай мац ца ра мя-
ством. Пас ля ву чань прад стаў ляў пра цу пе рад усі мі бра та мі, да ваў 
у якас ці па дзя кі 10 гро шаў лі тоў скіх, а так са ма 10 гро шаў у скарб. 
На пра ця гу го да ён ад п ра цоў ваў у май ст ра. За тым, ка лі пра ца бы ла 
зда валь ня ю чай, за вяр шаў ву чо бу, пе рад ма гіст ра там пры маў мяш-
чан ства, за до пуск да ра мя ства пла ціў 6 лі тоў скіх гро шаў, а так са ма 
май ст ру 2 гро шы.

Ніх то не меў пра ва са ма стой на зай мац ца ра мя ством у пры га ра дзе 
пад па ка ран нем 6 гро шаў. Лю бы прыш лы па ві нен быў па ка заць сваё 
па хо джан не, а так са ма ва ло дан не ра мя ством. Но вы ра мес нік прад-
стаў ляў ся пе рад урад ні ка мі ма гіст ра та спа чат ку пе рад вой там, пас-
ля рад ца мі, у пры сут нас ці май ст рoў вы кон ваў пры ся гу. На ўпа мін кі 
прыз на ча ла ся рад цам 20 гро шаў лі тоў скіх, вып ла ты з зям лі 30 гро шаў 
лі тоў скіх, у скрын ку 10 поль скіх зло тых, так са ма ра бі ла ся вя чэ ра для 
ўсіх бра тоў. Той хто ат рым лі ваў май ст ра так са ма пе рад ма гіст ра там 
пры ся гу ра біў, да ваў там 10 гро шаў лі тоў скіх, у скарб 30 гро шаў лі-
тоў скіх, ра біў вя чэ ру для ўсіх.
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Ас ноў ным мес цам пра жы ван ня гар ба роў быў Па дол, бо для вы-
твор час ці трэ ба бы ла ва да. Гэ та яск ра ва прад стаў ле на на гра вю ры 
Адэль гаў зе ра-Цюн д та 1566-1567 гг. Пе ра ап ра ца ва ныя ску ры ва зі лі на 
про даж у Пру сію60.

Аб пра жы ван ні на Па до ле гар ба роў свед чыць лі сты про да жу. Якуб 
Хар цэ мо віч, гар бар, і яго жон ка Бар ба ра Іва наў на пра да лі за 5 коп лі-
тоў скіх гро шаў па ло ву ай чы ста га пу сто га пля ца на Па до ле гар ба ру 
Да ні ле Паў ло ві чу і яго жон цы Аль ж бе це Паў ло ві чаў не (1664). У про-
да жы Ма ка ра Шчэр ба чэ ні, пад да на га бры гі так з Ка ха но ві чаў, і яго 
пля мен ні ка Яскі Шчэр ба чэ ні ад зна ча ла ся, што іх пляц на Па до ле ме-
жа ваў з ад на го бо ку з пля цам гар ба ра Да ні лы Ал до се ня ці (1668)61.

Та ста мент гар бар ска га цэх май ст ра Ада ма Мі гоў ца згад вае мес ца 
па ха ван ня — цар к ву Чэс на га Кры жа, якая зна хо дзі ла ся на Па до ле 
(1642). Ак ра мя та го ён вы зна чыў за ня так дзя цей. Ка лі ма лод ша га Ра-
дзю ка ад даў у краў цы, то ста рэй ша му Іва ну пе ра да ва ла ся ра мя ство 
баць кі, але ў вы пад ку, ка лі ён сам за хо ча ім зай мац ца. У якас ці спад-
чы ны дзе ці ат ры ма лі яш чэ 50 скур62. Не ка то рыя цэх май ст ры згад ва-
юц ца ў да ку мен тах: Якуб Ада мо віч (1659), Мі ха іл Лаў ры но віч (1665), 
Ва лен ты Ян ке віч (1666)63.

Гар ба ры фі гу ра ва лі ў кан ф лік тах. Лаў нік Ля вон Ла ске віч аб ві на-
вач ваў Да ні лу Паў ло ві ча, цэх май ст ра гар бар ска га цэ ха, у пе раш ко дзе 
след ства ў до ме Яку ба (1670). А ў сваю чар гу Д. Паў ло віч па даў скар гу 
на гар ба ра Яку ба Да ні ло ві ча і яго жон ку, што ён яго аб ра зіў, збіў, рваў 
за ба ра ду (1671). Гар бар ка, уда ва па Яку бу Ар цё мы, сцвяр джа ла, што 
яе муж па мёр з-за прак лё наў су се да Да ні лы Паў ло ві ча, гар ба ра. Бы лі 
пры ве дзе ны яго вы каз ван ні: „ia spie kę to bie ia ie ze nie mo ze(s)z bę dziesz 
ziesc”, „iz bę dziesz się wie szał ku go rze no go ma y rę ke ma”, „w Wo ro nian-
ke nie do cze kasz się cie szyc z te go pla cu” (1672)64. Ян Каў ба сі няк па даў 
скар гу су праць гар бар ска га цэх май ст ра Мак сі ма Га луб ка і яго па моч-
ні каў з аб ві на вач ван нем у збіц ці. Суд пры су дзіў па пра сіць пра ба чэн-
не пуб ліч на і зап ла ціць 5 зло тых (1690). Кас пер Се ку не ня, цэх май стар 

 60 Н. Сліж, Ар­га­ні­за­цыя ган­д­лю ў Го­рад­ні ў XVI­—­пер­шай па­ло­ве XVII ста­год­
дзя, [у:] Гі­сто­рыя ган­д­лю ў Бе­ла­ру­сі­(ад ста­ра­жыт­на­га ча­су да кан­ца ХХ ст.):­
праб­ле­мы вы­ву­чэн­ня і пер­с­пек­ты­вы дас­ле­да­ван­ня.­Ма­тэ­ры­я­лы І Між­на­род­
най на­ву­ко­ва­прак­тыч­най кан­фе­рэн­цыі­(Мінск,­14­16­лі­ста­па­да­2013­­г.), Мінск 
2014, с. 130-149.

 61 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 87 адв.-88, 168 адв.-169 адв.
 62 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 1, арк. 218-218 адв.
 63 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 16 адв.-17, 111 адв., 123-123 адв.
 64 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 2, арк. 212 адв, 272, 304; Н. Сліж, Зла­чын­ства і зла­

чын­цы ў Га­род­ні ў XVIІ ст., c. 161.
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гар ба роў, па даў скар гу на Яна Шо ста ке ві ча ша вец ка га цэх май ст ра, за 
пуб ліч ную аб ра зу (1692)65.

Пра жы ван не на Па до ле і на яў насць там цар к вы паў п лы ва ла на ве-
ра выз нан не гар бар ска га цэ ха. Спа чат ку ён прыт рым лі ваў ся пра ва-
слаўя, а пас ля ўні я цтва. Але не адзін цэх не піль на ваў так свой храм, 
як гар бар скі. Гэ та бач на ў на ступ ных спра вах. Гар бар скія цэх май ст-
ры Кон д раш Ма це е віч, Па нас Ан д рэ е віч, Грыш ка Да ра ме е віч па да-
лі скар гу су праць ста ро га цэх май ст ра Сы мо на Юр ке ві ча па пры чы не 
заб ран ня ім цар коў ных рэ чаў. Пе рад ма скоў скай аку па цы яй Га род ні 
рэ чы бы лі за ко па ны, а ён пас ля пе ра ха ваў у ін шым мес цы. Ак ра мя 
та го згі ну лі ка ра леў скія пры ві леі кра вец ка га цэ ха, ся рэб ра ная ка-
дзіль ні ца (ва жы ла 16 грыў наў), па за ло ча ны ся рэб ра ны ке ліх (ва жыў 
4 грыў ны), ха руг ва з зя лё най кі тай кі, ся рэб ра ная зор ка і па тэ на да 
ке лі ха, цын ка вы ца бэ рак, ся рэб ра ная лыж ка да ке лі ха, ла тун ны ка ця-
лок. На той час Юр ке віч быў ужо ў вяз ні цы, ад куль і быў да стаў ле-
ны на суд. Ён пра сіў у якас ці ад ва ка та лаў ні ка Ма ты я ша Мас ніц ка га, 
а так са ма аб дас ле да ван ні спра вы, бо ак ра мя яго цэх май стар Па нас 
Со дзін быў ві на ва ты ў стра це рэ чаў і пры ві ле яў. Праз не каль кі дзён 
ад бы ло ся на ступ нае па ся джэн не. Пе ра лі ча ныя рэ чы знай ш лі ў Юр ке-
ві ча. Ён быў ад да дзе ны на ка та ван не. Юр ке віч ад маў ляў ся ад кра дзя-
жу і пра сіў вык лі каць П. Со дзі на. Стар шых цэ ха Ва лен тыя Ян ке ві ча 
і Фё да ра Ян чы ча аба вя за лі вы ка наць пры ся гу, што Юр ке віч узяў рэ-
чы. П. Со дзі на не маг лі знай с ці, за га да лі рас шу каць і ад п ра віць на ка-
та ван не. Юр ке віч за ста ваў ся пад вар тай цэ ха (1661). Ён знік з вяз ні цы, 
а ў 1666 г. быў злоў ле ны. Спра ву пра цяг ну лі. Юр ке віч ка заў, што ад-
біў шы сла бы за мок са скрын кі, узяў толь кі гро шы, а ся рэб ра ныя рэ чы 
не браў. Пас ля пер шай аку па цыі ён знай шоў пу стую скры ню на сва ім 
два ры, у якой бы ло за ка па на цар коў нае се раб ро. Не ве даў, хто за браў 
рэ чы. А дру гую скры ню, якую знай ш лі бра ты цэ ха, пе ра ка паў. Пас ля 
до пы ту быў на ка та ван ні. Рас пыт ва лі лаў ні кі Ля вон Ла ске віч і Сы-
мон Ша ма ту ла Са пін скі. Ка лі за пы та лі для ча го пе ра ка паў, то ад ка-
заў, што ба яў ся бра тоў цэ ха. Ніх то не ве даў, што пе ра ка паў, а так са ма 
ніх то не на маў ляў. Со дзін ці ка віў ся мес цам сха ван ня, што пры му сі ла 
пе ра ха ваць рэ чы. Юр ке віч пры знаў ся толь кі ў кра дзя жу гро шай. Іст-
цы не за ха це лі да лей вес ці спра ву, да ра ва лі гро шы і пра сі лі выг наць 
з го ра да і з цэ ха. Суд пры знаў пат ра ба ван ні іст цоў слуш ны мі66.

 65 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 3, арк. 55, 133 адв.
 66 НГАБ, ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 49 адв.-51, 127 адв.-128; P. Bo ro wik, Fun­k­

c­jo­no­wa­nie sa­morządu miej­skie­go w Grod­nie podczas­„po­to­pu mo­skiew­ski­ego”­
(1655–1661)­oraz kil­ka uwag o znisz­cze­niu mias­ta przez Mo­ska­li, [у:] Га­ра­дзен­скі 
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У гэ тым кан ф лік це вы раз на бач на ро ля цэ ха ў па ка ран ні зла чын цы, 
а так са ма вы ка нан не па ла жэн няў ста ту та. Ме на ві та дзя ку ю чы па зі-
цыі бра тоў бы ло вы яў ле на зла чын ства і па ка ра ны Юр ке віч. Так са ма 
важ ны мо мант, што па доб ныя па во дзі ны бы лі неп ры маль ныя для ра-
мес ні каў і яны не ха це лі мець у сва ім ася род дзі зла чын цу.

Дру гая спра ва да ты чы ла ся кан ф лік ту з міт ра па лі там Цып ры я нам 
Жа хоў скім. Пас ля вай ны 1654-1667 гг. цар к ва Чэс на га Кры жа бы ла 
зруй на ва на. Ра мес ні кі збі ра лі ся яе ад бу да ваць. Ак ра мя та го, по бач 
зна хо дзі лі ся мо гіл кі бра цтва. Ад нак Жа хоў скі вы ра шыў па да рыць 
гэ тыя тэ ры то рыі кар ме лі там, аб чым ён пра ін фар ма ваў пра він цы я-
ла кар ме лі таў, пры ё ра Юза фа Тыш ке ві ча і га ра дзен ска га пра та по па 
(1675). Гэ та вык лі ка ла пра тэст гар ба роў. Гры го рый Да ра ме ро віч, стар-
шы рад ца Якуб Ада мо віч пуб ліч на пры зна лі, што За ха рый і яго баць-
ка лаў нік Ля вон Ла ске ві чы па да лі скар гу да апо сталь ска га нун цыя 
з Вар ша вы ад нос на фун да цыі кар ме ліц ка га кас цё ла ў го ра дзе на мес-
цы грэ ча скай цар к вы (1675). Але ў вы ні ку тэ ры то рыя бы лой уні яц кай 
цар к вы пе рай ш ла кар ме лі там67.

Гар бар скі цэх быў ар га ні за ва ны пры клад на так жа як і ін шыя цэ хі 
ў го ра дзе. Вы яў ле ны толь кі адзін яго ста тут, які за ха ваў сваё дзе ян не 
на доў гі пе ры яд. Ар хіў цэ ха быў зніш ча ны пад час вай ны 1654-1667 гг., 
та му ін фар ма цыя пра яго ра мес ні каў ад наў ля ла ся па ін шых кры ні цах.
Выс­но­вы. Ста ту ты га ра дзен скіх цэ хаў, як пра ві ла, спа чат ку ак ты-

коў ва лі ся ў бур міст раў ска-ра дзец кім су дзе, а пас ля ў Мет ры ку ВКЛ. 
Гэ та прак ты ка бы ла ў ін шых га ра дах68. У не ка то рых вы пад ках май-
ст ры маг лі са сва ім ста ту там ад ра зу звяр нуц ца да гас па да ра. Ак ты ка-
цыя ў ма гіст рат і кан цы ля рыю ВКЛ на да ва ла за кон насць да ку мен ту. 
На та кі да ку мент пас ля спа сы ла лі ся ў су до вых спра вах ці скар гах.

Па сва ім змес це ста ту ты га ра дзен скіх цэ хаў бы лі па доб ныя на ста-
ту ты ін шых га ра доў ВКЛ69. Яны рэ гу ля ва лі ўнут ра ны па ра дак, выз-

па­лім­п­сест ХІІ—ХХ стст.­Ма­тэ­ры­я­лы між­на­род­най на­ву­ко­вай кан­фе­рэн­
цыі­ (Га­род­ня,­7­лі­ста­па­да­2008­г.), пад рэд. А. Ф. Сма лен чу ка, Н. У. Сліж, 
Га род ня — Бе ла сток 2008, с. 39; Н. Сліж, Зла­чын­ства і зла­чын­цы ў Га­род­ні  
ў XVIІ ст., c. 154-155.

 67 НГАБ, ф. 1761, воп. 1, спр. 2, арк. 398; ф. 1800, воп. 1, спр. 1, арк. 286-286 адв.; 
P. Bo ro wik, Ju­ry­dy­ki mias­ta Grod­na w XV­XVIII wie­ku.­Sta­no­wy po­dział nie­ru­
cho­mości, Sup raśl 2005, s. 182; Г. Паў лоў ская, „Kto­rzy­be le­piey skur wyp­ra­wać 
pat­rzy­li”­—­між­кан­фе­сій­ны кан­ф­лікт у ме­жах ад­ной цар­к­вы?, „Ге рольд Lit-
her land”, 2011, № 18, c. 94-100.

 68 Ф. В. Кли мен ко, За­пад­но­рус­ские це­хи, c. 36.
 69 Там жа, c. 40, 46-50, 55-61; З. Ю. Ко пыс ский, Со­ци­аль­но­по­ли­ти­че­ское раз­

ви­тие го­ро­дов Бе­ло­рус­сии в­ XVI­ —­ пер­вой по­ло­ви­не­ XVII­ в., Минск 1975,  
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на ча лі струк ту ру цэ ха. Важ ную ро лю адыг ры ваў сход. На ім абі ра лі-
ся цэх май ст ры на год, вы ра ша лі ся што дзён ныя пы тан ні, раз бі ра лі ся 
дроб ныя па ру шэн ні, на да ва лі но вы ста тус вуч ням і та ва ры шам. Цэх-
май ст ры тры ма лі скрын ку, піль на ва лі па ра дак у цэ ху, збі ра лі па дат кі, 
за хоў ва лі да ку мен ты. Не ка то рыя асаб лі вас ці ў ста ту тах ме лі пра фе-
сій ны ха рак тар. Пер шы ста тут 1570 г. быў для ўсіх ра мё стваў, та му 
ў ім апіс ва лі ся пат ра ба ван ні да пра цы ра мес ні ка. Але ў ста ту це для 
му ля роў вы зна ча лі ся кры тэ рыі для іс пы ту. У 1593 г. ужо бы ло ак ту-
аль на для гар ба роў і му ля раў ар га ні за ваць асоб ны цэх. Гэ та аз на ча ла, 
што ў да дзе най пра фе сіі з’я ві ла ся да стат ко вая коль касць ра мес ні каў.

У да ку мен тах прад стаў ле на роз ні ца па між цэх май ст ра мі, май ст ра-
мі, та ва ры ша мі і вуч ня мі, а так са ма якім чы нам мож на змя ніць свой 
ста тус у цэ ху (пра ву чыц ца пэў ны пе ры яд, па ка заць пра цу, зап ла ціць 
унё сак, па ча ста ваць бра тоў). Ся мей насць ме ла зна чэн не пры пе ра да-
чы ра мя ства ад баць кі да сы на, пры шлю бе і ўдаў стве. Уво гу ле ра мя-
ство і кі ра ван не ў цэ ху бы ло спра вай муж чын скай. Жан чы ны не суст-
ра ка юц ца ў якас ці зас на валь ніц. Ста ту ты ага вор ва юць толь кі ста тус 
уда вы, а так са ма згад ва юць пра да чок май ст ра. Але са ма стой нас ці 
яны не ме лі як і ў ін шых га ра дах70. Так са ма ў аба вя зак ра мес ні каў 
уво дзі ла ся на вед ваць служ бы ў хра мах, да ваць гро шы на свеч кі, пры-
сут ні чаць на па ха ван нях бра тоў.

Ад нак без ар хі ваў цэ хаў нель га дэ та лё ва пра а на лі за ваць як ста ту ты 
пра ца ва лі на прак ты цы. Асоб ныя да ку мен ты свед чаць пра на яў насць 
ра мес ні каў зга да ных пра фе сій, кан ф лік тах у цэ хах і ін шае. Але звест-
кі но сяць фраг мен тар ны ха рак тар і не да юць пра са чыць усе тэн дэн-
цыі праз два ста год дзі.

Да­да­так­1.­Ста­тут­му­ляр­ска­га­цэ­ха­1593­года

Да ку мент за хоў ва ец ца ў скла дзе Мет ры кі ВКЛ, на пі са ны на ста ра-
бе ла ру скай мо ве. НГАБ, КМФ-18, спр. 77.

[423]
При ви лей ре мес ни ком стар шим в ме сте Го ро ден ском меш ка ю чимъ
Жи ги монт Тре тий м(и)л(о)стью ко рол поль ский, ве ли кий кнѦз 

c. 144-155; ён жа, Эко­но­ми­че­ское раз­ви­тие го­ро­дов Бе­ло­рус­сии в XVI­—­пер­
вой по­ло­ви­не XVII в., Минск 1966, c. 93-119; С. П. Стрэн коў скі, Га­рад­ское са­
ма­кі­ра­ван­не на тэ­ры­то­рыі Бе­ла­ру­сі­(ка­нец­XIV­–­XVIII­ст.), ч. 1, с. 414-454.

 70 Ф. В. Кли мен ко, За­пад­но­рус­ские­це­хи, с. 112-113.
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ли тов ский, рус ский, прус ский, жо мойтъский, ма зо вец кий, ин ф лѦ н-
тъский, а швед ский, кготский,­ван далсий, де дич ный ко роль

Чи нимъ Ѩв но симъ на шимъ ли стомъ при ви льемъ всимъ во бецъ 
и кож но мү зо соб на ко му бы то ве да ти не ле жа ло ни неш нимъ и на по-
томъ бүдүчо го ве кү лю демъ. W ка зы ва ли пе редъ на ми г(о)с(по)д(а)ремъ 
ме ща не и подъд а ные н(а)ши ме ста Го ро день ско го мист ро ве старшие 
ре мес ла сво е го Ан то ний Дик ребъ, До ми никъ Де канъ в томъ вло хи 
мүлѦ ры, та кү съ Дэ мах зонъ вап никъ, Балтро мей Де сѨт никъ стри-
хар, Па вел Гон чар, Алек сандер Дик реб ка менън икъ, Ми ко лай Бак гин-
ский тес лѦ. И пок ла да ли пев ные арты ку лы ни жей W пи са ные то мү ре-
мес лү аль бо брацътву до үжы ва ньѦ звы чаю и по радъкү ихъ на карте 
вык ш талът о ва ные. И би ли намъ г(о)с(по)д(а)рү чо ломъ абы ес мо на 
тые арты күлы до үжы ва ньѨ ихъ поз во ли ли, и воль ность та ко вүю 
це хо вүю на да ли и стверди ли. А такъ мы г(о)с(по)д(а)ръ ба че чи быть 
чо ломъб ит ье их слуш ное в томъ ме сте н(а)шомъ Го ро день скомъ цех 
тыхъ ре мес ни ковъ вы шей по ме не ныхъ үста нов лѦемъ и ме стү Го ро-
день ско мү на да демъ. Ѩкож то и симъ при ви льемъ н(а)шимъ во всихъ 
арты ку лахъ по до стат ку тут ни жей Wпи са ныхъ ствержа емъ на вси 
по том ные ч(а)сы. На первей хто бы се колвекъ то го ре мес ла ко то рое 
жъ коль векъ штүки наүчыть и выт ви чыт хо телъ, тотъ ма етъ первей­
үка за ти листъ Wт үро же ньѨ сво е го үчти ве го. По томъ встүпно го до 
пос по ли тое скринъки це хо вей гро шей Wсмъ ма еть да ти. W тож ре-
мес ла че рез три го ды сполна үчы ти се ма еть рүкомъство на то пав ши 
по со бе

[423 адв.]
ижъ че рез тые три го ды по ме не ные вүче нью ре мес ла ме ти до сыть 

үчи ни ти. А ест ли бы Wтъ сво е го мист ра не пе рет р вав ши че рез три 
го ды Wт наүки сво ее үтеклъ и ү дрүго го мист ра хо тел бы се үчыть 
и был бы там, тог ды его тотъ мистръ бу детъ по ви ненъ W тос ла ти до 
перше го мист ра, у ко то ро го се был­по чалъ үчыть. Што ес ли бы по-
ве далъ тотъ үчень ижъ мел Ѩ кое безпра ве Wт W не го мист ра, тог-
ды үзнав ши то старшие мист ро ве то го це хү бүдүть его по винъни 
да ти до инъш о го мист ра же бы се доүчылъ то гожъ ре мес ла. А кгды 
се выүчыть и до сыть үчы нит во всемъ үче ню за то то ва ри ша ма еть 
үжы ванъ и ма еть бы ли в це хү при пүщо ны и то ежъ ре мес ло ро бить 
ма еть ү то гожъ мист ра ү ко то ро го се выүчыл и за слүшною зап ла-
тою че рез це лый рокъ ма еть и бүдеть по ви ненъ над с лүго ва ти. А кгды 
үжо рокъ тотъ выйдеть брат ьѦ це хо вые або цэх үвесь бүдүть ему по-
винъни дат листъ Wт выүче ньѦ ко то рый W держав ши та ко вый листъ 
длѦ вы по ле ро ва на W бы ча евъ ме жы людми меть ити до инъш ыхъ 
местъ албо вендро ва ти на болшъ че рез­год W динъ и бүдеть по ви ненъ. 
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А звы ча емъ инъш ыхъ то ва ри шовъ тое ре мес ло до ко то ро го был коль-
векъ мист ра хо телъ при ста ти то емү бүдеть волно зверну шы се ро би ти 
за то ва ри ша. А ест ли бы вендров ку та ко вүю хо телъ Wтку пи ти, тог-
ды бүдеть по ви ненъ да ти чо ты ри зо ло тыхъ полских до пос по ли тое 
це хо вое скринъки и за ра зомъ Wтло жи ти. А жа денъ з мист ровъ не 
ма еть ни чо го большъ ме ти үчневъ толь ко трохъ на тыхъ ре мес лахъ, 
ко то рый з нихъ а ни ихъ приймо ва ти абы за та ко вымъ по стүпкомъ 
та ко вый мистр W динъ самъ над инъш ыхъ мист ровъ то го не мелъ. 
А инъш ымъ абы шко ды и үбли же ньѨ в томъ Wт не го не бы ло. Ко то-
рый­бы коль векъ с то ва ри шовъ тут албо где инъдей выүчо ныхъ сес 
де до Го родна Wткул­коль век при шодши и хо тел бы быт за мист ра 
та ко вый на первей­үро же ньѨ све го үчъти ве го такъ тежъ листъ Wт 
выүче ньѨ сво е го в ре мес ле це хо ви або мист ромъ старшымъ на томъ 
час бүдүчимъ бүдеть по ви ненъ ро би ти абы W его наүце и за хо ва нью 
са ми мист ро ве ве до ми бы ли. Над то во стүпно го до скринъки ма еть 
да ти два зо ло тихъ полскихъ. К то мү пра во местъск ое при ня ти бүдеть 
по ви нен. По томъ Wт мист ровъ кож дый то ва ришъ ре мес ла сво е го 
звы чаю и спо со бов чы не ньѦ

[424]
ве до мо сти або шту ки то го ре мес ла чимъ ма еть про си ли W займе-

ньѦ. Ко то рүю штүку ма ють ме но ви те мүлѦ рү мист ро ве вы ве сти. Такъ 
ижъ тотъ то ва ришъ або но вот ный мистръ кү спра во ва нью и взѨт ью 
ве до мо сти W штүце ре мес ла сво е го ма еть ме ти ча су до двүхъ не дель. 
А кша талтъ або спо собъ W тъпр а во ва ньѦ ви зе рүнку або шту ки та кей 
ма еть бы ти. Ижъ Wнъ то ва ришъ ма ю чы вжо на со бе по ра докъ мист-
ровъский ма еть на первей­ вы ри со ва ти на па пе ре ви зе рүнкъ вдолжъ 
на двадъц ать чо ты ри а шы ро кост на чо тырнадъц ать ло котъ склепъ 
кри жо вый. А кгды вжо үчи нить та ко вый­W б разъ пот ре ба то го бүдеть 
абы ве дал W нымъ мист ромъ по ве ди ти Ѩ ко мно го ма те рыи албо ты-
се че цег лы, и Ѩ ко бо чокъ вап на до W но го скле пу и на мүры. Ко то-
рые мүры на вышъ де сеть, а на ши ро кость да локът Ѧ ма еть вы ве сти. 
А тые шту ки вы шей по ме не ные W бы ча емъ ры со ва ньѦ Ѩ ко вы шей­
на пи са но на карте або па пе ре мист ромъ бүдеть по ви нен W ка зати. 
Такъ же инъш ие ре мес ни ки вы шей­W пи са ные кож ды вод ле звы чаю 
ре мес ла сво е го шту ки по ка зо ва ти винни бүдүт. Чо му ест ли бы до-
сыть не үчи ни ли тог ды за на го ро дү на то на ле жа чүю до скринъки 
братъск ое на пот ре бу и по жи токъ ре чи пос по ли тое де сеть зо ло тыхъ 
поль скихъ да ти бүдеть по ви ненъ. Ко то рог(о) з нихъ кож но го то ва ри-
ша мист ро ве за ве до мост ью вра до вою моцъю се го при вилю н(а)ше го 
ла ска ве на да но го за мист ра ме ти и при нѦ ти по винъни, абы за Ѩ кою 
ихъ не по радън ою спра вою се мү при вилю н(а)шо му г(о)с(по)д(а)рско-
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мү на рүше ньѦ не W д но си ло в ца ле за хо вүючы ла скү жа да ю чо мү. 
А кгды вжо Wтпра вен бүдет­ви зе рүнкъ тымъ W бы ча емъ Ѩ ко вы шей 
по ме не но и зро зүме ють его мист ро ве и на го ро дү үчи нит. По томъ ко-
ла цыю длѦ бра тии бүдеть по ви ненъ спра ви ти аль бо три зо ло тые ме-
сто ко ла цыи тотъ по возный мистръ по ви ненъ бүдеть да ти. А ест ли бы 
се ему пот ра фи ло W же нит, тог ды за W д ным кош томъ мо жеть спра-
во ва ти ве се лье и ко ла цыю. Жад но мү з тыхъ ре мес ни ковъ на первей­
W бъчомү­и ко то ро мү коль векъ инъш о мү в ме сте томъ Го ро день ском 
ре мес ла сво е го Ѩ кимъ коль векъ спо со бомъ ро би ти воль но не бүдет. 
Ажъ первей­W т п ра вит арты ку лы вси үфа лы ни нейшое и до сыть всем 
үчы нит. А ест ли бы хто колвекъ ре месни ковъ тыхъ пом не ныхъ та ко-
вой үфа ле спро ти вил се и ко то ро го жъ колве(къ)

[424 адв.]
ре мес ло с тыхъ W пи са ныхъ неп ри нѦ в шы брацътва и не чи нив шы 

до сыт то мү ро би ти смелъ бы се ва жыт тутъ в ме сте такъ на кгрун те 
мест комъ дүховнемъ аль бо шлѦ хетъск омъ и ко то рыхъ колвек W собъ, 
тог ды пре ре чо но мү брацтву це хо во му тыхъ ре ме селъ бүдеть волно 
с по мочю вря до вою местък ою або тежъ с по моч ью ста ро сты та ко во го 
пойма ти и ка ра ти вод лүгъ вы стүпъку. Ест ли бы ко то рые з ми нист-
ровъ тыхъ ре меслъ зъ жо ною або без жо ны сво ее з ынъш о го ме ста 
до то го ме ста н(а)шо го Го родна прип ро ва дилсе тотъ тут за мист ра 
не ма еть бы ти, а ни тежъ то го ре мес ла ро би ти не мо жеть ажъ первей 
W бы ча емъ дрүгое брат ьи це хо вое штүки Wтпра ви ти. Вед же пред 
се лист үро же ньѦ сво е го үчьти ве го и Wт­выүче ньѦ ма е ти по ка за ти 
и да ти по ви ненъ всүтпно го до скринъки два зо ло тые, а длѦ брат ьи 
ко ла цыю үчи нить албо три зо ло тые дат. А ест ли бы хто з мист ровъ 
с Кра ко ва, з Люб ли на и с Поз на нѦ тутъ при шолъ и был бы в брацътве 
кра ков ским, лю белскомъ або поз нань скомъ и ли стомъ брацътва то го 
по ка зал и хо тел бы в личъбе түтош не го брацътва го ро день ско го бы-
ти тотъ до тви че ньѦ инъшых штүк не ма еть бы ти при му шанъ W д но 
толко на пот ре бү бра терскую всүтпног(о) чо ты ре зо ло тые да ти бүдеть 
по ви ненъ. Ест ли бы ко то рый з то ва ришъ вдо вү ко то ро го с тыхъ ре-
мес ни ка або доч ку ее по нѦл за жо нү тотъ не бүдеть по ви ненъ толь ко 
пол штүки үчи ни ти, а встүпно го зо ло тый полский­да ти ма еть, аль-
бо за то полто ра зо ло то го дати бүдеть по ви ненъ. А сы но ве мист ро ве 
же бы се тежъ W ни те шы ли спра ва Wтцовъск и е го Wтви че ньѦ шту ки 
встүпно го волны бы ти мают, толко або ко ла цыю үчи нит длѦ брат ьи, 
або ме сто ко ла цьи полто ра зо ло то го каж дый з инъ да ти ма ють. Ест ли 
бы тежъ вдо ва неп лодна Ѧ по смерти мүжа сво е го зо ста ла та Ѧ ма еть 
ме ти жыв но сти че рез то ва ри шовъ зъ за роб кү ко то рые мо жеть хо ва ти 
кү по жытъкү сво е мү такъ же и хло пѦтъ ре мес ни ковъ ко то рые бы два 
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го ды на наүце бы ли мо жеть хо ва ти и W ные се мо гут доүча ти по ко ли 
за дрүго го мүжа не пойдеть. Ко то ра Ѧ вдо ва естли бы се неүчъти-
ве хо ва ла в томъ ста не вдо вимъ длѦ то го ачък оль векъ не мает быт 
Wтда ле на ни Wт чо го

[425]
лечъ за та кий­вы ступъ Wт старшыхъ мист ровъ до не се на и че рез 

үрад ма еть бы ти пов стѦ г не на Wт то го каз нью. А ест ли бы то ва ри ша 
не ме ла тог ды старшые си роцътво ее үпат рүючы W меш ка нье вше ля-
кое на сто ро ну Wтло жив шы ест ли бы са ма се бе жив ност ью W пат рыт 
не мог ла, ма ють ей Wт инъш о го мист ра то ва ри ша ко тор го бы үчень-
шо го үзна ли, або ко то рый бы коль векъ былъ бы в ме сте ү ко то ро го 
мист ра взѨв ши при дать длѦ ро бо ты не ждүчи ин шъш о го то ва ри ша 
ко то рый бы мел до ме ста прийти, абы тог ды в цехъ ме жы бра ти ею 
по винъный­по ра докъ и лепъш ое выс лүго ва нье бы ло брат ьѨ вси длѦ 
Wтпра во ва ньѨ це хо выхъ оп равъ на го ди нү че рез­старшо го наз на чо-
нүю вез ва ни и до старшо го зхо ди ти се бүдүть по винъни. А ко то рый 
бы былъ за ра венъ самъ при шедши пе редъ старши ми не W по ве дилъ, 
тог ды мо лодшый братъ кож дый W д нымъ гро шомъ за не пос лүшень-
ство, а старший две ма грош ми ви ны ма ють бы ти ка ра ны. А ест ли бы 
тежъ мистръ старший всю братю до це хү заб рав ши, кто рые бы се 
зош ли до це хү, а Wн бы самъ Wтшолъ проч и длѦ его не быт но сти албо 
W дейстьѦ спра ва на иншый час ме ла бы се Wтда лит, тог ды тотъ ви-
ною чо тырма врүба ми во ску ма еть бы ти ка ранъ. А хто бы үпорне длѦ 
W не го за се да ния не при шолъ и не да валъ W со би сте спра вы тотъ ест ли 
бы былъ старшимъ W д нымъ врүбом во ску, а мо лодший полъ врүбом 
во ску мает бы ти ка ранъ. Вед же старший ко то рый бы мел­клю чи Wт­
скринъки це хо вое ест ли бы былъ под тымъ ча сомъ инъш ымъ спра ва-
ми и пот ре ба ми за ба венъ або з ме ста еха ти пот ре ба W но мү үка зо ва ла, 
абы тою его не быт но сью в спра во ва нью справъ бра терскихъ W меш-
ка нье не бы ло клю чы це хо вые сам а не че рез­жо нү а ни слүгу сво е го 
до це хү ма еть Wтда ти, албо на свое местъце дрүго го старшо го бра-
та ма еть зо ста ви ти и W но мү клю човъ зве ри ти под ви ною чо ты рохъ 
фүнътовъ во ску. А где бы ина чей үчи нилъ, а ести ли бы ко то рый зъ 
брат ьи в той ре чи про шо ный Wт­старшо го клю човъ при нѦ ти үпорне 
не хо телъ, ма еть бы ти ка ранъ за то две ма фүнъты во ску. Брат ьѨ вси 
це хү бүдүчые үчът  и ве се и трезве за хо ва ти ма ють и спра вы бра-
терские пилно спра во ва ти

[425 адв.]
бүдүть винъны с полныхъ по мо вишъ и не пот реб ныхъ справъ по-

не хавъшы чо го естли бы се дрүгей раз W то Wт­старшо го на пом не ны 
ва жи ли, кож дый за то врүбомъ во скү ма еть бы ти ка ранъ. Абы тог-



29

ды с полна Ѧ м(и)л(о)сть и зго да ме жы брат ьею бы ла за хо ва на. W динъ 
дрүго го үсчип ли вы ми сло вы и W с ла ве ньемъ албо Ѩ кою инъш ою 
крив дою, а по го тов ью и рүкою торгне ньемъ льжы ти и W б хо ди ти се не 
мает71 подъ ви ною пол­ка ме нѦ во скү. До це хү жа денъ теж з бро нью 
Ѩ кожъ коль векъ ко то рую бы W динъ дрүго го W б ра зи ти могъ пры хо-
ди ти не ма ет под­ви ною чо ты рохъ врүбовъ во скү, а с це хү W к ромъ 
доз во ле ньѨ старшо го прочъ сво волне жад но мү Wтхо ди ти бүдет го-
ди ло под­ви ною двүхъ врүбовъ во скү. Ма лыхъ ре мес лу на ле жа чыхъ 
спра вахъ W дин дрүго го до вра дү мест ско го албо до су ду гайно го вы-
зы ва ти не ма етъ. Жа ло бы первей пе ред старши ми неп ре ло жив ши под­
ви ною двүхъ врүбовъ во скү. Вед же естли бы се хто72 дек ре томъ це-
хо вымъ бы ти W бът е жо ным ро зүмел, не мают емү мист ро ве бо ро ни ти 
апе лѦ цыи. А ест ли бы хто болшъ з үпо руү ниж ли зобът е же ньѦ до 
ра ды сво волне апе ле вал­и W то че рез старшие былъ үпом не ный не за-
не хал, а врад бы үзнал апе лѦ цыю его сво волнүю, тог ды за то вод лүгъ 
зда ньѨ ра децъ местъск ихъ ма еть бы ти ка ранъ. Мистръ ко то рый бы 
то ва ри ша на пот ре бү свою не мел, тог ды дрүгий з мист ровъ ко то рый 
бы мел­коль ко то ва ри шовъ бүдүчы W то жа да ный по ви ненъ дрүго-
му мист ро ви то ва ри ша Wт се бе выз во ли ти под­ви ною пе ти врүбовъ 
во скү. А ест ли бы ко то рый з мист ровъ за хо рел, тог ды старшие мист-
ро ве длѦ W пат ре ньѦ бүдүть по ви не ни W бъм ыс лить то ва ри шовъ. Вед 
же W дин дрүго мү үчнѦ дев ки такъ сам че рез се бе Ѩ ко през инъш ые 
W со бы на то спо соб ные до се бе на ма вѨ ти нихто не ма еть. А где был 
прес вет че ный та ко вый за то в пол­ка ме нѦ во ску брацътвү по па дает. 
Ма лодший братъ каж до го ве ли ко го свѦ та и въ ви лию све чы въ ко-
сте ле вод лүгъ звы чаю ко стель но го бүдеть по ви ненъ за па лѦт под­ви-
ною двух фүнътовъ во ску. Тотъ же ма лодший братъ ма еть пог ребъ 
и W бъход ма ры с прик рыт ьемъ го то ва ти73 кгды се сконъчит тог ды 
пилно хо ва ти бүдеть по ви нен под­то южъ ви ною це хо ви иле кроть дос-
веъчон бүдет. А ижъ то үчи нокъ естъ по бож ноч ти и бо го бойно сти 
при пог ре бе быт при үмерломъ в той ре чи все мистро ве без старшо го

[426]
W бъв е ще ньѦ зъ жо на ми и то ва ри ша ми до пот ре бы ко то ро го мист-

ра үмерло го и жо ны его аль бо де тей, аль бо че ле ди его при W бъх о де 
бүдүть по винъни бы ти не Wтхо де чи ниг де ажъ се то все Wтпра вить 
под­ви ною двүхъ врүбовъ во скү. Што ест ли бы се тра фи ло вне быт но-
сти мист ро ской тог ды жо на его с то ва ры ша ми вси ми под­ви ною вы шей 
W пи са ною бы ти бүдет по винъна. То ежъе се ма еть ро зүме ти W вдо вахъ 
ко то ро го с тыхъ ре мес ни ка, абы тог ды ни неш ней үфа ле и всимъ арты-
күломъ тых ре ме селъ леп шое бы ло үва же нье кож дый брат це хо вый на 
кож дүю чверть ро ку зоб ра шы се до це хү ма ють чы ни ти тые арты күлы 
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абы них то про не ве до мость с тог(о) по ста но вень не вык ро чылъ. То ва-
ри шы тежъ тыхъ ре ме селъ ест ли бы со бе хо те ли ро бо тү Ѩ кую ед на ти 
аль бо тежъ и поп рав ку W п рав лѦть на по жи токъ свой, тог ды та ко вые не 
ма ють со бе до розное ро бо ты приймо ва ти толь ко што бы што гро шей 
петнадцать або двадцать. А где бы се хто ина чей то го ва жил то ви-
на ми чо тырма врүбомъ во скү по па да еть. А чо го Бо же за хо вай Ѩ ко го 
за па ле ньѦ тог ды пре ре чо ные ре мес ни ки ку зат лу ме нью W г нѦ збе га-
ти се и бо ро ни ти бүдүть по винъни кож дый сам за се бе жа денъ с тыхъ 
ре мес ни ковъ не W меш ки ва ю чы. Ко то ромъ за на го ро дү меш ча не радни 
за п(е)н(е)зи74 с пос по ли то го скарбу местъск о го две боч ки пи ва да ти 
бүдүт по винъни. Ѩкожъ мы г(о)с(по)д(а)ръ до то го при ве лею н(а)шо го 
пе чать н(а)шу при ве си ти ес мо ве ле ли и рүкою сес при ве лей г(о)с(по)
д(а)рскою подпи са ли ес мо. Пи санъ ү Вар ша ве. Ле та Бо жо го на ро же нѦ 
ти се ча пѦтсот­де ветде сѦт­тре те го м(е)с(е)ца генъв а ра вто ро го днѦ.

Подпис рүки г(о)с(по)д(а)рское
Ѩрошъ Во ло вичъ пи сар

Summary
The­First­Gu­ilds­and­The­ir­Craf­t­s­men­in­Grod­no­

in­the­Six­te­enth­and­Se­ven­te­enth­Cen­tu­ry
The pa per is con cer ned with the de ve lop ment of craf t s man s hip in Grod no in the Six te enth 

and Se ven te enth Cen tu ry. It fo cu ses on the pe riod be fo re the Gu ilds had be en star ted, on the 
sta tu te of the first gu ild in 1570 and on the sta tu tes of the gu ilds of ma sons and tan ners. The 
ba sic so ur ces for the re se arch we re the bo oks of Grod no’s mu ni ci pal co un cil, the cas t le co urt 
and the met rics of the Grand Du chy of Lit hu a nia. The ar chi ves of the Grod no gu ilds re se ar ched 
he re ha ve all be en lost, which has gre at ly li mi ted the re se arch sco pe. The gu ilds of Grod no we re 
or ga ni zed on the wa ys si mi lar to the se in ot her towns and ci ties of the Grand Du chy of Lit hu a-
nia. The sta tu tes re gu la ted the in ter nal or der in the gu ilds and de fi ned the ir struc tu re.

Ke­y­words: Grod no, craf t s man s hip, gu ild, gu ild sta tu tes.

Stresz­cze­nie
Pier­w­sze­ce­chy­w­Grod­nie­i­ich­rze­mieślni­cy­w­XVI-XVII­wie­ku

Ar ty kuł poś wię co ny jest roz wo jo wi rze mios ła w Grod nie w XVI-XVII wie ku. Uwa ga 
w nim zos ta ła zwró co na na ok res przed pow s ta niem ce chów, na sta tut pier w sze go ce-
chu z 1570 ro ku i sta tu ty ce chów mu rar skie go i gar bar skie go. Pod s ta wo wy mi źród ła mi 
do ba dań by ły księ gi ma gis t ra tu gro dzień skie go, są du zam ko we go i Met ry ka Wiel kie go 
Księ stwa Li tew skie go. Ar chi wa ba da nych ce chów gro dzień skich nie do cho wa ły się do na-
szych cza sów, co w znacz nym stop niu og ra ni cza moż li woś ci ba daw cze. Ce chy gro dzień-
skie by ły or ga ni zo wa ne na wzór ce chów w in nych mias tach WKL. Sta tu ty re gu lo wa ły ład 
wew nęt rz ny w ce chach oraz ok reś la ły ich struk tu rę.

Sło­wa­klu­czo­we: Grod no, rze mios ło, cech, sta tu ty ce cho we.

Na­tal­lia­Sliż­— his to ryk, pra cu je w gro dzień skiej fi lii Bia ło ru skie go In s ty tu tu Pra wo znaw stwa, 
au tor ka czte rech mo nog ra fii i po nad 160 ar ty ku łów. Za in te re so wa nia ba daw cze: his to ria ro dzi ny 
szla chec kiej, his to ria mał żeń stwa szla chec kie go, his to ria Grod na w XVI-XVIII wie ku.
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 Do lin skas, R. Pet ra u skas, E. Rimša, Vil nius 2016, p. 410­424; Д. Віць ко, Скар­бо­
вы Тры­бу­нал ВКЛ­1700­г., „Бе ла ру скі гі ста рыч ны аг ляд”, т. 26, сш. 1­2 (у дру­
ку).

Дзміт­рый­Віць­ко
(Мінск)

Га­лоў­ны­Тры­бу­нал­Вя­лі­ка­га­Кня­ства­Лі­тоў­ска­га­
1700­го­да

Част­ка­1.­Дэ­пу­тац­кія сой­мі­кі

Вы ба ры ў най вы шэй шую су до вую ін стан цыю Вя лі ка га Кня ства Лі­
тоў ска га, якой быў Га лоў ны Тры бу нал, пра хо дзі лі ў скла да най знеш­
няй і ўнут ры па лі тыч най сі ту а цыі. Аў густ ІІ рых та ваў ся да на па ду на 
швед скія Ін ф лян ты і кан цэн т ра ваў вой скі на поў на чы ВКЛ. Але гэ та 
бы ло не тое пы тан не, якое больш за ўсё хва ля ва ла шлях ту. 4 сту дзе ня 
1700 го да па чаў пра цу Скар бо вы Тры бу нал ВКЛ, які раз г ля даў спра­
вы, звя за ныя з ня вып ла тай па дат каў. Дзей насць Тры бу на ла вык лі ка­
ла вя лі кія пра тэ сты шлях ты, апа зі цый на на стаў ле най да Са пе гаў, т.зв. 
рэс пуб лі кан цаў. Апош нія сцвяр джа лі, што на яго склі кан не не бы ло 
зго ды на сой ме, і лі чы лі, што ён пра цуе не за кон на. Яго пер шая ка дэн­
цыя скон чы ла ся 5 лю та га, ка лі быў пры ня ты ге не раль ны дэк рэт, які 
вы я віў, між ін шым, па дат ко выя злоў жы ван ні лі да раў апа зі цыі, ві цеб­
ска га каш та ля на Мі ха ла Ка зі мі ра Ко це ла і жа мой ц ка га ста ра сты Гры­
го рыя Ан то нія Агін ска га. Гэ тым жа дэк рэ там па ся джэн ні бы лі ад ­
кладзе ны на 10 траў ня, ка лі па він на бы ла па чац ца дру гая ка дэн цыя1.

Ад ра зу ж пас ля лі мі та цыі Скар бо ва га Тры бу на ла вя лі кі гет ман Ка­
зі мір Ян Са пе га вы е хаў на сой мік у Го рад на, вя лі кі пад скар бі Бе ня­
дзікт Па вел Са пе га і ві лен скі каш та лян Юзаф Ба гус лаў Слуш ка за­
ста лі ся ў Віль ні, каб кан т ра ля ваць мяс цо вы сой мік, а ка ню шы ВКЛ 
Мі хал Фран ці шак Са пе га, сын вя лі ка га гет ма на, на кі ра ваў ся ў Аш мя­
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ну2, дзе ак ра мя сой мі ка пла на ва ла ся так са ма цы ры мо нія яго ўступ­
лен ня на ўрад су до ва га ста ра сты3. Яш чэ адзін са пе жа нец, по лац кі 
ва я во да Да мі нік Мі хал Слуш ка, які раз ліч ваў стаць мар шал кам Тры­
бу на ла, вы е хаў на сой мік у Віль ка мір, дзе аб рац ца дэ пу та там бы ло 
для яго прас цей, па коль кі ўплы вы Са пе гаў там бы лі най мац ней шыя4. 
Збі раў ся так са ма вы ста віць сваю кан ды да ту ру на пост мар шал ка кан­
ц лер ВКЛ Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл. Ві лен скі ка но нік Мар цы ян Ба­
гус лаў Ва ло віч, які дзей ні чаў у ін та рэ сах Ра дзі ві ла, пі саў яму, што 
пад тры маць яго ў сва ім па ве це па га дзіў ся троц кі пад су дак Ян Ста­
ніс лаў Ба кей, які пра па на ваў так са ма на пі саць на сой мік у Жа мойць 
і да не ка то рых там тэй шых урад ні каў, каб за ру чыц ца іх пад трым кай5.

Сой мі кі, на якіх абі ра лі дэ пу та таў Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ, 
т.зв. дэ пу тац кія ці грам ніч ныя, пры па да лі ў гэ тым го дзе на 8 лю та га 
(пер шы па ня дзе лак пас ля Грам ні цаў). Ад нак ві лен скі сой мік рас па­
чаў пра цу, маг чы ма, на дзень ра ней, па коль кі адзін з яго да ку мен таў 
да та ва ны і ак ты ка ва ны 7 лю та га (ка лі гэ та, ка неш не, не па мыл ка). 
Па ся джэн ні яго пра хо дзі лі ў зам ку, а кі ра ваў імі рэ чыц кі скар б нік 
Ула дзіс лаў Ян Кра соў скі. Пры чым ды рэк та рам ён стаў ня гле дзя чы на 
пры сут насць ча ты рох се на та раў (пад скар бія Бе ня дзік та Паў ла Са пе гі, 
ві лен ска га каш та ля на і поль на га гет ма на Юза фа Ба гус ла ва Слуш кі, 
ві лен ска га бі ску па Кан стан цыя Ка зі мі ра Бжа стоў ска га і мен ска га ва­
я во ды Ула дзіс ла ва Яза фа та Са пе гі), не ка жу чы ўжо пра ін шых урад­
ні каў. Па свед чан нях ві лен ска га бі ску па і мен ска га ва я во ды, шлях та 
пры му сі ла Кра соў ска га вес ці па ся джэн ні су праць яго во лі (лі та раль­
на па са дзі лі сі лай на мес ца ды рэк та ра). Так ад бы ло ся, бо ў вы пад ку 
аб ран ня ды рэк та рам ка гось ці з се на та раў іс на ва ла ве ра год насць, што 
сой мік бу дзе сар ва ны (па пры чы не вя лі кай коль кас ці ў іх во ра гаў), 
а больш ніх то не ха цеў браць на ся бе ад каз насць. Дэ пу та та мі Тры­

 2 G. Slie so riūnas,­Lie­tu­vos­Didžio­sios­Ku­ni­ga­ikštystės­1700­m.­Iždo­tri­bu­no­las­Vil­
niu­je, p. 421. У Віль ні ў па чат ку ме ся ца прай ш ла так са ма вай ско вая ра да, якая 
саб ра ла ся ў кляш та ры да мі ні кан цаў, але пад ра бяз нас ці яе не вя до мыя: там 
жа, p. 420.

 3 Ar chi wum Pań stwo we w To ru niu (да лей: APT), kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 555 (на­
ві ны з Віль ні, 6 лю та га 1700 г.).

 4 Там жа, s. 544 (на ві ны з Вар ша вы, 5 лю та га 1700 г.; па мыл ко ва за мест „у Віль­
ка мір” — „ва Ула дзі мір”); Ar chi wum Głów ne Akt Daw nych w War sza wie (да­
лей: AGAD), Ar chi wum Ra dzi wił łów (да лей: AR), dz. V, nr 1513/II, s. 13 (ліст К. 
К. Бжа стоў ска га да К. С. Ра дзі ві ла, Віль ня, 8 лю та га 1700 г.); там жа, nr 17977, 
s. 12 (ліст М. Б. Ва ло ві ча да К. С. Ра дзі ві ла, Віль ня, 9 сту дзе ня 1700 г.).

 5 AGAD, AR, dz. V, nr 17977 s. 12 (ліст М. Б. Ва ло ві ча да К. С. Ра дзі ві ла, Віль ня, 
9 сту дзе ня 1700 г.).
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бу на ла бы лі аб ра ны два са пе жан цы: ві лен скі грод скі суд дзя Ста фан 
Мі ка лай Швы коў скі і ін тур каў скі ста ра ста Мі хал Ян Ты зен гаўз. Cуп­
раць аб ран ня апош ня га пра тэ ста ваў ві лен скі пад ча шы Юрый Ула­
дзіс лаў Ба рэй ка, а на го дай для пра тэ сту пас лу жы ла спра ва рот міст­
ра тры бу наль скай пя хо ты Яку ба Ка зі мі ра Кі я ноў ска га, зат ры ма на га 
Са пе га мі пад час Скар бо ва га Тры бу на ла. Але Ты зен гаўз усё ж склаў 
дэ пу тац кую пры ся гу6.

У хут кім ча се, 30 са ка ві ка, у Віль ні прай шоў так са ма элек цый ны 
сой мік на ўрад ха ру жа га, які пу ста ваў ужо два нац ца ты год. Ды рэк­
та рам яго быў Юзаф Ба гус лаў Слуш ка. Пры сут ні ча лі так са ма вя лі кі 
гет ман Ка зі мір Ян і пад скар бі Бе ня дзікт Па вел Са пе гі. Кан ды да та мі 
на ўрад шлях та аб ра ла ві лен ска га пад ва я во ду і пад сто лія Мі ха ла Ра­
фа ла Шум ска га, ко вен ска га мар шал ко ві ча Яна Ка зі мі ра Ска руль ска­
га, ві лен ска га чаш ні ка Маль хе ра Ка зі мі ра Ка мін ска га і вен дэн ска га 
ха ру жа га Аляк сан д ра Пят ке ві ча. 30 траў ня Аў густ ІІ пад пі саў пры ві­
лей дру го му з іх, Ска руль ска му, які і так быў да гэ та га ха ру жым pro 
tunc7. Як ба чым, Са пе гі кан т ра ля ва лі па куль сі ту а цыю ў па ве це, і гэ та 
элек цыя толь кі ўма ца ва ла іх па зі цыі.

 6 Там жа, nr 13874/II, s. 21 (ліст У. Я. Са пе гі да К. С. Ра дзі ві ла, Сло нім, 12 лю та­
га 1700 г.); там жа, nr 1513/II, s. 12 (ліст К. К. Бжа стоў ска га да К. С. Ра дзі ві ла, 
Віль ня, 8 лю та га 1700 г.); Lie tu vos val s tybės is to ri jos ar chy vas (да лей: LVIA), 
Se nie ji ak tai (да лей: SA), b. 4715, l. 245­246v (ліст ві лен ска га грам ніч на га сой­
мі ка да С. Пшы ба роў ска га, 7 лю та га 1700 г. [да та вып раў ле на з 6 лю та га]; 
упі са ны ў ві лен скія грод скія кні гі 7 лю та га); De­pu­ta­ci­ Try­bu­nału­Głów­ne­go­
Wiel­kie­go­Księstwa­Li­tew­skie­go­(1697­1794):­spis, red. A. Ra chu ba; op rac. A. Ra­
chu ba i P. P. Ro ma niuk przy współpr. A. Ma cu ka i J. Anisz czen ki, War sza wa 2004, 
s. 37. Не вя до ма, ці раз г ля да лі ся на сой мі ку па дат ко выя спра вы, як гэ та бы ло 
ў па пя рэд нім го дзе. Ад нак па па дат ках за мі ну лы год ут ва ры ла ся за па зы ча­
насць пе рад вой скам, у чым аб ра ныя на 1699 г. збор ш чы кі чо па ва га, шэ леж­
на га, шо са ва га па дат каў і ты ту нё вай ма на по ліі (дор пат скі ха ру жы Ста фан 
Каст роў скі і вен дэн скі пад сто лі Лаў рэн Мак се віч) ві на ва ці лі сва іх пад рад чы­
каў па го ра дзе Віль ні. Спра ва дай ш ла да Га лоў на га Тры бу на ла, які пры знаў 
ра цыю збор ш чы кам: LVIA, SA, b. 386, l. 2868­2869v (дэк рэт Га лоў на га Тры­
бу на ла ВКЛ ад 10 лі пе ня 1700 г.). Ад нак з па да чы па вя то ва га ка мі са ра Яна 
Ска руль ска га су ды па гэ тай спра ве, як са збор ш чы ка мі, так і з пад рад чы ка­
мі, пра цяг ва лі ся яш чэ ў ве рас ні гэ та га го да і ў са ка ві ку на ступ на га: там жа,  
b. 391, l. 891 (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ ад 10 са ка ві ка 1701 г.).

 7 AGAD, Ar chi wum Pub licz ne Po toc kich (да лей: APP), nr 133, s. 979­980, 985­986, 
987­988 (крэ дэн сы кан ды да там, Віль ня, 30 са ка ві ка 1700 г.); Urzędni­cy­Wiel­kie­
go­Księstwa­Li­tew­skie­go:­spi­sy, t. I: Wo­je­wódz­t­wo­wi­leńskie,­XIV­XVIII­wiek, pod 
red. A. Ra chu by; op rac. H. Lu le wicz, A. Ra chu ba, P. P. Ro ma niuk; przy współpr. 
U. Je mia lian czy ka i A. Ma cu ka, War sza wa 2004, s. 88. Ак ра мя зга да ных у дзель­
ні каў, под пі сы пад крэ дэн са мі па ста ві лі ві лен скія пад ча шы Юрый Ула дзіс лаў 
Ба рэй ка, страж нік Ста ніс лаў Рым шэ віч­Ві лей ка, абоз ны Ма тэ вуш Мі хал Га­
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Вя до ма так са ма пра ход і вы ні кі сма лен ска га грам ніч на га сой мі ка 
(у вы гнан ні), які за ся даў у Віль ні, ха ця і ня ма зве стак, хто кі ра ваў 
яго па ся джэн ня мі. На сой мі ку вы сту пі лі рэк лі нец кі ста ра ста Да ні эль 
Вы гоў скі і сма лен скі ха ру жы Ста ніс лаў Эй дзя то віч. Абод ва абу ра лі­
ся тым, што выг нан ні кі са Сма лен ска га ва я вод ства яш чэ да гэ та га 
ча су не ат ры ма лі кам пен са цыі за стра ча ную ма ё масць. Гэ та пы тан не 
на столь кі ўзру шы ла шлях ту, што част ка пры сут ных у знак пра тэ сту 
не ха це ла на ват абі раць дэ пу та таў. За вы ба ры вы сту пі лі пал коў нік 
Ста ніс лаў Пап лаў скі, ка няў скі ста ра ста, і над вор ны лоў чы ВКЛ Ба­
гус лаў Ка зі мір Воль бек — што і не дзіў на, па коль кі абод ва ха це лі 
стаць дэ пу та та мі. У вы ні ку дай ш ло да штур ха ні ны і паг роз, і пра­
ціў ні кі вы ба раў, за я віў шы пра тэст, бы лі вы му ша ны сха вац ца ў кас­
цё ле бер нар дзін цаў (сой мік звы чай на пра хо дзіў у кляш та ры). Але 
па ся джэн ні бы лі пра цяг ну ты, і Пап лаў скі з Воль бе кам бы лі аб ра ны 
дэ пу та та мі (па вод ле ін шай вер сіі, за мест Пап лаў ска га дру гім дэ пу та­
там быў піль віш каў скі ста ра ста Ста фан Ан то ній Хра па віц кі, але гэ­
та, ві даць, па мыл ко вая ін фар ма цыя). Су праць іх аб ран ня ў ві лен скі 
грод скі суд бы ла за не се на пра тэ ста цыя, якую пад пі са лі 11 ча ла век. 
Ак ра мя наз ва ных пры чын, у ёй звяр та ла ся ўва га, што абод ва дэ пу та­
ты ме лі ў Тры бу на ле спра вы і та му не маг лі вы кон ваць уск ла дзе ныя 
на іх фун к цыі8.

У Аш мян c кім па ве це на зі раль ні кі вы каз ва лі сум нен ні, што грам­
ніч ны сой мік і зап ла на ва ная пе рад ім цы ры мо нія ўступ лен ня Мі ха­
ла Фран ціш ка Са пе гі на ўрад ста ра сты прой дуць спа кой на, асаб лі ва 
з улі кам кан ф лік ту па між па вя то вы мі мар шал кам Крыш та фам Зя но­
ві чам і ха ру жым Ста ніс ла вам Паз ня ком (апош ні зня ва жыў Зя но ві ча 
пад час ад к рыц ця Скар бо ва га Тры бу на ла ў Віль ні, і іс на ва ла ве ра год­

не віч, страж нік Ма тэ вуш Бро нец, грод скі рэ гент Ста фан Та раш ке віч, поз нан­
скі столь нік Фран ці шак Скар бек­Кял чоў скі, лід скі скар б нік Тэ а дор На віц кі, 
рэ чыц кі пад ча шы Са му эль Ман ке віч, аш мян скі чаш нік Фран ці шак Ан то ній 
(Ан то ній Фран ці шак) Паз няк, мсціс лаў скі пад ча шы Ян Крыш таф Жа ба, ін­
тур каў скі ста ра ста Мі хал Ян Ты зен гаўз, брас лаў скі пад сто лі Габ ры эль Ка­
раль Са ко віч­Ка ма роў скі, ма зыр скі пад ча шы Габ ры эль Ка зі мір Ялен скі, доб­
жын скі лоў чы Ула дзіс лаў Ка зі мір Яст жэм б скі, кі еў скі ма стаў ні чы Ян Мі хал 
Са ка лоў скі, сма лен скі чаш нік Ка раль Каш тэ ля, руд ніц кі ста ра ста Юрый Ха­
ец кі, упіц кі страж нік Ула дзіс лаў Пет ру се віч і інш. (пад пі са лі ся ад па вед на 56, 
56 і 49 ча ла век).

 8 LVIA, SA, b. 4715, l. 256­257v (пра тэ ста цыя сма лен скай шлях ты; за не се на 
ў ві лен скі грод скі суд 10 лю та га 1700 г.); AGAD, AR, dz. V, nr 13874/II, s. 21 
(ліст У. Я. Са пе гі да К. С. Ра дзі ві ла, Сло нім, 12 лю та га 1700 г.); De­pu­ta­ci­Try­
bu­nału­Głów­ne­go...­(1697­1794), s. 38.
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насць, што той за хо ча ад пом с ціць)9. Як прай ш ла цы ры мо нія ўступ­
лен ня на ўрад, не вя до ма (Бе ня дзікт Па вел Са пе га, які пе ра даў пля­
мен ні ку гэ тую па са ду, пра цяг ваў і да лей ужы ваць ты тул ста ра сты, 
ха ця ў кра са ві ку з ім згад ва ец ца ўжо і Мі хал Фран ці шак)10.

Што ты чыц ца грам ніч на га сой мі ка ў Аш мя не, то тут не абыш ло ся 
без зва ды. У са мым яго па чат ку ней кі шлях ціц­рэс пуб лі ка нец, „вып­
ра сіў шы са бе сло ва”, за я віў, што не да пус ціць раз г ля ду ні я кіх спраў 
і аб ран ня дэ пу та таў, па куль пры сут ны на сой мі ку Мі хал Фран ці шак 
Са пе га не пры вя дзе арыш та ва на га па на Кі я ноў ска га, „яко га Яго мі­
ласць сха піў і па са дзіў у вяз ні цу пад час Ра дам ска га (Скар бо ва га — 
Д.­В.) Тры бу на ла”. Яго пад т ры маў у сва ёй пра мо ве жа мой ц кі край чы 
Ба гус лаў Ля вон Блусь, яко му нех та з са пе жан цаў вы ка заў жа дан не 
„даць па пы се” кан сты ту цы яй (ве ра год на, аб склі кан ні Скар бо ва га 
Тры бу на ла. — Д.­В.), якую тры маў у ру ках. Блусь на гэ та ад гук нуў ся: 
„А та бе шаб ляй!”, — пас ля ча го хут ка за я віў пра тэст і вый шаў. Яго 
пад т ры ма ла і вый ш ла сле дам ка ля 500 ча ла век (ліч ба, маг чы ма, і пе­
ра боль ша ная, але не вык лі кае сум нен ня, што аш мян скія сой мі кі бы лі 
шмат лі кія). Са пе жан цы іх суп ра ва джа лі з шаб ля мі ў ру ках, але ў ход 
іх не пу ска лі. Шлях та, якая за ста ла ся, па ча ла пат ра ба ваць ад мар­
шал ка Крыш та фа Зя но ві ча (які, ві даць, быў ад на ча со ва і мар шал кам 
сой мі ка) пе рай с ці да аб ран ня дэ пу та таў. Асаб лі ва ак тыў на да бі ваў ся 
гэ та га траб скі ста ра ста і аш мян скі грод скі пі сар Лаў рэн Шым ко віч, 
які за я віў, што „тут не трэ ба ні чо га рáдзіць пра Рэч Пас па лі тую”, ма­
ю чы на ўва зе, што га лоў ная і не пас рэд ная за да ча сой мі ка — аб ран не 
дэ пу та таў. Зя но віч жа ха цеў па слаць да пра тэ ста ваў шых з пра па но вай 
вяр нуц ца і ўзяць удзел у вы ба рах (па ін шай вер сіі — па слаў, але тыя 
ад мо ві лі ся). Та ды Шым ко віч за я віў, што „на мі ну лых сой мі ках пад­
час па ся джэн няў „пра тэ стан таў” не слу ха лі, але га ня лі ся за імі з шаб­
ля мі і та пі лі ў ра цэ” (!). Між тым, да мар шал ка па ды шоў шлях ціц­
рэс пуб лі ка нец Свяд скі (ці Свяц кі) і, стаў шы за ім, па чаў паг ра жаць 
абу хом тым, што ха це лі пра цяг ваць сой мік, ня гле дзя чы на пра тэст. 
Са пе жан цы кі ну лі ся да яго з шаб ля мі, і той ледзь ве ўцёк. Да ста ло ся 
пры гэ тым і мар шал ку, які ска ціў ся пад стол і так са ма му сіў ра та вац­
ца ўцё ка мі — „ва ля ю чы ся па сне зе”, уцёк да сва ёй гас по ды, пас ля 
ча го па кі нуў Аш мя ну.

 9 AGAD, AR, dz. V, nr 17977 s. 10­11 (ліст М. Б. Ва ло ві ча да К. С. Ра дзі ві ла, Віль­
ня, 9 сту дзе ня 1700 г.).

 10 Urzędni­cy­Wiel­kie­go­ Księstwa­ Li­tew­skie­go:­ spi­sy, t. I: Wo­je­wódz­t­wo­ wi­leńskie, 
s. 299.
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Шлях та, якая за ста ла ся, аб ра ла но вым мар шал кам сой мі ка Мі ха ла 
Фран ціш ка Са пе гу. Ад нос на дэ пу та таў звест кі ад роз ні ва юц ца. Па­
вод ле апі сан ня сой мі ка ў на ві нах, га ла сы за кан ды да таў па ча лі збі­
рац ца ўжо пад час спрэч кі Шым ко ві ча з Зя но ві чам, а прэ тэн да ва лі 
на аб ран не ка ню шы Са пе га і сам Шым ко віч. Па вод ле ін шай вер сіі, 
дэ пу та та мі пас ля за ме ны мар шал ка бы лі аб ра ны аш мян скі ха ру жы 
Ста ніс лаў Паз няк і Пётр Да ні ле віч11. На рэш це, па вод ле зве стак Ула­
дзіс ла ва Яза фа та Са пе гі, дэ пу та та мі ста лі аш мян скі вой скі Крыш таф 
Ка мін скі і зга да ны Пётр Да ні ле віч12. Двое апош ніх са праў ды су дзі лі 
ў якас ці дэ пу та таў Тры бу на ла ад Аш мян ска га па ве та13.

Віль ка мір скі дэ пу тац кі сой мік прай шоў 8 лю та га пад кі раў ні цтвам 
Яна Крыш та фа Па ца, па вя то ва га мар шал ка і пад ка мо рыя ВКЛ. Пе­
ра ва жа лі на ім са пе жан цы. Пры сут ні ча лі, між ін шым, по лац кі ва я во­
да Да мі нік Мі хал Слуш ка, мсціс лаў скі ва я во да Мі хал Даў монт­Се­
сіц кі, вя лі кі пі сар ВКЛ Ян Ты зен гаўз, віль ка мір скія ха ру жы Ка зі мір 
Даў монт­Се сіц кі, пад су дак Кан стан цый Ян Пад лец кі, зем скі пі сар 
Ста ніс лаў Шаў коў скі, грод скі суд дзя Ян Жар дзец кі, ін ф лян ц кі пад­
ка мо ры Ула дзіс лаў Са ка лоў скі, сма лен скі грод скі пі сар Аляк сандр 
Ула дзіс лаў Мро чак. Дэ пу та та мі бы лі аб ра ны Да мі нік Мі хал Слуш ка 

 11 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 574­575 (на ві ны з Літ вы, 23 лю та га 1700 г.); Ar­
chi wum Na ro do we w Kra ko wie, Ar chi wum Mły now skie Chod kie wi czów, nr 991, 
s. 11­14 (ліст С. Ю. Баб раў ніц ка га да К. У. Са пе гі, Галь ша ны, 7 лю та га 1700 г.). 
У апош нім ліс це да та мо жа аз на чаць, што сой мік у Аш мя не ад быў ся на дзень 
ра ней уста ля ва на га тэр мі ну.

 12 AGAD, AR, dz. V, nr 13874/II, s. 21 (ліст У. Я. Са пе гі да К. С. Ра дзі ві ла, Сло нім, 
12 лю та га 1700 г.).

 13 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­ (1697­1794), s. 37. Не вя до ма, ці сой мік вы ра­
шаў па дат ко выя спра вы, але пра праб ле мы са збо рам па дат каў за мі ну лы год 
ста ла вя до ма ўжо пад час па ся джэн ня аш мян ска га скар бо ва га су да 15 сту дзе­
ня. Суд дзі вы нес лі „ге не раль ны” дэк рэт, за га даў шы выб раць за па зы ча насць 
у ад па вед нас ці з асіг на цы яй па вя то ва га ка мі са ра (ім быў аш мян скі пад су дак 
Ста фан Ка зі мір Су ліст роў скі, які дзесь ці ў гэ ты ж час і па мёр). Ад нак гэ та га 
зроб ле на не бы ло, у су вя зі з чым у Га лоў ны Тры бу нал па сту пі ла скар га прад­
стаў ні коў пан цыр най ха руг вы Мі ха ла Ка зі мі ра Ко це ла (Мі ка лая Ха ец ка га, 
лід ска га лоў ча га Ада ма Па жэц ка га і зак ро чым ска га лоў ча га Пят ра Бур не ві­
ча) на аш мян ска га страж ні ка Са му э ля Ко зе ла­Пак леў ска га, ад мі ні ста ра чо­
па ва га, шэ леж на га і ін шых па дат каў. Апош ня га аб ві на вач ва лі, што ён не вы­
яз джаў для спаг нан ня за па зы ча нас ці з прад стаў ні ка мі ха руг вы, а вы браў яе 
са ма стой на і част ку за тры маў у ся бе, а част ку вы даў ін шым ха руг вам і асо­
бам. Пад час раз г ля ду спра вы 7 лі пе ня 1700 г. ад ва кат ад каз чы ка за я віў, што 
той для спаг нан ня за па зы ча нас ці яш чэ не вы яз джаў і збі ра ец ца гэ та зра біць 
ра зам з прад стаў ні ком ха руг вы, на што абод ва ба кі і па га дзі лі ся: LVIA, SA,  
b. 386, l. 2448­2449v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ ад 7 лі пе ня 1700 г.).
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і Ста ніс лаў Шаў коў скі. Ак ра мя та го, бы лі аб ра ны пас лы да ка ман да­
ван ня сак сон скіх войск (ста ра дуб скі абоз ны Да мі нік Ула дыч ка і бель­
скі край чы Юрый Яц вінг­Пра шын скі), якім бы ло да ру ча на вы свет­
ліць пры чы ну з’яў лен ня гэ тых войск у па ве це (што суп ра ва джа ла ся 
роз ны мі злоў жы ван ня мі пры пе ра хо дах) і прыг ра зіць ім уз б ро е ным 
ад по рам. Уся го вя до мыя ка ля ста ўдзель ні каў сой мі ка, якія пад пі­
са лі пры ня тыя на ім да ку мен ты. Ад нак су праць аб ран ня дэ пу та там 
Слуш кі паз ней бы ла за не се на пра тэ ста цыя ў троц кі грод скі суд, якую 
пад пі са ла так са ма ня ма ла шлях ты — 84 асо бы, але ся род іх не бы­
ло ні ад на го ўрад ні ка. З тэк сту вы ні кае, што ў го лас яны, хут чэй за 
ўсё, на сой мі ку не пра тэ ста ва лі, толь кі па кі ну лі па ся джэн ні. Няз год­
ныя з аб ран нем Слуш кі звяр та лі ўва гу, што по лац кі ва я во да пры быў 
на віль ка мір скі сой мік, „не бу ду чы жы ха ром па ве та і не ма ю чы ў ім 
зас луг”, і ўказ ва лі на да пуш ча ныя па ру шэн ні: аб ран не яго дэ пу та там 
ня гле дзя чы на вы ка нан не аба вяз каў ка мі са ра (дэ пу та та) Скар бо ва га 
Тры бу на ла і з’яў лен не ў па мяш кан ні, дзе пра хо дзіў сой мік, са шмат­
лі кім уз б ро е ным суп ра ва джэн нем14.

 14 Vil nia us uni ver si te to bib lio te ka, Ran k raščių sky rius (да лей: VUB RS), f. 7, 
sign. 15, 20­5974, l. 135­136 (пра тэ ста цыя віль ка мір скай шлях ты, Віль ка мір,  
8 лю та га 1700 г.); там жа, sign. 32/13909, l. 93­94v (ін ст рук цыя віль ка мір скай 
шлях ты да не наз ва на га ге не ра ла сак сон скіх войск, 8 лю та га 1700 г.); AGAD, 
Ar chi wum Ro skie, Ak ta oso bis to­ro dzin ne i ma jąt ko wo­praw ne, nr 1041, s. 8­9 
(крэ дэнс Д. М. Слуш ку, 8 лю та га 1700 г.; вы каз ваю па дзя ку Ан джэю Бу чы ле 
за да па мо гу ў ад шу кан ні гэ та га да ку мен та); De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... 
(1697­1794), s. 37; A. Ra chu ba, Słusz­ka­Do­mi­nik­Mi­chał, „Pol ski Słow nik Biog ra­
ficz ny”, War sza wa — Kra ków 1999, t. XXXIX, s. 142. Ся род ін шых больш знач­
ных удзель ні каў сой мі ка пры сут ні ча лі віль ка мір скія столь нік Юзаф Азям б­
лоў скі, вой скі Юрый Рэй мер (Ро мер), пад ча шы Юрый Кас цял коў скі, пад сто лі 
Ула дзіс лаў Іва ноў скі, га рад ні чы Юрый Жа гель, пад ча шы Аляк сандр Ды­
дзюль­Ак мян скі, га рад ні чы Да від Ды дзюль­Ак мян скі, скар б нік Юрый Пеш­
ка, абоз ны Ста фан Ка за коў скі, бу даў ні чы Фран ці шак Ямант, пад ка мо рыч 
Ста ніс лаў Бе ла зор, ха ру жыч Крыш таф Даў монт­Се сіц кі, троц кі страж нік 
Ра фал Ішо ра, упіц кі меч нік Ма цей Ба рэй ша, сло нім скі меч нік Адам Та вян­
скі, троц кі абоз ны Ге ра нім Ко паць, на ваг рад скі чаш нік Юрый Швяй коў скі, 
ар шан скі скар б нік Мі хал Бе ня дзікт Та вян скі, пін скі страж нік Да ні эль Гед­
ройць, кі еў скі столь нік Ка зі мір Пад лец кі, ако лаў скі ста ра ста Ка зі мір Ко паць, 
сма лен скі чаш нік Ан д рэй Гін таўт, ін ф лян ц кі лоў чы Ян (Фран ці шак Ян?) Ша­
дур скі, сма лен скі скар б нік Кан стан цый Даў монт­Се сіц кі, ка пі тан Фе лі цы ян 
Бы коў скі. У Віль ка мір скім па ве це так са ма не вя до ма пра вы ра шэн не на сой­
мі ку фі скаль ных пы тан няў, але па дат кі тут за 1699 г. вы бі ра лі ра шу ча. Так, 
на ваг рад скі ва я во да Ста фан Ты зен гаўз аб ві на вач ваў па вя то вых скар бо вых 
суд дзяў, што з па да чы збор ш чы ка гі бер ны Фран ціш ка Яман та тыя пры ня лі 
ра шэн не двой чы выб раць па дат кі з яго Ку піш каў ска га ста ра ства, ха ця ён ні­
бы та іх ужо вып ла ціў. Пры му со вае спаг нан не ад бы ва ла ся ў кан цы 1699 г. пры 
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У Троц кім па ве це сой мік, па ад ных звест ках, быў сар ва ны15. Ад­
нак, мяр ку ю чы па ўсім, ка лі і бы ла та кая спро ба, то рэс пуб лі кан­
цы ўсё ад но да вя лі яго да кан ца, бо дэ пу та та мі тут бы лі аб ра ны іх 
пры хіль ні кі: троц кі пад су дак Ян Ста ніс лаў Ба кей з грод скім пі са рам 
і пад ча шым Ула дзіс ла вам Тур ла ем16. Шлях та пры ня ла ра шэн не вы­
сту піць на па ча так Га лоў на га Тры бу на ла пас па лі тым ру шэн нем і за­
клі ка ла ад сут на га на сой мі ку па вя то ва га ха ру жа га Ка зі мі ра Аляк сан­
д ра Па цея пры быць і ўзна ча ліць яе пе рад вы ступ лен нем17.

У Го рад не 8 лю та га са пе жан цы і рэс пуб лі кан цы саб ра лі ся па а соб­
ку. На сой мі ку, які прай шоў у зам ку, па ся джэн ня мі кі ра ваў вя лі кі гет­
ман Ка зі мір Ян Са пе га, а на сой мі ку ў кляш та ры кар ме лі таў бо сых — 
Ян Ан то ній Ма саль скі, га ра дзен скі мар ша лак (са пе жан цы гэ ты ўрад 
за ім не прыз на ва лі). На пер шым сой мі ку дэ пу та та мі бы лі аб ра ны 
шлях ціч Эй с мант і не наз ва ны па іме ні га ра дзен скі пад ста ра ста. Але 
ім не мог быць Гры го рый Юзаф Ка то віч, які быў аб ра ны год на зад 
га ра дзен скім ха ру жым, за стаў шы ся пры гэ тым і пад ста ра стам (са пе­
жан цы прыз на ва лі за ім толь кі дру гі ўрад), па коль кі ён пад трым лі ваў 
рэс пуб лі кан цаў і браў удзел у дру гім сой мі ку. Хут чэй за ўсё, меў ся на 
ўва зе па пя рэд ні пад ста ра ста Аль б рэхт Храп то віч, які ней кі час яш чэ 
пра цяг ваў так ты ту ла вац ца.

На рэс пуб лі кан скім сой мі ку дэ пу та та мі ста лі ды рэк тар Ма саль­
скі і хтось ці з Зы вуль таў — Мі хал або Ста ніс лаў, по лац кія пад сто лій 
і чаш нік ад па вед на (на сой мі ку пры сут ні ча лі абод ва). З гэ та га сой мі­
ка бы лі ад п раў ле ны пас лы да ка ра ля: Гры го рый Юзаф Ка то віч і нех­
та Па лі тан скі (ці, дак лад ней, ві даць, Па лі таль скі)18. Па под пі сах пад 
да дзе най ім ін ст рук цы яй вя до мы 51 удзель нік сой мі ка (са мі пас лы не 
пад піс ва лі ся), ся род якіх, ак ра мя ўжо зга да ных, — га ра дзен скі ста­
ра ста Ян Фран ці шак Ка то віч, га ра дзен скі вой скі і ін сты га тар ВКЛ 
Ста ніс лаў Ру ке віч, га ра дзен скі пад ча шы і грод скі суд дзя Іг на цый 
Ру ке віч. Пас лы па він ны бы лі пра сіць не зац вяр джаць на ўра ды мар­
шал ка і ха ру жа га са пе жан скіх кан ды да таў за мест ужо зац вер джа ных 

сі ла вой пад т рым цы віль ка мір скай шлях ты на ча ле з па вя то вым рот міст рам: 
LVIA, SA, b. 387, l. 1818­182v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ, 25 жніў ня 
1700 г.; спра ва бы ла ад к ла дзе на).

 15 Lie tu vos mokslų aka de mi jos Vrub lev skių bib lio te ka, Ran k raščių sky rius (да лей: 
LMAVB RS), f. 7, b. 2193, l. 1v­2 (К. У. Са пе га да М. К. Ба ро дзі ча, Ко дань,  
19 лю та га 1700 г.).

 16 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), s. 37.
 17 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 575 (на ві ны з Літ вы, 23 лю та га 1700 г.).
 18 Там жа, s. 555­556 (на ві ны з Го рад на, 9 лю та га 1700 г.); De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­

Głów­ne­go...­(1697­1794), s. 37­38.
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рэс пуб лі кан скіх. Да лей іш ла прось ба вы даць уні вер са лы з даз во лам 
га ра дзен ска му ста рас це, а ў яго ад сут насць па вя то ва му мар шал ку 
гра міць тых, хто суп ра ціў ля ец ца ка эк ва цыі (па ста но ве элек цый на га 
сой ма 1697 г. аб ураў на ван ні пра воў). Ме лі ся на ўва зе рэш т кі вой­
ска ВКЛ („лю дзі не пат рэб ныя, раз [ужо] рас пуш ча ныя”), якія ста я лі 
на ква тэ рах у ка ра леў скіх і ду хоў ных ула дан нях. Асаб лі ва ак тыў на 
шлях та ад стой ва ла ін та рэ сы ста ра сты Яна Фран ціш ка Ка то ві ча: пат­
ра ба ва ла кам пен са цыі за ады ход Пер сту ня ад ста ра ства да Га ра дзен­
скай эка но міі, а так са ма вяр тан ня за хоп ле на га по лац кім ва я во дам Да­
мі ні кам Мі ха лам Слуш кам ві лен ска га дзе раў ні цтва19. Ві лен скае дзе­
раў ні цтва Ка то віч ат ры маў ад ма ці, Бар ба ры Цэ цы ліі (якая ме ла яго 
ад му жа, га ра дзен ска га ста ра сты Ан д рэя Фран ціш ка Ка то ві ча), але 
пра йграў у су тык нен ні са Слуш кам, які 26 жніў ня 1699 го да так са ма 
ат ры маў на яго пры ві лей і, ка ры ста ю чы ся пад трым кай Са пе гаў, ужо 
14 ве рас ня быў афі цый на ўве дзе ны ў ва ло дан не, што рэс пуб лі кан цы 
рас ца ні лі як за хоп20. На гэ тым жа сой мі ку быў аб ра ны па вя то вы скар­
бо вы суд (на ча ле з Янам Ан то ні ем Ма саль скім), збор ш чы кі па дат каў 
і па вя то выя рот міст ры21.

 19 AGAD, APP, nr 133, k. 784­787 (ін ст рук цыя га ра дзен скай шлях ты пас лам да 
Аў гу ста ІІ, без па чат ку і да ты); Д. Віць ко, Да пы­тан­ня пра па­лі­тыч­ную ары­
ен­та­цыю Ка­то­ві­чаў у кан­цы­XVII­ст., [у:] Га­ра­дзен­скі па­лім­п­сест­2012.­Лю­
дзі даў­няй Га­род­ні.­XVI­XX­стст., рэд. А. Ф. Сма лян чук, Н. У. Сліж, Грод на 
2013, с. 192­193. З ін шых больш знач ных удзель ні каў рэс пуб лі кан ска га сой мі­
ка пры сут ні ча лі га ра дзен скія столь нік Аляк сандр Ка зі мір Ва ло віч, скар б нік 
Ян Ты мін скі, край чы Ге ра нім Ка зі мір (Ян Ка зі мір Ге ра нім) Па не віч, Жы гі­
монт Аляк сей Бу ха вец кі, Ян Бу ха вец кі, дра гі чын скі чаш нік Ка зі мір Раш­
коў скі, ваў ка вы скі меч нік Адам Мі цу та, жа мой ц кі скар б нік Ста фан Гі ля рый 
Скір мант, ар шан скі столь нік Кан стан цый Ру ке віч, рот містр і ма зыр скі столь­
нік Юзаф Ель скі, ві цэ­ін сты га тар ВКЛ Ста ніс лаў (Кан стан цый Ста ніс лаў) 
Кмі та, троц кі ма стаў ні чы Юрый Ян Ста не віч, брас лаў скі чаш нік Мі хал Ян 
Ма ла хо вец.

 20 Urzędni­cy­Wiel­kie­go­ Księstwa­ Li­tew­skie­go:­ spi­sy, t. I: Wo­je­wódz­t­wo­ wi­leńskie, 
s. 100.

 21 LVIA, SA, b. 387, l. 1784­1785v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ, 25 жніў ня 
1700 г.). У якас ці скар бо вых суд дзяў на зы ва юц ца ма зыр скі столь нік Ста ніс­
лаў Ліп ніц кі, Ян Шы лян скі, Жы гі монт Ба гу фал і Ка зі мір Па не віч, ін сты га та­
рам су да — га ра дзен скі вой скі Ста ніс лаў Ру ке віч, які быў так са ма ін сты га та­
рам ВКЛ (га ра дзен скі край чы Ян Ге ра нім Ка зі мір Па не віч так са ма вы сту пае 
ў кра са ві ку гэ та га го да ў якас ці скар бо ва га суд дзі ра зам з Яку бам Па лі таль­
скім: VUB RS, f. 7, sign. 15, 20­5974, l. 254v). Вя до ма, што га ра дзен скія рэс­
пуб лі кан цы збі ра лі ў 1700 г. чо па вае і шэ леж нае (маг чы ма, у су вя зі з не да бо­
рам за мі ну лыя га ды). За па пя рэд ні год у іх раз лі чыц ца не ат ры ма ла ся, ды, 
ві даць, яны гэ та га не над та і жа да лі, па коль кі за ро бак на ле жа ла вып ла ціць 
жаў не рам рэ гі мен ту ка ню ша га ВКЛ М. Ф. Са пе гі. У вы ні ку гэ тая су ма бы ла 
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У Коў не за ды рэк тар ства сой мі ка, які саб раў ся ў зам ку 8 лю та га, 
па між са пе жан ца мі і рэс пуб лі кан ца мі раз га рэ ла ся спрэч ка. Апош нія 
ў ад сут насць па вя то ва га мар шал ка, за якім, ві даць, прыз на ва ла ся гэ­
тае пра ва, ха це лі аб раць не ка гось ці з урад ні каў, а звы чай на га шлях­
ці ца (ко вен скі мар ша лак Ян Крыш таф Кял чэў скі быў ужо, ві даць, 
ня мог лы; у са ка ві ку ён склаў та ста мент і ў гэ тым жа го дзе па мёр22). 
З ін ша га бо ку на гэ тае мес ца прэ тэн да ваў ко вен скі пад ка мо ры Мі­
ка лай За бе ла. Ка лі рэс пуб лі кан цы су праць яго кан ды да ту ры па ча лі 
пра тэ ста ваць, За бе ла ра зам з ко вен скі мі меч ні кам Ка ра лем Про за рам 
і грод скім пі са рам Да мі ні кам Мя дэк шам кі ну лі ся на іх з шаб ля мі, 
у вы ні ку ча го тыя вы му ша ны бы лі па кі нуць па ся джэн ні. Ня гле дзя чы 
на пра тэст, сой мік пад кі раў ні цтвам Мі ка лая За бе лы, які стаў ды рэк­
та рам, аб раў дэ пу та та мі Тры бу на ла па вя то вых зем ска га суд дзю Ада­
ма Про за ра і чаш ні ка Да ні э ля Вар лоў ска га. Су праць аб ран ня Про за ра 
і ўво гу ле яго ўдзе лу ў сой мі ку пра тэ ста ваў ко вен скі пад су дак Жы гі­
монт Юш ке віч, які прэ зен та ваў ат ры ма ную ім ба ні цыю. Пра тэ ста ваў 
так са ма троц кі ка мор нік Юзаф Куль він скі, які прэ зен та ваў дзве ба ні­
цыі і пад т ры маў яш чэ пер шы пра тэст, су праць ды рэк та ра. Ве ра год­
на, Юш ке віч з Куль він скім пас ля вы ха ду рэс пуб лі кан цаў наў мыс на 
за ста лі ся на сой мі ку, каб пе раш ко дзіць аб ран ню дэ пу та таў. Ак ра мя 
та го, су праць аб ран ня Про за ра вы сту піў ко вен скі ка ню шы Адам Ан­
то ній Вят ча ны, які меў з ім спра ву ў Тры бу на ле ВКЛ, а так са ма быў 
су праць, бо Про зар быў ка мі са рам пры збо ры гі бер ны, чо па ва га і шэ­
леж на га па дат каў (аб ра ным на 1698 г., а пя рэ чан не, ві даць, бы ло вы­
клі ка на тым, што па вып ла це па дат каў за гэ ты год на вой ска ВКЛ 
яш чэ цяг ну лі ся спра вы. — Д.­В.). Пра тэ ста цыю су праць ды рэк та ра 
і абод вух дэ пу та таў пад пі са лі 28 ча ла век на ча ле з ко вен скім скар б­
ні кам Фран ціш кам Ста фа нам Ві са гір дам. Дру гую пра тэ ста цыю, су­
праць Ада ма Про за ра, пад пі са лі 42 асо бы на ча ле з Ада мам Ан то ні ем 
Вят ча ным. Ко вен скі грод скі суд іх не пры няў, і абедз ве яны бы лі па­
да дзе ны ў троц кі23.

імі зат ры ма ная пад мар кай пак рыц ця на не се ных жаў не ра мі шко даў. Са пе га 
ж на стой ваў, што на за ро бак гэ та не па він на ўплы ваць, па коль кі Пу за віц кая 
да мо ва 1698 г. пра дуг ледж ва ла „ам ні стыю” ў па доб ных спра вах: LVIA, SA, 
b. 387 l. 1738­1739v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла, 25 жніў ня 1700 г.; спра ва 
бы ла ад к ла дзе на).

 22 LVIA, SA, b. 46, l. 221 (та ста мент Я. К. Кял чэў ска га, 19 са ка ві ка 1700 г.); 
Urzędni­cy­Wiel­kie­go­Księstwa­Li­tew­skie­go, t. II: Wo­je­wódz­t­wo­troc­kie.­XIV­XVIII­
wiek, pod red. A. Ra chu by; op rac. H. Lu le wicz, A. Ra chu ba, P. P. Ro ma niuk,  
A. Ha ra tym; przy współ p ra cy A. Ma cu ka i J. Anisz czan ki, War sza wa 2009, s. 381.

 23 VUB RS, f. 7, sign. 15, 20­5974, l. 129­130v (пра тэ ста цыя­1, Коў на, 8 лю та га 
1700 г.); там жа, l. 123­124 (пра тэ ста цыя­2, Коў на, 8 лю та га 1700 г.); De­pu­ta­ci­
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Бру таль ныя па ру шэн ні, ка лі ве рыць пра тэ ста цыі, бы лі да пуш ча ны 
пад час аб ран ня дэ пу та таў 8 лю та га на ўпіц кім сой мі ку ў Па ня ве жы. 
Ві на ва ці лі ў іх прад стаў ні коў трох да мі ну ю чых у па ве це ро даў: Пу зы­
наў, Пад бя рэз скіх і Мар цін ке ві чаў (упіц кіх мар шал ка Аляк сан д ра Яна 
Пад бя рэз ска га, ста ра сту Ге ра ні ма Яна, пад суд ка Ге ра ні ма Мі ха ла, 
зем ска га пі са ра Ула дзіс ла ва і мен ска га каш та ля ні ча Юза фа Пу зы наў, 
а так са ма ўпіц ка га зем ска га суд дзі ча Гал ля ша Мар цін ке ві ча). Апош­
нія са сва і мі пры хіль ні ка мі пры бы лі на сой мік з аг няст рэль най збро яй 
і дзі да мі, а так са ма пры вя лі не каль кі сот няў ся лян з ко са мі, бяр ды ша мі 
і ра га ці на мі: ата чыў шы шлях ту, па гра жа лі ёй у вы пад ку пра тэ сту ку­
ляй або „дзі дай у бок”. У та кіх умо вах (ха ця част ка шлях ты ўсё ж на­
ва жы ла ся на пра тэст) бы лі аб ра ны па пя рэд не ўзгод не ныя дэ пу та ты: 
зга да ныя Ула дзіс лаў Пу зы на і Гал ляш Мар цін ке віч. Пры чым аб ра ныя 
яны бы лі ня гле дзя чы на тое, што са мі ме лі поз вы ў суд. Ак ра мя та го, 
усе аб ві на ва ча ныя бы лі па вя то вы мі скар бо вы мі суд дзя мі, г.зн. асо ба мі 
за ці каў ле ны мі, і над імі ві се лі ба ні цыі. Па вы ні ках сой мі ка пра тэ ста­
цыя бы ла за не се на ў віль ка мір скі і ві лен скі грод скія су ды; пад пі саў 
яе 91 ча ла век на ча ле з упіц кім лоў чым Ля во нам Бянь коў скім24. На 
сой мі ку да мі на ва лі рэс пуб лі кан цы, а ся род няз год ных бы лі як са пе­
жан цы, так і рэс пуб лі кан цы, што ра зам са шмат лі кас цю пра тэ сту на­
во дзіць на дум ку, што аб ві на ва чан ні бы лі не бес пад стаў ныя.

Try­bu­nału­Głów­ne­go...­ (1697­1794), s. 38. Пер шую пра тэ ста цыю, су праць ды­
рэк та ра і дэ пу та таў, пад пі са лі ко вен скі скар б нік Фран ці шак Ста фан Ві са гірд, 
плоц кі столь нік Ан то ній Кшыў коў скі, троц кія край чы Аляк сандр Ру жэ віч, 
ка мор нік Юзаф Куль він скі, га рад ні чы Ян Ста ніс лаў Кшыў коў скі і край чыч 
Фла ры ян Да мі нік Ру жэ віч, ін ф лян ц кі чаш нік Са му эль Ві са гірд і ін шыя. Дру­
гую пра тэ ста цыю, ак ра мя са ма го Вят ча на га, пад пі са лі ў ас ноў ным прад стаў­
ні кі дроб най шлях ты. Што ты чыц ца збо ру і вып ла ты па дат каў, то ў Ко вен­
скім па ве це гэ тыя спра вы бы лі за пуш ча ны. У вы ні ку пан цыр ная ха руг ва Ан­
д рэя Крыш пі на­Кір шэн ш тэй на не маг ла да біц ца ў 1699­1700 гг. у па вя то вым 
скар бо вым су дзе вып ла ты за роб ку і су дзі ла ся ў Га лоў ным Тры бу на ле ВКЛ 
з ко вен скі мі ад мі ніст ра та ра мі па дат каў за 1698 і 1699 гг.: LVIA, SA, b. 387, 
l. 1776­1777 (дэк т рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ, 25 жніў ня 1700 г.; спра ва 
бы ла ад к ла дзе на). Так са ма не ат ры ма ла за роб ку з па дат каў за 1699 г. пан цыр­
ная ха руг ва Мі ха ла Фран ціш ка Са пе гі: там жа, l. 1740­1741v (дэк рэт у спра ве 
лід ска га вой ска га Кан стан цыя Кун цэ ві ча, па руч ні ка, і Яна Даб ке ві ча, прад­
стаў ні коў пан цыр най ха руг вы М. Ф. Са пе гі, з ад мі ніст ра та ра мі па дат каў Ко­
вен ска га па ве та, 25 жніў ня 1700 г.; спра ва ад к ла дзе ная).

 24 LVIA, SA, b. 4715, l. 280­281v (пра тэ ста цыя ўпіц кай шлях ты, за не се на ў ві лен­
скі грод скі суд 16 лю та га 1700 г.); VUB RS. F. 7, sign. 32/13909, l. 107­108 (тое 
са мае, за не се на ў віль ка мір скі грод скі суд); De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­
(1697­1794), s. 38. Пра тэ ста цыю пад пі са лі ўпіц кі лоў чы Ля вон Бянь коў скі, бе­
рас цей скі столь нік Мі хал Та ка жэў скі, віль ка мір скі пад ка мо рыч Фран ці шак 



42

У Жа мой ці моц нае хва ля ван не на пя рэ дад ні сой мі ка вык лі ка лі пе­
ра хо ды сак сон ска га вой ска25. Сой мік прай шоў, як звы чай на, у Ра се­
нях. Звы чай на на ім абі ра лі трох дэ пу та таў, але на гэ ты раз вя до мыя 
толь кі двое. Пры нам сі адзін з дэ пу та таў, Мі хал Эпе рэй шы, быў са­
пе жан цам. Кім быў дру гі, жа мой ц кі зем скі суд дзіч Мі ка лай Шэ мет, 
да клад на не вя до ма. Жа мой ц кі ста ра ста Гры го рый Ан то ній Агін скі, 
пры сут ны на сой мі ку, вы му ша ны быў пад пры ся гай пац вер дзіць, што 
ні як не пры чы ніў ся да ўво ду ў ВКЛ сак сон скіх войск. Шлях та ў гэ­
тым пы тан ні бы ла наст ро е на ра шу ча і пры ня ла па ста но ву даць ад пор 
пры хад ням. У ад па вед нас ці з ёй Агін скі 21 лю та га вы му ша ны быў 
вы даць уні вер са лы на по піс су праць сак сон цаў (склі каў яго на 4 са ка­
ві ка пад Яніш ка мі). З кож на га жа мой ц ка га па ве та ста ра ста за клі каў 
вы ста віць па не каль кі дзя сят каў ко ней, але гэ та не ме ла аба вяз ко ва га 
ха рак та ру і бы ло спра вай доб ра ах вот най. Ар гу мен та цыя не аб ход нас­
ці та кіх збо раў бы ла вель мі ўхі лі стай: маў ляў, сак сон скія вой скі, што 
ста я лі ў Ша вель скай эка но міі, ат ры ма лі паг ро зу ад рыж ска га ка мен­
дан та, што той збі ра ец ца на іх на сту паць, та му, не жа да ю чы пе ра но су 
ба я вых дзе ян няў у ВКЛ, са мі пай ш лі пад Ры гу (!), але іс на ва ла ве ра­
год насць, што ад сту па ю чы з­пад Ры гі яны мо гуць пры вес ці за са бой 
і шве даў, та му трэ ба быць га то вы мі су стрэць і тых, і дру гіх26. Шлях­
ту, якая пры бы ла пад Яніш кі, Агін скі пас ля на ра ды рас пус ціў па да­
мах, а сам на кі ра ваў ся ў ла гер сак сон ска га вой ска пад Ры гу. Звя за ны 
з ка ра леў скім два ром, жа мой ц кі ста ра ста ста раў ся да га дзіць каралю 
Аў гу сту ІІ, які па тра ба ваў уз б ро е най да па мо гі ў Ін ф лян тах. З са бой 
ён пры вёў, праў да, толь кі не вя ліч кую ва лаш скую ха руг ву ў 30 ко ней. 
Гэ та яму не над та да па маг ло, і на ней кі час ён тра піў у ня ла ску да сак­
сон ска га га лоў на ка ман ду ю ча га, ка ра леў ска га фа ва ры та Яку ба Ген­
ры ха Фле мін га, не за да во ле на га яго дзе ян ня мі ў Жа мой ці27.

Бе ла зор, ко вен скі скар б нік Ста ніс лаў Ві са гірд, ма зыр скі столь нік Кан стан­
цый Та вян скі, сма лен скі чаш нік Ула дзіс лаў Дам б роў скі, пал коў нік Крыш таф 
Бу хальц, сма лен скі чаш нік Фран ці шак Бу хальц, ха ру жы Крыш таф Бру наў, 
ка пі тан Фран ці шак Плян скоў скі, ар шан скі меч нік Яў ста хій Умя стоў скі, віль­
ка мір скі пад ста рас ціч Ян Ка зі мір Стром берк і інш.

 25 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 544 (на ві ны з Вар ша вы, 5 лю та га 1700 г.).
 26 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), s. 38; APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, 

s. 643 (на ві ны з Віль ні, 20 са ка ві ка 1700 г.); Bib lio te ka Na ro do wa w War sza wie 
(да лей: BN), rkps. 6650, k. 306­308 (уні вер сал Г. А. Агін ска га да Жа мой ц ка га 
кня ст ва, Трыш кі, 21 лю та га 1700 г.); Bib lio te ka Zak ła du Na ro do we go im. Os so­
liń skich we Wroc ła wiu, rkps. 9542/II, k. 125­125v (тое са мае); AGAD, AR, dz. II, 
ks. 38, k. 260­261 (тое са мае, 27 (!) лю та га 1700 г.).

 27 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, k. 643 (на ві ны з Віль ні, 20 са ка ві ка 1700 г.); там жа, 
k. 661 (на ві ны з­пад Ры гі, 28 са ка ві ка 1700 г.).
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Сой мік у По лац ку ад быў ся ў выз на ча ны дзень пад кі раў ні цтвам 
мяс цо ва га пад ча ша га Пят ра Кор са ка­Удзель ска га. Уся го па под пі сах 
вя до мыя 69 яго ўдзель ні каў. Дэ пу та та мі бы лі аб ра ныя Сы мон Мі хал 
Кор сак­Удзель скі з по лац кім вой скім Бе ня дзік там Ба гус ла вам Луш­
чы кам. По лац кі ха ру жы Крыш таф Не мі ро віч­Шчыт, які на сой мі ку не 
быў, пі саў паз ней кан ц ле ру Ра дзі ві лу, што дэ пу та там з По лац ка меў ся 
быць яго брат (г.зн. по лац кі пад су дак Кан стан цый Мар цы ян або га­
рад ні чы Са му эль Ка раль), але, ма быць, ён або толь кі збі раў ся ба ла та­
вац ца, або пра йграў28.

На ваг рад скі сой мік ужо за га дзя абя цаў быць бур лі вым. Але двое 
га лоў ных са пе жан цаў (над вор ны ха ру жы Ге дэ он Мі хал Фран ц ке віч­
Ра дзы мін скі і шмель тын скі ста ра ста Мі хал Ты зен гаўз) на яго не з’я­
ві лі ся. Яш чэ адзін ча сты ўдзель нік сой мі ка, кух містр ВКЛ Крыш таф 
Ка ма роў скі, вы ра шыў па кі нуць На ваг ра дак за дзень да яго па чат ку. 
Ха ця ра ней ён тры маў ся з рэс пуб лі кан ца мі, але, ві даць, меў пад ста вы, 
каб не за ста вац ца на па ся джэн ні. На вы ез дзе з го ра да яго ас ві ста ла 
шлях та, якая кі ра ва ла ся на сой мік. Ве ра год на, пры чы най пас лу жы ла 
яго ро ля ў склі кан ні Скар бо ва га Тры бу на ла (агу чыў гэ тую ідэю на 
сой ме і быў ад ным з аў та раў па ста но вы).

 28 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­ (1697­1794), s. 39; На цы я наль ны гі ста рыч ны 
ар хіў Бе ла ру сі (да лей: НГАБ), ф. 1734, воп. 1, спр. 4, арк. 28­29 (кві тан цыя 
по лац ка му ка мі са ру М. К. Жа бу з под пі са мі ўдзель ні каў сой мі ка, По лацк,  
8 лю та га 1700 г.); AGAD, AR, dz. V, nr 15677, s. 9 (ліст К. Не мі ро ві ча­Шчы та да 
К. С. Ра дзі ві ла, Ка жан­Га ра док, 6 са ка ві ка 1700 г.). Ак ра мя ды рэк та ра і дэ пу­
та таў, вя до ма, што ў сой мі ку бра лі ўдзел по лац кія зем скі пі сар Дам’ ян Ры пін­
скі, ка ню шы Аль б рэхт Ан то ній Ша лу ха, чаш нік Ба зыль Ры пін скі, бу даў ні чы 
Мі ка лай Ула дзіс лаў Ры пін скі, страж нік Аляк сандр Кор сак, га рад ні чы Са му­
эль Не мі ро віч­Шчыт, меч нік Ста фан Буй ніц кі, скар б нік Аляк сандр Да мі нік 
Буй ніц кі, лоў чы Ян Ба гус лаў Ба га тыр­Ка са жэў скі, чаш нік Ян Ан то ній Шпа­
коў скі, пад ча шы Ян Ко зел­Пак леў скі, на мес нік Ян Кля пац кі, лоў чы Ка зі мір 
Пётр Васт ра вух, га рад ні чы Ста фан Васт ра вух, меч нік Аляк сандр Шчыт­За­
бель скі, ка мор нік Сі мя он Жаб роў скі, пад ка мо рыч Адам Стаб роў скі, ві цеб скі 
страж нік Юзаф Да мі нік Граб ніц кі і інш. Ве ра год на, на сой мі ку пла на ва ла ся 
спра ваз да ча Мі ха ла Ка зі мі ра Жа бы, ка мі са ра за 1699 г., але той за свед чыў, 
што збор ш чы кі і ад мі ніст ра та ры па дат каў ні я кіх гро шай яму не ўно сі лі ды 
са мі скла лі спра ваз да чу ў скар бе ВКЛ. Удзель ні кі сой мі ка гэ та пац вер дзі­
лі, вы даў шы яму ад па вед ную кві тан цыю (па мыл ко ва — у 1699 г.: Д. Віць ко, 
Дэ­пу­тац­кія сой­мі­кі ВКЛ­1699­г., „Ar che”, 2015, № 12, с. 179). Гэ та ж пац вяр­
джае і кві тан цыя, ат ры ма ная 27 сту дзе ня 1700 г. у Скар бо вым Тры бу на ле 
ВКЛ по лац кі мі ад мі ніст ра та ра мі чо па ва га і шэ леж на га за 1698­1699 гг. Янам 
Па ка шам і Дам’ я нам Ры пін скім (мяс цо вы мі столь ні кам і зем скім пі са рам), 
збор ш чы ка мі гі бер ны за 1698 г. Юза фам Кор са кам і Аляк сан д рам Ры пін скім 
ды збор ш чы кам жы доў ска га па га лоў на га Ула дзіс ла вам Ба ра тын скім (НГАБ, 
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Па чаў сой мік на ваг рад скі пад су дак Ула дзіс лаў Юзаф Воль скі. Ды­
рэк та рам яго быў аб ра ны мсціс лаў скі вой скі Ста ніс лаў Мі хал Ма ляў­
скі. Спа чат ку бы ла зас лу ха на спра ваз да ча пас лоў на сойм, не скла­
дзе ная імі ў мі ну лым го дзе, па коль кі рэ ля цый ны сой мік быў сар ва ны. 
Пас лы, між ін шым, за я ві лі, што на сой ме не бы ло зго ды на склі кан не 
Скар бо ва га Тры бу на ла і са мі яны на гэ та не па га джа лі ся, на о гул — 
раз г ля да лі яго склі кан не і дзей насць як за мах на шля хец кую воль­
насць (ці ка ва пры гэ тым, што адзін з пас лоў, Ста ніс лаў Кор сак, яш чэ 
ў каст рыч ні ку мі ну ла га го да лі чыў Скар бо вы Тры бу нал „вель мі па­
трэб ным”). Дэ пу та та мі боль шас цю га ла соў бы лі аб ра ны па вя то выя 
меч нік Ка зі мір Ула дзіс лаў Кан д ра то віч і страж нік Ян Вой на­Яся нец­
кі, ха ця су праць іх бы лі пра тэ ста цыі.

На заў т ра, 9 лю та га, у На ваг рад ку прай шоў фі скаль ны (гас па дар чы) 
сой мік, па ся джэн ня мі яко га кі ра ваў той са мы ды рэк тар, Ма ляў скі. На 
ім бы ла пры ня та па ста но ва, ас ноў нае мес ца ў якой ад во дзі ла ся Скар­
бо ва му Тры бу на лу. На ваг рад ская шлях та за я ві ла, што яго не прыз­
наé, і за ба ра ні ла вы ка нан не яго ных ра шэн няў на тэ ры то рыі па ве та. 
А каб Са пе гі не апа на ва лі так са ма Га лоў ны Тры бу нал, бы ло вы ра ша­
на іс ці на яго ад к рыц цё ў Віль ню пас па лі тым ру шэн нем. „Ма хі на цыі” 
Са пе гаў раз г ля да лі ся як пе ра вы шэн не паў на мо цтваў і па ру шэн не ка­
эк ва цыі. Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл, ад сут ны на сой мі ку, быў аб ра ны 
па вя то вым пал коў ні кам, су праць ча го спа чат ку вы сту паў пад су дак 
Воль скі, але і той, ві даць, по тым зняў свае пя рэ чан ні. Пал коў ні ку да­
ру ча ла ся склі каць шлях ту для вы ступ лен ня на Тры бу нал. Ста ніс ла ву 
Не за бі тоў ска му, прыз на ча на му ў 1699 г. ха ру жым pro tunc, бы лі пра­
цяг ну ты гэ тыя паў на мо цтвы (су праць ча го вы сту піў толь кі мсціс лаў­
скі столь нік Ге ра нім Жа ба, але і ён на заў т ра па га дзіў ся). Так са ма бы лі 
аб ра ны во сем па вя то вых рот міст раў29, скар бо выя суд дзі (16 ча ла век) 
і збор ш чы кі па дат каў.

10 лю та га ад бы ло ся пад пі сан не па ста но вы (агуль най для абод вух 
сой мі каў) і крэ дэн саў дэ пу та там. Іх пад рых тоў кай зай ма лі ся асо бы 

ф. 1734, воп. 1, спр. 4, арк. 30). Ад мі ніст ра та ры чо па ва га і шэ леж на га вы сту­
па юць так са ма як ка мі са ры (або ад на ча со ва і так, і так) — М. К. Ко цел су дзіў­
ся з імі на конт ня вып ла ты ў поў ным аб’ ё ме за роб ку яго дра гун скай ха руг ве: 
LVIA, SA, b. 387, l. 1772­1773v; там жа, b. 391, l. 1599­1600v (дэк рэ ты Га лоў на га 
Тры бу на ла ВКЛ ад 25 жніў ня 1700 г. і 16 са ка ві ка 1701 г.; абод ва ра зы спра ва 
ад к ла да ла ся).

 29 На ваг рад скі пад ча шы Ка зі мір Ма ляў скі, мсціс лаў скі столь нік Ге ра нім Жа ба, 
на ваг рад скі чаш нік Ста ніс лаў Кор сак, брас лаў скі пад ча шы Ан д рэй Мір скі, 
вен дэн скі ха ру жы Леў Тро ска, лід скі пад ча шы Ста ніс лаў Ме жа еў скі, на ва град­
скі пад суд ка віч Юзаф Воль скі і Ста ніс лаў Вай ні ло віч (рот містр та тар скі).
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(„дэ пу та ты”), прыз на ча ныя ў пер шы дзень па ся джэн няў. Па под пі сах 
пад па ста но вай вя до мыя імё ны 51 удзель ні ка сой мі каў.

Абод ва аб ра ныя ў На ваг рад ку дэ пу та ты і ды рэк тар бы лі цес на звя­
за ны з Ра дзі ві ла мі (Ма ляў скі — ад мі ні ста ра тар Няс віж ска га кня ства, 
Кан д ра то віч — Клец ка га, а пра за леж насць дэ пу та таў ад кан ц ле ра 
Ра дзі ві ла згад ваў у ліс це да апош ня га Ста ніс лаў Кор сак, дзядзь ка Яна 
Вой ны­Яся нец ка га). Каб па ве да міць пра аб ран не пал коў ні кам, а так­
са ма паз на ё міць з пры ня ты мі ра шэн ня мі, з сой мі ка да кан ц ле ра вы е­
ха лі пас лы, на ваг рад скі скар б нік Ге ра нім Га ра бур да і Мі хал Воўк­Ла­
неў скі. Па вы ні ках сой мі ка Ма ляў скі раз ліч ваў, што Ка раль Ста ніс­
лаў Ра дзі віл ацэ ніць яго ста ран ні і пы таў ся, ці мо жа вы стаў ляць сваю 
кан ды да ту ру на ней кі з зем скіх ура даў (у па ве це пра цяг ва ла ся эпа пея 
з вы ба ра мі на гэ тыя па са ды: пас ля сар ва ных у 1698 г. элек цый ных 
сой мі каў ця пер бы ла зроб ле на чар го вая спро ба — па сло вах ды рэк та­
ра, на сой мі ку пла на ва ла ся, што вы ба ры па він ны ад быц ца 24 траў ня, 
ад нак пра іх пра вя дзен не ў гэ ты час ні чо га не вя до ма)30.

Па ся джэн ня мі ваў ка вы ска га грам ніч на га сой мі ка 8 лю та га кі ра ваў 
па вя то вы мар ша лак Тэ а філь Ален д скі. Пры сут ні ча лі так са ма мяс цо­
выя грод скі суд дзя Ка зі мір Ля вон Хлу со віч, грод скі пі сар Ды я ні зій 
Ален д скі і ін шыя — уся го па под пі сах вя до мыя 38 удзель ні каў, без 

 30 De­pu­ta­ci­ Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), s. 39; S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki­
1695­1700, op rac. A. Saj kow ski, Poz nań 1998, s. 262 (гл. так са ма ру ка піс: BN, 
Bib lio te ka Or dy nac ji Za moj skiej, rkps. 911); AGAD, AR, dz. II, nr 1882, s. 1­7 
(па ста но ва на ваг рад ска га грам ніч на га і фі скаль на га сой мі каў, 9 лю та га 1700 г.); 
там жа, dz. VI, nr II­51, s. 166­167 (ад каз К. С. Ра дзі ві ла на ін ст рук цыю на ва­
град скім пас лам, Бе лая, 24 лю та га 1700 г.); там жа, dz. V, nr 9133, s. 56 (ліст С. 
М. Ма ляў ска га як ды рэк та ра сой мі ка ад імя ўдзель ні каў да К. С. Ра дзі ві ла, 
На ваг ра дак, 8 лю та га 1700 г.); там жа, s. 57­58 (ліст С. М. Ма ляў ска га да К. С. 
Ра дзі ві ла, Няс віж, 14 лю та га 1700 г.); там жа, nr 7303, s. 2 (ліст С. Кор са ка да К. 
С. Ра дзі ві ла, Ваў ко ві чы, 27 каст рыч ні ка 1699 г.); там жа, s. 4­7 (ліст С. Кор са ка 
да К. С. Ра дзі ві ла, Ваў ко ві чы, 12 лю та га 1700 г.). З больш знач ных у дзель ні­
каў сой мі ка, ак ра мя ды рэк та ра і дэ пу та таў, па ста но ву пад пі са лі на ваг рад скія 
грод скі суд дзя (і ста ра дуб скі столь нік) Ге дэ он Воўк­Ла неў скі, столь нік Па­
вел Вонгль­Сві дэр скі, пад ча шы Ка зі мір Ма ляў скі, чаш нік Ста ніс лаў Кор сак, 
скар б нік Ге ра нім Мі хал Га ра бур да, ха ру жы pro tunc Ста ніс лаў Не за бі тоў скі, 
мсціс лаў скія пад сто лі Пётр Воўк і столь нік Ге ра нім Жа ба, пін скі пад ча шы 
Та маш Мі ка лай Вай ні ло віч, брас лаў скі пад ча шы Ан д рэй Мі хал Мір скі, бе­
рас цей скі скар б нік Фі ліп Якуб Ве раш ча ка, по лац кі скар б нік Аляк сандр Чар­
коў скі, чар ні гаў скі чаш нік Ра фал Бжа зоў скі і інш. Што ты чыц ца па дат каў, то 
ў па ста но ве кан ста та ва ла ся, што ўтва ры ла ся двух га до вая за па зы ча насць па 
іх вып ла це. У су вя зі з гэ тым па вет не змог вы даць з па ступ лен няў за 1699 г. 
за ро бак дра гун скай ха руг ве К. С. Ра дзі ві ла: LVIA, SA, b. 387, l. 1802­1803v 
(дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ у спра ве ка пі та на С. Ней гар та з на ва­
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улі ку дэ пу та таў, які мі бы лі аб ра ны ваў ка вы скі зем скі суд дзя Ян Ка­
зі мір Ма саль скі і Юрый Ален д скі, сын мар шал ка. У крэ дэнс ім бы лі 
ўпі са ны роз ныя пра цэ су аль ныя пат ра ба ван ні ад нос на ар га ні за цыі су­
да вод ства ў Тры бу на ле (раз г ляд у пер шую чар гу ад к ла дзе ных і кры­
мі наль ных спраў і інш.). Асоб на пат ра ба ва ла ся пра вес ці след ства 
ў спра ве зат ры ман ня Кі я ноў ска га. Пас ля за кан чэн ня паў на мо цтваў 
дэ пу та ты па він ны бы лі склас ці спра ваз да чу са сва ёй дзей нас ці31.

Грам ніч ны сой мік у Ві цеб ску саб раў ся ў зам ку і пра цяг ваў ся два 
дні, 8­9 лю та га. Яго па ся джэн ня мі кі ра ваў ві цеб скі пад ка мо ры Адам 
Кі сель. Пры сут ні ча лі так са ма па вя то выя грод скі суд дзя Ан то ній 
Фран ці шак Ка коў скі, грод скі пі сар Ян Ба га мо лец, зем скі суд дзя Тэ а­
дор Лу ком скі, пад су дак Баг дан Ста ра сель скі, зем скі пі сар Ге ра нім Ян 
Чап ліц, столь нік і пад ва я во да Са му эль Кі сель, меч нік ВКЛ Мар цы ян 
Мі хал Агін скі і ін шыя. Шлях та аб ра ла дэ пу та таў Тры бу на ла (ві цеб­
скіх лоў ча га Юза фа Го зі у ша і пад сто лія Дзміт рыя Ка зі мі ра Ва сі леў­
ска га), але вы ра шы ла гэ тым не аб мя жоў вац ца і на кі ра ваць па соль­
ства да ка ра ля (па коль кі не зра бі ла гэ та га на рэ ля цый ным сой мі ку). 
Пас ла мі бы лі аб ра ны чар ні гаў скі столь нік Вой цех Са ба леў скі і ві цеб­
скі ха ру жыч Мі хал Хра па віц кі. У да дзе най ім ін ст рук цыі шлях та да­
во дзі ла, што кан сты ту цыя аб Скар бо вым Тры бу на ле не бы ла зац вер­
джа на і та му дру ка ваць яе бы ло нель га, а дэ пу та ты, прыз на ча ныя на 
сой ме для яе скла дан ня, пе ра вы сі лі свае паў на мо цтвы, ад даў шы яе 
ў друк. Ка ра ля пра сі лі пе раш ко дзіць па доб ным ін цы дэн там. Шлях­
та абу ра ла ся склі кан нем гэ та га Тры бу на ла, ня гле дзя чы на пра тэ сты, 
і сцвяр джа ла, што яго дзей насць па ру шае ка эк ва цыю і юрыс дык цыю 

град скі мі скар бо вы мі суд дзя мі і ад мі ніст ра та ра мі чо па ва га і шэ леж на га, 25 
жніў ня 1700 г.; спра ва бы ла ад к ла дзе на). У 1700 г. збор чо па ва га, шэ леж на га 
і гі бер ны не быў пра дуг ле джа ны, та му на гэ ты год бы лі аб ра ны толь кі збор­
ш чы кі жы доў ска га і та тар ска га па га лоў на га (на ап ла ту тры бу наль скай пя хо­
ты).

 31 НГАБ, ф. 1710, воп. 1, спр. 4, арк. 770­771 (крэ дэнс ваў ка вы скай шлях ты дэ пу­
та там Га лоў на га Тры бу на ла, 8 лю та га 1700 г.); De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­
(1697­1794), s. 39. Ся род ін шых удзель ні каў сой мі ка пры сут ні ча лі ваў ка вы­
скі вой скі Ге ра нім Ка лан тай, столь нік Ула дзіс лаў Трыз на, абоз ны Ула дзіс лаў 
Са ро ка, ка ню шы Ян Крыш таф Бя ляў скі, край чы Са му эль Са ро ка, столь нік 
Мі хал Юн дзіл, грод скі рэ гент Мі ка лай Аляк сандр Стоц кі, сма лен скі пад сто­
лі Мак сі мі лі ян Зе ля не віч, віль ка мір скі га рад ні чы Ян Ада мо віч, дра гі чын скі 
пад сто лі Ка зі мір Ура чын скі, ві цеб скі чаш нік Адам Ула дзіс лаў Са ко віч, хэл­
мін скі пад ча шы Ула дзіс лаў Ка на пац кі. Да мі на ва лі на сой мі ку прад стаў ні кі 
ро ду Ален д скіх (во сем удзель ні каў; ак ра мя ўжо зга да ных — Крыш таф, двое 
Ба гус ла ваў, Ге дэ он і Тэ а філь Ален д скія).
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па вя то вых скар бо вых су доў, а аб ра ныя дэ пу та ты не ма юць пра ва су­
дзіць, бо са мі асу джа ныя на ба ні цыю ды ін фа мію. Да та го ж, маў ляў, 
раз г ляд спраў і вы ня сен не ра шэн няў на ім ад бы ва лі ся без уру чэн ня 
поз ваў. Абу рэн не ўдзель ні каў сой мі ка вык лі каў і арышт Яку ба Кі я­
ноў ска га, так са ма як і ўзяц це пад вар ту крас на сель ска га ста ра сты Ка­
зі мі ра Кмі ці ча (апош ні быў ка мі са рам Ар шан ска га па ве та, і яго ха це лі 
та кім чы нам пры му сіць склас ці спра ваз да чу ў скар бе). У су вя зі з усі мі 
гэ ты мі па дзе я мі ві цеб ская шлях та пра сі ла ка ра ля склас ці кон ны сойм 
ды вы даць на сой ма вы суд поз вы (ман да ты) дэ пу та там, якія пі са лі 
кан сты ту цыю аб Скар бо вым Тры бу на ле. Звы чай ны сойм, па яе сло­
вах, ужо не бы ло сэн су склі каць, бо „ка лі на шы пас лы на неш та і не 
да дуць зго ды, то што маг на там уз ду ма ец ца, тое і бу дзе над ру ка ва на 
як пра ва”. Так са ма ві цеб скія рэс пуб лі кан цы ха дай ні ча лі за га ра дзен­
скі мі, якія зма га лі ся за па вя то выя ўра ды з са пе жан ца мі, і пра сі лі ад­
мя ніць пра ве дзе ныя апош ні мі вы ба ры на гэ тыя ўра ды. Ак ра мя та го, 
ві на ва ці лі Са пе гаў, што тыя не за кон на ўста на ві лі і збі ра юць па вы ша­
нае мы та, а на гэ тыя гро шы най ма юць пры ват ныя ха руг вы. На за вяр­
шэн не звяр та лі ся да ка ра ля з прось бай або „да па маг чы” ім, склі каў шы 
кон ны сойм, або да зво ліць ба ра ніц ца са мім, „па коль кі на ту раль ная 
аба ро на даз во ле на Бо гам на ват не ра зум най жы вё лі не”. Уся го па под пі­
сах пад ін ст рук цы яй вя до мыя 75 удзель ні каў гэ та га сой мі ка (да ча го 
трэ ба да даць яш чэ двух пас лоў і ад на го з дэ пу та таў, Го зі у ша)32.

Сой мік у Ор шы прай шоў пад кі раў ні цтвам мяс цо ва га ста ра сты 
Юрыя Ге ра ні ма Крыш пі на­Кір шэн ш тэй на. Дэ пу та та мі бы лі аб ра ны 
мсціс лаў скі пад ча шы Ян Кір кор з Ка зі мі рам Стат ке ві чам, якія скла­
лі на сой мі ку пры ся гу тры мац ца ва ўсім ка эк ва цыі, су дзіць па вод­
ле ар ды на цыі Тры бу на ла 1698 го да, не абі раць мар шал кам та го, хто 
б вы сту паў су праць ка эк ва цыі ці меў ін фа мію, ак ра мя та го — уся ляк 
про ці дзей ні чаць Скар бо ва му Тры бу на лу, не прыз на ваць яго вы ра­
каў і да бі вац ца іх ад ме ны. Ар шан ская шлях та, так са ма як і ві цеб ская, 

 32 AGAD, APP, nr 133, s. 544­550 (ін ст рук цыя шлях ты Ві цеб ска га па ве та пас лам 
да Аў гу ста ІІ, 8 лю та га 1700 г.); Львів сь ка на ці о наль на на у ко ва біб лі о те ка 
Ук ра ї ни ім. В. Сте фа ни ка, Від діл ру ко пи сів, ф. 5, оп. 1, спр. 6090, арк. 396 
зв. (па ста но ва шлях ты Ві цеб ска га па ве та на конт вып ла ты па дат ку на да ро­
гу пас лам да ка ра ля, 9 лю та га 1700 г.); De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­(1697­
1794), s. 39. З ін шых удзель ні каў сой мі ка, ак ра мя ўжо зга да ных, па под пі сах 
вя до мыя ві цеб скія на мес нік Ка зі мір Ста фан Та на еў скі, вой скі Мі хал Шап ка, 
страж нік Вац лаў Шап ка, чаш нік Мі ка лай Жа ба, пад ча шы Юрый Асташ ке­
віч, лоў чы Са му эль Лу скі на, страж нік Ста ніс лаў Мі ко ша, пад ча шы Ка зі мір 
Ам б рок, ка мор нік Мар цін Ста ніс лаў Пшас мыц кі, мен скі скар б нік Ка зі мір 
Якуб Мі куль скі і інш.
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ад п ра ві ла пас лоў да ка ра ля (ста ра дуб ска га столь ні ка Да мі ні ка Кру­
коў ска га і ча ву ска га вой та Яна Моль ска га). На ват да дзе ная ім ін ст­
рук цыя бліз ка на гад вае сва ім зме стам ві цеб скую: у ёй так са ма дзей­
насць Скар бо ва га Тры бу на ла раз г ля да ец ца як па ру шэн не ка эк ва цыі 
і на о гул усіх маг чы мых пра воў, а да ка ра ля звер ну та прось ба склі­
каць кон ны сойм ды вы даць на яго поз вы дэ пу та там, якія пі са лі ад па­
вед ную кан сты ту цыю. Ак ра мя та го, у ма нар ха пра сі лі пе рас це раг чы 
вя лі ка га гет ма на, каб да сой ма не спра ба ваў пры во дзіць у вы ка нан­
не вы ра кі Скар бо ва га Тры бу на ла з да па мо гай жаў не раў ці сва іх слуг. 
Так са ма пат ра ба ва ла ся рас пус ціць як рэш ту вой ска ВКЛ, што за ста­
ла ся пас ля рос пу ску ас ноў ных сіл у 1698 го дзе, так і за вер ба ва ныя Са­
пе га мі ха руг вы. На рэш це, ар шан ская шлях та гэ так са ма за сту па ла ся 
за Кі я ноў ска га і Кмі ці ча, да даў шы да іх яш чэ шлях ці ца Цю фяя, яко га 
аб ра ба ва лі бы хаў скія са пе жан цы.

Уся го па под пі сах вя до мыя 73 удзель ні кі гэ та га сой мі ка (без улі ку 
пас лоў і дэ пу та таў). Ад нак уліч ва ю чы тое, што двое прад стаў ні коў 
па ве та, ар шан скія грод скі суд дзя і вой скі Мі ка лай Ста ніс лаў Га лін скі 
з пад суд кам Аль б рэх там Ра бе ем, бра лі ўдзел у дзей нас ці Скар бо ва га 
Тры бу на ла (Га лін скі — у якас ці дэ пу та та), ві даць, ад на душ нас ці ся­
род ар шан скай шлях ты не бы ло. Вя до ма, што яны „па за но сі лі ма ні­
фе сты су праць па ста но вы грам ніч на га сой мі ка”, ад нак не вя до мыя ні 
са ма па ста но ва, ні гэ тыя пра тэ ста цыі33.

 33 AGAD, APP, nr 133, s. 552­557 (ін ст рук цыя шлях ты Ар шан ска га па ве та пас­
лам да Аў гу ста ІІ, б. д.); НГАБ, ф. 1731, воп. 1, спр. 2, арк. 1514 (пры ся га ар­
шан скіх дэ пу та таў, б. д.); LVIA, SA, b. 387, l. 1753v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу­
на ла ВКЛ у спра ве Л. Га ра дзен ска га і П. Лі неў ска га, прад стаў ні коў гу сар скай 
ха руг вы Аў гу ста ІІ, з ар шан скі мі скар бо вы мі суд дзя мі, ка мі са ра мі, збор ш­
чы ка мі па дат каў і па вя то вы мі рот міст ра мі, 25 жніў ня 1700 г.); De­pu­ta­ci­Try­
bu­nału­Głów­ne­go...­ (1697­1794), s. 39. Ак ра мя ўжо зга да ных асоб, у сой мі ку 
ўдзель ні ча лі так са ма крас на сель скі ста ра ста Ка зі мір Кмі ціц (так са ма як рот­
містр — маг чы ма, па вя то вы), бе рас цей скі ва я во дзіч Ян Мі хал Курч, Са му эль 
Це ха на вец кі (па вя то вы рот містр), ар шан скія грод скі пі сар Ста ніс лаў Ка зі мір 
Бар та шэ віч (так са ма як ка ра леў скі сак ра тар), меч нік Мі хал Ста ніс лаў Ба ра­
тын скі, га рад ні чы Пётр Хля він скі, страж нік Аляк сандр Да дэр ка, ка мор нік 
Ка зі мір Тур чын, ка мор нік Габ ры эль Жаб роў скі, мсціс лаў скі скар б нік Юзаф 
Мі хал Пет ры жыц кі, ін ф лян ц кі пад ча шы Ва ле ры ян Борк, Ста ніс лаў Піш чал, 
ка ра леў скі сак ра тар Ян Вяж біц кі, рэ чыц кі пад ча шы Мі хал Ка зі мір Пя тух, 
га ра дзен скі страж нік Ян Са сін­Ка ле чыц кі, ві цеб скі лоў чы Ян Ку ла ко віч (Ку­
ла ке віч), по лац кі чаш нік Габ ры эль Васт ра вух, ар шан скі лян т войт Адам Зак­
шэў скі і інш. Што ты чыц ца па дат каў, то па іх вып ла це ў па ве це ўтва ры ла ся 
за па зы ча насць за два га ды, у су вя зі з чым не быў вы да дзе ны за ро бак гу сар­
скай ха руг ве Аў гу ста ІІ (гл. зга да ны дэк рэт Тры бу на ла; спра ва бы ла ад к ла­
дзе на).
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Пін скі грам ніч ны сой мік, які саб раў ся ў выз на ча ны дзень у зам ку, 
рас па чаў над вор ны мар ша лак ВКЛ і пін скі ста ра ста Януш Ан то ній 
Віш ня вец кі. Ён пра па на ваў на мес ца ды рэк та ра кан ц ле ра ВКЛ Ка­
ра ля Ста ніс ла ва Ра дзі ві ла, з чым усе пры сут ныя па га дзі лі ся. У сой­
мі ку бра лі ўдзел так са ма глі нян скі і ваў ка выш каў скі ста ра ста Мі хал 
Сер ва цый Віш ня вец кі, гор ж даў скі ста ра ста Ка зі мір Агін скі, пад ка­
ню шы ВКЛ Ян Ка шоў скі, пін скія зем скі пі сар Са му эль Мі хал Ор да, 
вой скі і пад ста ра ста Ян Фі лон Ва ро ніч, грод скі суд дзя Мі хал Ажэш ка 
(уся го вя до мыя 73 удзель ні кі). Пры ня тая пін скай шлях тай па ста но ва 
прыз на ва ла за не ле гі тым ны Скар бо вы Тры бу нал і ўсе яго вы ра кі. Ка­
лі б хто па спра ба ваў пры вес ці іх у вы ка нан не на тэ ры то рыі па ве та, то 
су праць яго пла на ва ла ся склі каць пас па лі тае ру шэн не. Так са ма з да­
па мо гай пас па лі та га ру шэн ня мер ка ва лі паз ба віц ца ад пя хо ты вой ска 
ВКЛ, раз меш ча най у па ве це, ка лі тая не па кі не яго ме жы доб ра ах­
вот на. Па вя то вым пал коў ні кам, які па ві нен быў склі каць у вы пад ку 
не аб ход нас ці шлях ту, быў аб ра ны Януш Ан то ній Віш ня вец кі. Ды­
рэк тар сой мі ка Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл быў аб ра ны так са ма дэ пу­
та там ра зам з зем скім пі са рам Са му э лем Мі ха лам Ор дам. За ха ва ла ся 
пры ся га Ор ды, скла дзе ная ў той жа дзень, у якой ён аба вя заў ся аба ра­
няць ка эк ва цыю і прыт рым лі вац ца зац вер джа най сой мам ар ды на цыі 
Тры бу на ла 1698 го да. За кан чэн не сой мі ка бы ло адз на ча на бан ке та мі 
— спа чат ку ў кня зёў Віш ня вец кіх, по тым у Ра дзі ві ла34.

Па вод ле Яну ша Віш ня вец ка га, Ра дзі віл сам вы сту піў з іні цы я ты­
вай аб ран ня дэ пу та там на пін скім сой мі ку. Іс на ва ла ве ра год насць, 
што на ін шых сой мі ках са пе жан цы бу дуць піль на ваць, каб не да пус­
ціць яго аб ран ня, як кан ку рэн та Слуш кі ў ба раць бе за мес ца мар шал­
ка. Што да Пін ска га па ве та, то тут у Ра дзі ві ла не бы ло ўла дан няў, та­

 34 НГАБ, ф. 1733, воп. 1, спр. 15, арк. 288­289 адв. (па ста но ва шлях ты Пін ска га 
па ве та, 8 лю та га 1700 г.); AGAD, AR, dz. VI, nr II­51, s. 165­166 (тое са мае); 
НГАБ, ф. 1733, воп. 1, спр. 15, арк. 281 (пры ся га С. М. Ор ды, 8 лю та га 1700 г.); 
AGAD, AR, dz. VI, nr II­79, s. 37; De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), 
s. 40; Д. Віць ко, Пін­скі сой­мік у кан­цы­XVII­—­па­чат­ку­XVIII­ст.:­фун­к­цы­я­на­
ван­не і па­лі­тыч­нае жыц­цё, „Бе ла ру скі гі ста рыч ны ча со піс”, 2011, № 2, с. 26. 
Ак ра мя зга да ных вы шэй удзель ні каў сой мі ка, пад па ста но вай свае под пі сы 
па ста ві лі пін скія чаш нік Мі ка лай Ор да, скар б нік Пётр Гры чы на, пад ча шы 
Мі хал Ян Кір дзей, га рад ні чы Ян Ка зі мір Па ры се віч, ка мор нік Пётр Шыр ма, 
зем скі суд дзіч Пётр Га дэб скі, на ваг рад скі скар б нік Ан д рэй Ка раль Бук ра ба, 
ар шан скі столь нік Баг дан Друц кі­Лю бец кі, бель скі пад сто лі Ста фан Ян Ку­
жа нец кі, чар ні гаў скі столь нік Мі хал Ка зі мір Ву шак­Ку лі коў скі, ві лен скі меч­
нік Якуб Ста ніс лаў Яс перс, ля ці чаў скі га рад ні чы Па вел Нес лу хоў скі і інш. 
(у тым лі ку два под пі сы кі ры лі цай).
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му пра ціў ні кі маг лі не ўліч ваць, што ён пас п ра буе тут ба ла та вац ца35. 
У ды я ры у шы Ра дзі ві ла сцвяр джа ец ца, што ён быў аб ра ны дэ пу та там 
адзі на га лос на. На са мой спра ве на сой мі ку су праць гэ та га пра тэ ста­
ваў хтось ці з Ма саль скіх (цяж ка ска заць, хто кан к рэт на, маг чы ма, 
Ула дзіс лаў Ка раль). Мер ка ва ла ся, што ён за нёс пра тэ ста цыю ў на ва­
г рад скі грод скі суд. Каб вы свет ліць гэ та, пін скі грод скі рэ гент Іг на­
цый Аль шэў скі на кі ра ваў у На ваг ра дак свай го прад стаў ні ка, Ан то нія 
Свен тас лаў ска га. Але по шу кі, пра ве дзе ныя ім у на ваг рад скіх грод­
скіх кні гах ра зам з мяс цо вы мі ўрад ні ка мі, ні чо га не да лі36. Паз ней, 
у ве рас ні гэ та га ж го да, Мі хал Ка зі мір Ву шак­Ку лі коў скі (на той час 
ужо пін скі грод скі пі сар) скар дзіў ся ў мен скі грод скі суд на Са му э ля 
Мі ха ла Ор ду, што той стаў дэ пу та там, ня гле дзя чы на тое, што сам 
вы сту паў ад ным з ад каз чы каў па спра ве Ку лі коў ска га з Аляк сан д рай 
Вой з бун (зра біў шы вы гляд, што ад каз чы цай з’яў ля ец ца толь кі апош­
няя). Ад нак маг чы ма, што гэ тыя прэ тэн зіі ён вы ра шыў вы ка заць ужо 
паз ней, не пад час аб ран ня37.

Грам ніч ны сой мік у Мсціс ла ве ад быў ся 8 лю та га ў кас цё ле кар ме­
лі таў пад кі раў ні цтвам троц ка га ха ру жа га Ка зі мі ра Па цея. Пры сут ні­
ча лі так са ма мсціс лаў скія ха ру жы Мар цы ян Да мі нік Ва ло віч, зем скі 
пі сар Аў гус цін Па го жы­Кан стан ці но віч, га рад ні чы і пад ста ра ста Ста­
фан Га лын скі, грод скі пі сар Мар цін Па ня тоў скі, на мес нік і рэ чыц кі 
ка мор нік Па вел Гал ляш Дзе ра жын скі ды ін шыя. На сой мі ку да мі на­
ва лі рэс пуб лі кан цы, пры гэ тым, ві даць, абыш ло ся без су тык нен няў 
з са пе жан ца мі (на пя рэ дад ні і пас ля за кан чэн ня сой мі ка ў гэ ты дзень 
па між шлях тай ад бы ло ся не каль кі су ты чак, але яны бы лі вык лі ка­
ны, хут чэй, аса бі сты мі пры чы на мі38). Дэ пу та та мі ад Мсціс лаў ска­
га ва я вод ства бы лі аб ра ны ды рэк тар сой мі ка Ка зі мір Па цей ра зам 
з мсціс лаў скім вой скім Крыш та фам Гед рой цем. У крэ дэнс ім бы ло 
ўпі са на пат ра ба ван не не абі раць мар шал кам Тры бу на ла пры хіль ні ка 
Са пе гаў, а так са ма та го, хто б за ся даў на Скар бо вым Тры бу на ле ці 
вы сту паў ка лі­не будзь су праць ка эк ва цыі; на о гул, пат ра ба ва ла ся, каб 

 35 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias Pol­ski­(1700­1710), wyd. P. P. Ro ma niuk i J. Bur do wicz­
No wic ki, War sza wa 2018, s. 73­74.

 36 НГАБ, ф. 1733, воп. 1, спр. 15, арк. 426­426 адв.; De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go­
Wiel­kie­go­Księstwa­Li­tew­skie­go­(1582­1696):­spis, red. A. Ra chu ba; op rac. H. Lu­
le wicz i A. Ra chu ba, War sza wa 2007, s. 402.

 37 НГАБ, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 995­995 адв. (скар га М. К. Ку лі коў ска га на 
А. Вой з бун і С. М. Ор ду­Бал гар ска га, за не се ная 20 ве рас ня 1700 г. у мен скі 
грод скі суд пас ля та го, як не бы ла пры ня та ў пін скім).

 38 Гл. скар гі па цяр пе лых: там жа, ф. 1729, воп. 1, спр. 4, арк. 33, 34 (тут жа пра 
мес ца пра вя дзен ня сой мі ка), 39, 44.
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Га лоў ны Тры бу нал не прыз на ваў ра шэн няў Скар бо ва га. Ад нак гэ тым 
удзель ні кі сой мі ка не аб ме жа ва лі ся і ад п ра ві лі да Аў гу ста ІІ пас лоў, 
мсціс лаў ска га грод ска га суд дзю Ба зы ля Су ха доль ска га і хас ла віц ка га 
ста ра сту (быў, ві даць, яш чэ ста рос ці чам. — Д.­В.) Крыш та фа Це ха­
на вец ка га. У да дзе най ім ін ст рук цыі мсціс лаў ская шлях та, па доб на 
да шлях ты су сед ніх бе ла ру скіх па ве таў, сцвяр джа ла, што Скар бо вы 
Тры бу нал неп ра ва моц ны, па коль кі не быў зац вер джа ны на сой ме, 
а так са ма скар дзі ла ся на Са пе гаў, якія ні бы та пла на ва лі па вя лі чыць 
вой ска без зго ды сой ма, ды пра сі ла ка ра ля склі каць су праць іх пас­
па лі тае ру шэн не, а мар шал ку мі ну ла га сой ма і дэ пу та там, якія рых­
та ва лі кан сты ту цыю аб Скар бо вым Тры бу на ле, — вы даць поз вы на 
сой ма вы суд. Вя до ма так са ма, што на сой мі ку шлях та аб ра ла суд дзяў 
скар бо ва га су да, а так са ма па вя то ва га ка мі са ра, якім стаў мсціс лаў скі 
столь нік Ян Лен дарф.

Сой мік быў да стат ко ва шмат люд ны. Уся го па под пі сах вя до мыя 152 
яго ўдзель ні кі (да гэ та га трэ ба да даць яш чэ пас лоў і дру го га з дэ пу­
та таў, Гед рой ця). Ад нак под пі сы пад крэ дэн сам за ха ва лі ся не цал кам 
і су па стаў ля лі ся з ін ст рук цы яй не ўсе (толь кі больш знач ных асоб), 
та му ў са праўд нас ці іх бы ло, ві даць, кры ху больш39.

 39 AGAD, APP, nr 133, s. 532­542 (ін ст рук цыя шлях ты Мсціс лаў ска га ва я вод ства 
пас лам да Аў гу ста ІІ, 8 лю та га 1700 г.); НГАБ, ф. 1729, воп. 1, спр. 4, арк. 35­36 
(крэ дэнс мсціс лаў скай шлях ты дэ пу та там Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ, 8 лю­
та га 1700 г.); H. Lu le wicz, A. Ra chu ba, J. Si kor ska­Ku le sza (et al.), Dzie­je­ro­dzi­ny­
Cie­cha­no­wiec­kich­her­bu­Dąbro­wa­(XIV­XXI w.), War sza wa 2013, s. 158; De­pu­ta­
ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­(1697­1794), s. 40. Ак ра мя ўжо зга да ных удзель ні каў 
сой мі ка свае под пі сы пад да ку мен та мі па ста ві лі мсціс лаў скія вой скі Мі хал 
Ян Ка мен скі, столь нік Ян Лін дарф (Лен дарф), пад сто лі Се бас цьян Ан то ній 
Бя ляц кі, га рад ні чы Ян Га лын скі, лоў чы Ан д рэй Свян ціц кі, скар б нік Са му эль 
Ка зі мір Іл лі ніч, чаш нік Па вел Ма ске віч, ма стаў ні чы Ян Гаў ры ло віч­Пі ра гоў­
скі, абоз ны Пётр Гаў ры ло віч­Пі ра гоў скі, меч нік Са му эль Мі хал Па ня тоў скі, 
абоз ны Ула дзіс лаў Па ня тоў скі, скар б нік Ан д рэй Іпа це віч­Ма ске віч, бу даў­
ні чы Кан стан цый Ко цел, грод скі рэ гент Ян Ас ма лоў скі, рэ чыц кі ка мор нік 
і мсціс лаў скі на мес нік Па вел Гал ляш Дзе ра жын скі, абель скі ста ра ста Він­
цэнт Пётр Ва ло віч, ра дам ль скі га рад ні чы Да мі нік Су ха доль скі, ар шан скі 
столь нік Ан то ній На ва сель скі, ма зыр скі скар б нік Фран ці шак Вой на­Яся нец­
кі, жа мой ц кі страж нік Ма тэ вуш Міль від, на ваг рад скі чаш нік Ба зыль Ка зі мір 
Пет ры жыц кі, абель скі ста рас ціч Крыш таф Ва ло віч, рэ чыц кі скар б нік Ба зыль 
Да лец кі, ві цеб скі пад ча шы Ста ніс лаў Ко зел, мен скі страж нік Да мі нік Ян Ра­
го за, сма лен скі чаш нік Ста ніс лаў Зуб і ін шыя (у тым лі ку 10 под пі саў кі ры лі­
цай). Што ты чыц ца па дат ко вых спраў, то ў кра са ві ку гэ та га го да но ва аб ра ны 
ка мі сар Ян Лен дарф ві на ва ціў збор ш чы каў гі бер ны за мі ну лы год (мсціс лаў­
скіх скар б ні ка Са му э ля Ка зі мі ра Іл лі ні ча і страж ні ка Да мі ні ка Гед рой ця), 
што тыя бы лі аб ра ны на сой мі ку суд дзя мі скар бо ва га су да і, та кім чы нам, 
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Мен скі грам ніч ны сой мік, як пі саў мен скі ста ра ста Крыш таф За­
ві ша, быў „вель мі жва вы” і наст ро е ны су праць Са пе гаў з пры чы ны 
дзей нас ці Скар бо ва га Тры бу на ла. Праў да, да да ваў ён, дзя ку ю чы яго 
пры сут нас ці гэ тыя на ст роі ўда ло ся за ла го дзіць. Ды рэк та рам сой мі ка 
ў Мен ску быў Ула дзіс лаў Фран ці шак Кра еў скі, а дэ пу та та мі Га лоў на­
га Тры бу на ла шлях та аб ра ла па вя то вых скар б ні ка Яна Рдул тоў ска га 
і страж ні ка Яра ша Мац ке ві ча40.

Ужо не пер шы год пра цяг ва ла ся за ця тае суп раць ста ян не па між са­
пе жан ца мі і рэс пуб лі кан ца мі ў Ма зыр скім па ве це, якое суп ра ва джа­
ла ся ўза ем ны мі ра бун ка мі, за са да мі на да ро гах і г.д.41 Та кая ат мас­
фе ра не спры я ла су поль на му пра вя дзен ню сой мі каў. Та му не дзіў на, 
што грам ніч ны сой мік у Ма зы ры ака заў ся раз д во е ным. Для за па лох­
ван ня пра ціў ні каў са пе жан цы вы ка ры ста лі жаў не раў, уз б ро е ных руч­
ной аг няст рэль най збро яй і на ват па ля вы мі гар ма та мі, якіх рас ста ві­

ме лі ся су дзіць са міх ся бе. Пры гэ тым яны не раз лі чы лі ся ні з па пя рэд нім 
ка мі са рам (па мер лым ужо на той час мсціс лаў скім пад суд кам Іл лі ні чам), ні 
з ім, Лен дар фам як но вым. Усё гэ та, па яго сло вах, слу жы ла для прык рыц­
ця злоў жы ван няў, у пры ват нас ці, збо ру ў пад вой ным па ме ры па дат ку з яго 
Ба бы ліц ка га ста ра ства: LVIA, SA, b. 4715, l. 470­470v (скар га Я. Лен дар фа 
ў ві лен скі грод скі суд ад 2 кра са ві ка 1700 г., неп ры ня тая ў мсціс лаў скім); там 
жа, b. 387, l. 1834­1835v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ, 25 жніў ня 1700 г.; 
спра ва бы ла ад к ла дзе на). Лен дарф сцвяр джаў, што ат ры маў Ба бы лі чы пас ля 
мсціс лаў ска га столь ні ка Мі ха ла Кор ві на­Ган сеў ска га, але вя до мы ка ра леў скі 
пры ві лей на гэ тае ста ра ства так са ма Яну Га лын ска му і Ада му Галь цэ ві чу­
Пле ска чэў ска му, жаў не рам вой ска ВКЛ, ад 4 лі пе ня 1699 г.: НГАБ, КМФ­18, 
воп. 1, спр. 153, арк. 8.

 40 Pa­miętni­ki­ Krzysz­to­fa­ Za­wi­szy,­ wo­je­wo­dy­mińskie­go­ (1666­1721), wyd. przez J. 
Bar to sze wi cza, War sza wa 1862, s. 73; De­pu­ta­ci­ Try­bu­nału­ Głów­ne­go... (1697­
1794), s. 40; De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­(1582­1696), s. 402. У па ве це ўтва­
ры ла ся знач ная за па зы ча насць па вып ла це па дат каў. Так, Ян Ка зі мір Ма ту­
шэ віч, збор ш чык чо па ва га і шэ леж на га яш чэ з 1698 г., які збі раў даў гі так са ма 
і ў на ступ ным го дзе, скар дзіў ся ў 1700 г. у мен скі грод скі суд на по лац ка га 
ва я во ду Да мі ні ка Мі ха ла Слуш ку, які не да зва ляў спаг наць па дат кі з Ба ры­
саў ска га ста ра ства „за мі ну лыя га ды”: НГАБ, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 746. 
Што ты чыц ца жы доў ска га па га лоў на га, то адзін яго збор ш чык, мен скі лоў чы 
Гры го рый Ня мі ра, у са ка ві ку 1700 г. раз лі чыў ся ў скар бо вым су дзе з па вя то­
вы мі ка мі са ра мі, а яго на пар нік, мен скі пад ча шы Да від Ня мі ра, — не, у вы­
ні ку ча го не быў вып ла ча ны цал кам за ро бак пан цыр най ха руг ве мен ска га 
ва я во ды У. Я. Са пе гі: НГАБ, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 1025­1026 адв.

 41 Так, 2 сту дзе ня ў Ча люш ча ві чах рэс пуб лі ка нец Ба гус лаў Ялен скі, ма зыр скі 
скар б нік, аб ра ба ваў і збіў слу гу Яна Ка зі мі ра Ка ма роў ска га, па вя то ва га зем­
ска га пі са ра, які ехаў у Ма зыр з Бе рас цей ска га па ве та па пе ра дзе гас па да ра ды 
вёз яго ныя да ку мен ты і гро шы: НГАБ, ф. 1728, воп. 1, спр. 4, арк. 4­5 (скар га 
Я. К. Ка ма роў ска га ў ма зыр скі грод скі суд, 8 сту дзе ня 1700 г.).
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лі за га дзя, 7 лю та га, па ўсім го ра дзе („лю дзей роз ных чу жа зем ных” 
— цяж ка ска заць, хто пад імі меў ся на ўва зе); імі ж быў ак ру жа ны 
і „сой мі ка вы дом”.

Та ды рэс пуб лі кан цы, ба ю чы ся за сваё жыц цё і не жа да ю чы паў­
та рыць лёс за бі та га на грам ніч ным сой мі ку 1696 го да ма зыр ска га 
столь ні ка Са му э ля Ялен ска га, саб ра лі ся на заў т ра за го ра дам, „на той 
га ры, там, дзе звы чай на пра хо дзіць по піс пас па лі та га ру шэн ня”. Яны 
аб ра лі ды рэк та рам Юза фа Ка зі мі ра Юза фо ві ча­Ма зоў ска га, па вя то­
ва га вой ска га і грод ска га пі са ра (са пе жан цы апош ня га ўра ду за ім не 
прыз на ва лі), а дэ пу та та мі Тры бу на ла — Ба гус ла ва Ялен ска га і Ан то­
нія Аскір ку (Аскер ку), ма зыр скіх скар б ні ка і чаш ні ка ад па вед на. Пад­
пі саў шы крэ дэн сы, удзель ні кі гэ та га сой мі ка раз’ е ха лі ся па да мах.

Хто быў ды рэк та рам сой мі ка, які прай шоў у го ра дзе, не вя до ма. Рэй 
на ім вя лі Ка тоў скія (ма зыр скі ста ра ста Пётр Ка раль, яко га рэс пуб­
лі кан цы не прыз на ва лі і лі чы лі пад ка мо ры ем, па вя то вы мар ша лак 
Фла ры ян Ля вон, а так са ма Ге ра нім), ма зыр скі зем скі пі сар Ян Ка зі­
мір Ка ма роў скі ды ін шыя ўрад ні кі­са пе жан цы. Дэ пу та та мі тут бы лі 
аб ра ныя Пётр Ка раль Ка тоў скі і Адам Бя нец кі, па вя то выя ста ра ста 
і грод скі пі сар ад па вед на. Фла ры ян Ля вон Ка тоў скі быў, ві даць, аб ра­
ны па вя то вым пал коў ні кам (згад ва ец ца ў гэ тай якас ці ў траў ні). Па­
вод ле рэс пуб лі кан цаў, ра шэн ні гэ та га сой мі ка не ме лі мо цы, бо ўсе 
яго га лоў ныя ўдзель ні кі бы лі асу джа ны на ба ні цыю і ін фа мію, да та­
го ж дэ пу та ты бы лі імі аб ра ны ўжо а га дзі не но чы, г.зн. 9 лю та га, што 
так са ма раз г ля да ла ся як па ру шэн не. Па вы ні ках сой мі ка ў мен скім 
грод скім су дзе рэс пуб лі кан ца мі бы ла скла дзе на пра тэ ста цыя42.

 42 НГАБ, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 769­770 адв. (пра тэ ста цыя ма зыр скай шлях­
ты; па да дзе на ў мен скі грод скі суд 15 лю та га 1700 г.); там жа, ф. 1728, воп. 
1, спр. 4, арк. 71 (згад ка Ка тоў ска га як пал коў ні ка; по бач з ім як па вя то вы 
рот містр згад ва ец ца ма зыр скі грод скі суд дзя Ва ле ры ян Воль скі); De­pu­ta­ci­
Try­bu­nału­Głów­ne­go...­(1697­1794), s. 40. Ра зам з ды рэк та рам і аб ра ны мі дэ пу­
та та мі­рэс пуб лі кан ца мі ў Мен ску пра тэ ста ва лі так са ма ма зыр скі зем скі суд­
дзіч Мі хал Габ ры эль Ялен скі, Люд вік Ялен скі, Ста фан, Та маш і Крыш таф 
Вой ны, Адам Ка мін скі, Мі хал Да ста еў скі, Ба зыль Гры га ро віч, Юзаф Га ліц­
кі і ін шыя. У Ма зыр скім па ве це збор па дат каў вы гля даў на ступ ным чы нам. 
З ад на го бо ку збор ш чы кі гі бер ны за 1699 г. (Пётр Жы да но віч і Ян Мар шэў­
скі) вып ла ці лі не аб ход ную су му па асіг на цыі па вя то ва га ка мі са ра, су до ва­
га пад ста ра сты Аляк сан д ра Пшы бо ры, яны чар скай ха руг ве вя лі ка га гет ма­
на К. Я. Са пе гі і пан цыр най ха руг ве поль на га гет ма на Ю. Б. Слуш кі: НГАБ,  
ф. 1728, воп. 1, спр. 4, арк. 12 (кві тан цыя А. Пшы бо ры збор ш чы кам гі бер ны, 
Ма зыр, 20 сту дзе ня 1700 г.). Пе рад гэ тым яны скла лі спра ваз да чу са сва ёй 
дзей нас ці ў скар бо вым су дзе ра зам са збор ш чы ка мі чо па ва га, шэ леж на га, па­
га лоў на га жы доў ска га, та тар ска га і ты ту нё вай ма на по ліі (Янам Быч коў скім 
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На гэ тым суп раць ста ян не не скон чы ла ся. 20 лю та га Мі хал Фран ці­
шак Ха лец кі (які лі чыў ся бе ма зыр скім ста ра стам, але не прыз на ваў ся 
са пе жан ца мі) ехаў са Жло бі на ў Гар ба ві чы на за пра шэн не Ка зі мі ра 
(Юза фа Ка зі мі ра) Юза фо ві ча на хрэсь бі ны яго ўну ка. На гас цін цы 
пад Да ма на ві ча мі Ка тоў скія зра бі лі на яго за са ду, але выс ла ны імі 
на пе рад шпег тра піў у ру кі Ха лец ка му. Даз наў шы ся пра не бяс пе ку, 
той па вяр нуў на зад у Жло бін, пас ля ча го склаў скар гу ў рэ чыц кім 
грод скім су дзе, ку ды пры вёў і шпе га, а так са ма ў мен скім грод скім 
су дзе43. Па вер сіі Фла ры я на Ля во на Ка тоў ска га, гэ та Ха лец кі збі раў­
ся на яго на пас ці, дзе ля ча го з 22 на 23 лю та га ар га ні за ваў цэ лую 
вып ра ву з Рэ чыц ка га па ве та на Да ма на ві чы, саб раў шы не каль кі со­
цень ва ла хаў, ка за каў і „маск вы сва ёй з Халь ча і Жло бі на, зва най фі­
лі паў ца мі (ста ра аб рад цаў — Д.­В.)”. Сха піў шы пад да на га Ка тоў ска га, 
Ха лец кі да ве даў ся ад яго, што мар шал ка ня ма до ма, та му па вяр нуў 
на зад, а зга да на га пад да на га за га даў за біць, але яго толь кі па сек лі 
шаб ляй і кі ну лі, па лі чыў шы за мёр т ва га44.

Гуч най ак цы яй са пе жан цаў у Ма зыр скім па ве це ў гэ ты час быў 
за хоп Пет ры ка ва, які быў прад ме там спрэч кі па між Ма ры ян най Пац, 
уда вой жа мой ц ка га ста ра сты Пят ра Па ца, і мен скім пад ка мо ры ем Тэ­
а до рам Друц кім­Гор скім. Апош ня му пе рад гэ тым Пет ры каў быў пры­
су джа ны за фі нан са выя прэ тэн зіі, праў да, для пры вя дзен ня пры су ду 
ў вы ка нан не спат рэ бі ла ся пры цяг ваць мен скае пас па лі тае ру шэн не. 
За раз жа ра ней шыя ўла даль ні кі вы ра шы лі ўзяць рэ ванш. Кі ра ва лі 

і Ма тэ ву шам Кат коў скім): там жа, арк. 7 (дэк рэт ма зыр ска га скар бо ва га су да, 
12 сту дзе ня 1700 г.). Гро шы, саб ра ныя апош ні мі, так са ма му сі лі пай с ці яны­
чар скай ха руг ве вя лі ка га гет ма на. З ін ша га бо ку, не бы ла цал кам вып ла ча на 
су ма пе ша му рэ гі мен ту Ю. Б. Слуш кі, па коль кі А. Пшы бо ра ад лі чыў са бе 
„ўзна га ро джан не”, у су вя зі з чым прад стаў нік рэ гі мен та су дзіў ся з па вя то вы­
мі ка мі са рам і збор ш чы ка мі ў Скар бо вым Тры бу на ле ВКЛ. За Пшы бо ру за­
сту піў ся ма зыр скі мар ша лак Ка тоў скі (па ве да міў, што той зах ва рэў па да ро зе 
ў Віль ню), у вы ні ку ча го спра ва бы ла ад к ла дзе на на дру гую ка дэн цыю Скар­
бо ва га Тры бу на ла, на якой пла на ваў ся кан чат ко вы раз лік: там жа, акр. 46­47 
(рэ мі сій ны дэк рэт Скар бо ва га Тры бу на ла ВКЛ, 1 лю та га 1700 г.; ак ты ка ва ны 
ў ма зыр скіх грод скіх кні гах 3 кра са ві ка 1700 г.). Тыя ж са мыя збор ш чы кі па­
дат каў за ста лі ся і на 1700 г.: там жа, спр. 74, арк. 9, 15, 19, 21.

 43 НГАБ, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 784­784 адв. (скар га Мі ха ла Ха лец ка га на 
Фла ры я на, Пят ра і Ге ра ні ма Ка тоў скіх у мен скі грод скі суд, 5 са ка ві ка 1700 г.).

 44 Там жа, ф. 1728, воп. 1, спр. 4, арк. 23­23 адв. (скар га Фла ры я на Ка тоў ска га 
ў ма зыр скі грод скі суд на Мі ха ла Ха лец ка га, а так са ма на Ка зі мі ра (Юза фа 
Ка зі мі ра) Юза фо ві ча­Ма зоў ска га, Ула дзіс ла ва Воль бе ка і Ан то нія Аскер ку, 
27 лю та га 1700 г.); LVIA, SA, b. 387, l. 2095­2095 адв. (дэк рэт Га лоў на га Тры­
бу на ла ВКЛ ад 27 жніў ня 1700 г.; спра ва бы ла ад к ла дзе на).
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за хо пам лід скі скар б нік Ула дзіс лаў Гу ры но віч, троц кі вой скі Яў ста­
хій Бур ба і ксёндз­да мі ні ка нін Шпі куль. 19 са ка ві ка на ча ле ад дзе лу 
дра гу наў яны за ня лі ме ста, за тым, пад бух то рыў шы ся лян і мяш чан, 
за ха пі лі пры іх пад т рым цы за мак, а па кі ну та га Друц кім­Гор скім за­
вя доў цу Юрыя Суд ні ка, яго жон ку і чэ лядзь збі лі45.

На па ды ад бы ва лі ся і ў Рэ чыц кім па ве це. У кан цы са ка ві ка бы хаў­
скія са пе жан цы (ва лаш ская або ка зац кая ха руг ва Люд ві ка Каз лоў ска­
га) аб ра ба ва лі там ад ну з вё сак Ха лец ка га46.

Ак ра мя ўжо зга да ных, вя до ма, што на грам ніч ных сой мі ках у гэ­
тым го дзе бы лі аб ра ны на ступ ныя дэ пу та ты Тры бу на ла: лід скія лоў­
чы Ка зі мір На не віч і грод скі суд дзя Аляк сандр Глэм боц кі (лід скія дэ­
пу та ты), брас лаў скія пад ка мо рый Кан стан цый Вой на­Яся нец кі і вой­
скі Та маш Кан стан цый Ру да мі на­Ду сяц кі (брас лаў скія), ста ра дуб скі 
пад сто лі Мі хал Мак сі мі лі ян Стра він скі і мсціс лаў скі га рад ні чы Мі­
хал Ан то ній Гім бут (ста ра дуб скія), сло нім скі пад сто лі ды грод скі 
пі сар Фран ці шак Су ха доль скі і Ян Фла ры ян Бул гак (сло нім скія), рэ­
чыц кі вой скі Ба ляс лаў Ста ніс лаў Біс пінг і яс вой н скі ста рас ціч Мі хал 
Аляк сандр Юдзіц кі (рэ чыц кія)47. Не вя до ма, чым скон чыў ся сой мік 
у Бе рас ці і ці бы лі на ім аб ра ны дэ пу та ты48.

 45 НГАБ, ф. 1728, воп. 1, спр. 4, арк. 42­43 (скар га Юрыя Суд ні ка ў ма зыр скі 
грод скі суд, 26 са ка ві ка 1700 г.; па ка зан ні ў гэ тай спра ве).

 46 Там жа, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 816 (скар га Мі ха ла Ха лец ка га ў мен скі 
грод скі суд).

 47 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­(1697­1794), s. 36­40.
 48 Што ты чыц ца сі ту а цыі, якая скла ла ся там у па дат ко вай сфе ры, то вя до ма, 

што ў лю тым гэ та га го да бе рас цей скія ка мі са ры пак ві та ва лі збор ш чы каў жы­
доў ска га і та тар ска га па га лоў на га ды ты ту нё вай ма на по ліі за 1699 г., пас ля 
ча го ад па вед ны квіт тыя ат ры ма лі ў скар бо вым су дзе (з ага вор кай, што та та­
ры ад вып ла ты бы лі выз ва ле ны сой мі ка вай па ста но вай): НГАБ, ф. 1705, воп. 
1, спр. 31, арк. 2109 (квіт М. Не па кой чыц ка му і М. Ба гус лаў ска му ад бе рас­
цей скіх па вя то вых ка мі са раў М. Мах ві ца і П. Га лем ска га, Бе рас це, 2 лю та га 
1700 г.); там жа, арк. 2105­2017 (квіт М. Не па кой чыц ка му і М. Ба гус лаў ска му 
ад бе рас цей скіх скар бо вых суд дзяў, Бе рас це, лю ты 1700 г., за под пі са мі суд­
дзяў на ча ле з мар шал кам скар бо ва га су да Л. К. Па це ем). Суд у гэ тым жа 
скла дзе, ве ра год на, дзей ні чаў тут на пра ця гу двух па пя рэд ніх га доў. Вы ні кі 
збо ру чо па ва га і шэ леж на га не вя до мыя. Раз лі кі са збор ш чы ка мі гі бер ны бы лі 
ад к ла дзе ны. Гэ тае пы тан не вы но сі ла ся на раз г ляд яш чэ на лі мі та ва ным бе­
рас цей скім сой мі ку на ўрад пад суд ка 16 лі ста па да гэ та га го да, але із ноў бы ло 
ад к ла дзе на. За ро бак дзвюм пры пі са ным да па ве та ха руг вам (рэй тар скай К. 
Я. Са пе гі і не наз ва най Л. К. Па цея) на той час вып ла ча ны яш чэ не быў: там 
жа, арк. 1717­1719 (акт лі мі та цыі бе рас цей ска га элек цый на га сой мі ка на ўрад 
пад суд ка, 16 лі ста па да 1700 г.).
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У той ці ін шай сту пе ні мож на вы зна чыць, якую па зі цыю за ня лі 17 
сой мі каў. Во сем з іх пад т ры ма лі рэс пуб лі кан цаў: троц кі (але, ве ра­
год на, з пра тэ ста мі), упіц кі (але са злоў жы ван ня мі і пра тэ ста мі), на­
ваг рад скі, пін скі, ваў ка вы скі, ві цеб скі, ар шан скі, мсціс лаў скі. Ча ты ры 
сой мі кі за ста лі ся на ба ку Са пе гаў: ві лен скі, аш мян скі (але з ма са вым 
пра тэ стам і су тык нен ня мі), віль ка мір скі і ко вен скі (так са ма абод ва 
з пра тэ ста мі). Яш чэ два сой мі кі (га ра дзен скі і ма зыр скі) ака за лі ся 
раз д во е ны мі. На сма лен скім і, маг чы ма, жа мой ц кім ме ла мес ца су­
пра цоў ні цтва прад стаў ні коў роз ных гру по вак, а па зі цыя мен ска га 
да клад на не вя до мая, але бы ла, ві даць, да стат ко ва па мяр коў най. Пры­
нам сі пяць рэс пуб лі кан скіх сой мі каў вы сту пі лі су праць Скар бо ва­
га Тры бу на ла (на ваг рад скі, пін скі, ві цеб скі, ар шан скі, мсціс лаў скі), 
а най больш ра ды каль ную па зі цыю за ня лі тры ўсход нія (ві цеб скі, ар­
шан скі, мсціс лаў скі), якія за пат ра ба ва лі склі кан ня кон на га сой ма або 
пас па лі та га ру шэн ня су праць Са пе гаў.

Па лі тыч ную ары ен та цыю дэ пу та таў част ко ва даз ва ляе вы зна чыць 
дэ марш са пе жан цаў 15 лі ста па да 1700 го да, пад час дру гой спро бы лі­
мі та цыі Тры бу на ла ў су вя зі са збо ра мі пас па лі та га ру шэн ня. Дзе вяць 
са пе жан скіх дэ пу та таў та ды ад мо ві лі ся яе прыз на ваць і спра ба ва лі 
пра цяг нуць дзей насць. Ад нак спро ба пос пе ху не ме ла, і яны так са­
ма бы лі вы му ша ны ад к лас ці па ся джэн ні. Пра тэ ста ва лі су праць лі­
мі та цыі та ды на ступ ныя дэ пу та ты: Мі хал Ян Ты зен гаўз (ві лен скі), 
Крыш таф Ка мін скі і Пётр Да ні ле віч (аш мян скія), Та маш Кан стан цый 
Ру да мі на ­Ду сяц кі (брас лаў скі), Адам Про зар і Да ні эль Вар лоў скі (ко­
вен скія), Мі хал Эпе рэй шы (жа мой ц кі), Мі хал Мак сі мі лі ян Стра він­
скі (ста ра дуб скі), Ба ляс лаў Ста ніс лаў Біс пінг (рэ чыц кі)49. Ад нак гэ та 
бы лі не ўсе са пе жан цы. Да іх ко ла мож на ад нес ці так са ма дру го га 
ві лен ска га дэ пу та та (Ста фа на Мі ка лая Швы коў ска га), абод вух віль ка­
мір скіх (Да мі ні ка Мі ха ла Слуш ку і Ста ніс ла ва Шаў коў ска га), ад на го 
сма лен ска га (Ста ніс ла ва Пап лаў ска га), ве ра год на, ад на го (Фран ціш­
ка Су ха доль ска га), а маг чы ма, што і абод вух сло нім скіх, а так са ма 
дэ пу та таў з раз д во е ных га ра дзен ска га (Аль б рэх та Храп то ві ча і Эй с­
ман та) ды ма зыр ска га сой мі каў (Пят ра Ка ра ля Ка тоў ска га і Ада ма 

 49 Pos­ta­no­wie­nie­ ge­ne­ral­ne­ sta­nów­W.­ X.­ Litt.,­ wiecz­ne­ i­ nig­dy­ nie­na­ru­szo­ne,­ na­
zieździe­ wal­nym­ wo­ie­wództw­ y­ po­wia­tów,­ pos­po­li­tym­ ru­sze­niem­ pod­ Ol­ki­ni­ka­
mi­uch­wa­lo­ne, [Wil no] 1700, k. H; De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go...­(1697­1794), 
s. 36­37; AGAD, AR, dz. V, nr 17503/I, s. 31 (ліст М. С. Віш ня вец ка га да К. С. 
Ра дзі ві ла, Ка рысць, 6 снеж ня 1700 г.); AGAD, Zbiór z Mu ze um Na ro do we go, 
nr 1220, s. 267 (тое са мае).
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Бя нец ка га). Бе зу моў на, гэ та бы ло вя лі кае прад стаў ні цтва, але на ват 
пры ўмо ве, што ўсе са пе жан скія дэ пу та ты бы лі б зац вер джа ны, у тым 
лі ку з раз д во е ных сой мі каў, то каб ат ры маць кан т роль над Тры бу на­
лам, Са пе гам усё роў на не ха па ла б дзесь ці 4­5 га ла соў. Тэ а рэ тыч на, 
з імі мог быць звя за ны яш чэ нех та з дэ пу та таў. Да та го ж сі ту а цыя 
маг ла яш чэ змя ніц ца пад час рэ а сум п цыі, па коль кі вы ні кі шмат якіх 
сой мі каў бы лі ап ра тэ ста ва ныя (адзін ка выя ці ка лек тыў ныя пра тэ сты 
пры нам сі на вась мі ці дзе вя ці сой мі ках). Ад нак боль шая част ка пра­
тэ ста цый бы ла скі ра ва на су праць са пе жан цаў, та му ў цэ лым іх шан сы 
бы лі сум неў ныя.

Част­ка­2.­
Ад­к­рыц­цё па­ся­джэн­няў і су­да­вод­ства­(ві­лен­ская ка­дэн­цыя)

У са ка ві ку і кра са ві ку, па ме ры наб лі жэн ня Га лоў на га Тры бу на ла, 
сі ту а цыя ў Вя лі кім Кня стве Лі тоў скім ста на ві ла ся ўсё больш нап ру­
жа най, асаб лі ва ў су вя зі з пла на мі склі кан ня на яго пас па лі та га ру­
шэн ня. Са пе жан цы лі чы лі, што гэ та не за кон на, па коль кі пас па лі тае 
ру шэн не мог склі каць толь кі ка роль, спа сы ла лі ся пры гэ тым і на пры­
клад Поль ш чы, дзе та ко га звы чаю не бы ло50.

Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл як па вя то вы пал коў нік вы даў уні вер са­
лы на пас па лі тае ру шэн не да На ваг рад ска га па ве та і рас пі саў лі сты да 
па вя то вых рот міст раў у кан цы са ка ві ка. Кан к рэт ны дзень у іх пры­
зна ча ны не быў, але, па вод ле ад на го з рот міст раў, Ста ніс ла ва Кор­
са ка, вы ступ лен не пла на ва лі на 20 кра са ві ка51. Ве ра год на, дзесь ці 
ў гэ ты час яно і ад бы ло ся, бо ўжо 23 кра са ві ка на ваг рад ская шлях та 
бы ла ў Су бот ні ках за Нё ма нам і на кі ра ва ла ад туль пас лоў да кан ц­
ле ра (мсціс лаў ска га столь ні ка ды ад на го з рот міст раў Ге ра ні ма Жа бу 
і Яна Буй ноў ска га) з прось бай пры зна чыць ёй па пры быц ці мес ца для 
раз мяш чэн ня52.

 50 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 727.
 51 AGAD, AR, dz. IV, te ka 19, nr 235, s. 59­60 (К. С. Ра дзі віл да на ваг рад ска га рот­

міст ра N., Го рад на, 29 са ка ві ка 1700 г.); там жа, dz. V, nr 9133, s. 61­62 (С. М. 
Ма ляў скі да К. С. Ра дзі ві ла, Мір, 10 і 28 кра са ві ка 1700 г.); там жа, nr 7303, s. 8 
(С. Кор сак да К. С. Ра дзі ві ла, Ваў ко ві чы, 6 кра са ві ка 1700 г.); S. Nie za bi tow ski, 
Dzien­ni­ki­1695­1700, op rac. A. Saj kow ski, Poz nań 1998, s. 269. С. М. Ма ляў скі 
пі саў, што ўсе рот міст ры па га дзі лі ся іс ці, ак ра мя Льва Тро скі, але і та го яму 
ўда ло ся пе ра ка наць.

 52 AGAD, AR, dz. V, nr 9136 (на ваг рад скія рот міст ры К. Ф. Ма ляў скі і С. Ме жа­
еў скі, а так са ма М. К. Есь ман, па руч нік ха руг вы Г. Жа бы, да К. С. Ра дзі ві ла, 
Су бот ні кі, 23 кра са ві ка 1700 г.).
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У кра са ві ку так са ма склі каў шлях ту Троц ка га па ве та для вы ступ­
лен ня на Віль ню па вя то вы ха ру жы Ка зі мір Па цей53. Яго брат, страж­
нік ВКЛ Люд вік Кан стан цый Па цей прык ла даў на ма ган ні, каб склі­
каць шлях ту Бе рас цей ска га па ве та, — звяр таў ся з та кой прось бай да 
па вя то ва га пал коў ні ка — вя лі ка га пі са ра Крыш та фа Ду ні на­Ра ец ка га, 
але, ві даць, бес пас пя хо ва54. Цал кам ве ра год на, што са ма ідэя саб раць 
пас па лі тае ру шэн не, якую пад т ры ма лі рэс пуб лі кан цы, зы хо дзі ла ад 
Ка ра ля Ста ніс ла ва Ра дзі ві ла, бо вя до ма пра ад па вед ныя ра шэн ні на 
грам ніч ных сой мі ках толь кі двух па ве таў — На ваг рад ска га і Троц­
ка га, — шлях та ін шых да лу чы ла ся, ве ра год на, паз ней. У Троц кім 
па ве це ра дзі ві лаў скі ўплыў быў, хут чэй, апас род ка ва ны — кан ц лер 
мог уп лы ваць на сі ту а цыю тут праз троц ка га ва я во ду Ка зі мі ра Ула­
дзіс ла ва Са пе гу, па вя то вых ха ру жа га Ка зі мі ра Па цея і ці ву на Мі ха ла 
Яна Шчу ку55. На 23 са ка ві ка мяс цо вы мі рэс пуб лі кан ца мі быў зап ла­
на ва ны сой мік у Го рад не, дзе пла на ва ла ся аб мер ка ваць вы ступ лен не 
пас па лі тым ру шэн нем56. Рых та ва ла ся так са ма шлях та Аш мян ска га 
ды ін шых блі жэй шых да Віль ні па ве таў57. Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл, 
які прэ тэн да ваў на мес ца мар шал ка Тры бу на ла, збі раў ся пры вес ці да 
та го ж не ма лы ўлас ны по чат58. Сцяг ва лі ў Віль ню вой скі і Са пе гі59.

 53 Там жа, Zbiór z Mu ze um Na ro do we go, nr 1220, s. 328­329 (уні вер сал [К. А. Па­
цея] да шлях ты Троц ка га па ве та, кра са вік 1700 г.; про пу скі для да ты да ку мен­
та і да ты вы ступ лен ня).

 54 Там жа, AR, dz. V, nr 11913/I, s. 35­43 (Л. К. Па цей да К. С. Ра дзі ві ла, Ру жан­
ка, 12 са ка ві ка 1700 г.). У гэ ты ж час аб мяр коў ва ла ся склі кан не бе рас цей скай 
шлях ты су праць сак сон цаў, але не ўсе ў па ве це бы лі з гэ тым згод ныя: там жа, 
nr 13874/I, s. 29, 32 (У. Ю. Са пе га да К. С. Ра дзі ві ла, 14 і 15 са ка ві ка 1700 г.).

 55 Апош ні быў звя за ны з кан ц ле рам праз пад кан ц ле ра Ста ніс ла ва Ан то нія 
Шчу ку. Пад час пе рад сой ма вай кам па ніі 1699 г. Ра дзі віл пе рас лаў ка ра леў­
скую ін ст рук цыю і лі сты да ўрад ні каў Троц ка га па ве та аку рат Мі ха лу Шчу­
ку, які, дзя ку ю чы за да вер, пра сіў яго „ja ko com mu ni pat ro no dom ku na sze go” 
пра больш ча стыя і ад каз ныя да ру чэн ні: там жа, nr 15653, s. 1­2 (М. Шчу ка да 
К. С. Ра дзі ві ла, Віль ня, 9 траў ня 1699 г.). З ко дан скі мі Са пе га мі і Па це я мі Ра­
дзі віл быў звя за ны су сед скі мі і пры я цель скі мі су вя зя мі. Пра за ха ды па склі­
кан ні троц ка га пас па лі та га ру шэн ня згад ваў у ліс це да кан ц ле ра 12 са ка ві ка 
Люд вік Кан стан цый Па цей: там жа, nr 11913/I, s. 43. Як ка за ла ся вы шэй, яш чэ 
пе рад грам ніч ным сой мі кам абя цаў сваю пад трым ку Ра дзі ві лу і троц кі пад­
су дак Ян Ста ніс лаў Ба кей.

 56 Там жа, dz. II, nr 1883, s. 2 (на ві ны з Бір жаў, 10 са ка ві ка 1700 г.); APT, kat. II, 
dz. XIII, nr 35, s. 607 (тое са мае).

 57 LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229.
 58 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 662 (на ві ны з­пад Ры гі, 28 са ка ві ка 1700 г.).
 59 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 318­319 (Д. Рэ ха [да С. А. Шчу кі?], Го рад на,  

17 кра са ві ка 1700 г.): „Пя хо та ідзе праз го рад. Ро бяць вы гляд, што на Ры­
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Як кан ц лер, так і вя лі кі гет ман у ся рэ дзі не са ка ві ка зна хо дзі лі ся 
ў ста лі цы ВКЛ, дзе „ўві ха лі ся ва кол Га лоў на га Тры бу на ла”60. Апош­
няе маг ло аз на чаць не толь кі ма бі лі за цыю пры хіль ні каў, але і пе ра­
мо вы двух пер шых асоб Кня ства, якія рас па ча лі ся дзесь ці ў гэ ты час 
ці кры ху паз ней. Умя шаў ся ў спра ву і ка роль, які ў па чат ку кра са­
ві ка на кі ра ваў лі сты да Ка зі мі ра Яна Са пе гі, Мі ха ла Ка зі мі ра Ко це­
ла, Гры го рыя Ан то нія Агін ска га і Ка ра ля Ста ніс ла ва Ра дзі ві ла з зак­
лі кам лі мі та ваць Скар бо вы Тры бу нал, які неў за ба ве так са ма му сіў 
саб рац ца, не пры во дзіць у вы ка нан не яго дэк рэ ты пер шай ка дэн цыі 
і ад мо віц ца ад склі кан ня пас па лі та га ру шэн ня на па ча так Га лоў на га 
Тры бу на ла61. Па вод ле Крыш та фа Не мі ро ві ча­Шчы та, гэ ты ліст пі саў 
ка но нік Крыш таф Бе ла зор62, фак тыч ны прад стаў нік рэс пуб лі кан цаў 
пры два ры, г.зн. ён з’я віў ся ў вы ні ку за ха даў апош ніх.

Урэш це Са пе гі пай ш лі на са ступ кі. У ся рэ дзі не кра са ві ка бы ло да­
сяг ну та па гад нен не, згод на з якім мар шал кам Га лоў на га Тры бу на ла 
ста на віў ся Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл, а Скар бо вы Тры бу нал му сіў 
быць лі мі та ва ны да во се ні63. Да мі нік Мі хал Слуш ка ат ры маў ад Ра­
дзі ві ла не каль кі ты сяч та ле раў ад ступ но га64. У Вар ша ве, пры два ры, 
пра па гад нен не ста ла вя до ма не за доў га да ад к рыц ця Тры бу на ла. 25 
кра са ві ка Ра дзі ві ла па він ша ваў з „ды рэк тар ствам” пад кан ц лер Ста­
ніс лаў Ан то ній Шчу ка65, а на заў т ра да яго на пі саў Аў густ ІІ, які пра­
мым тэк стам ха дай ні чаў за ад мі ніст ра та ра мі ка ра леў скіх ула дан няў, 

гу, але, ві даць, на Тры бу нал у Віль ню, бо ідуць па во лі; у па ня дзе лак 1000 
[ча ла век] прай ш ло, якія ў 5 мі лях за Го рад нам гэ тую ноч на ча ва лі, па заў чо­
ра, учо ра так са ма прай ш лі. Па га вор ва юць, што яны ат ры ма лі за гад з’я віц ца 
25­га дня гэ та га ме ся ца ў Віль ні. Дзве ту тэй шыя ха руг вы, якія ар га ні за ва лі 
пры хіль ні кі яго мі лас ці па на [ва я во ды] ві лен ска га, г.зн. ва лаш скія, — тыя па­
він ны з ня дзе лі ў Віль ню ру шыць”.

 60 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, s. 605 (на ві ны з Вар ша вы, 19 са ка ві ка 1700 г.).
 61 Bib lio te ka Ksią żąt Czar to ry skich w Kra ko wie (да лей: BCz.), rkps. 194, nr 10, 

k. 61­62 (Аў густ II да К. С. Ра дзі ві ла, Вар ша ва, 6 кра са ві ка 1700 г.); AGAD, 
APP, nr 163a, t. 31, s. 42­43 (А. Ула ске віч да С. А. Шчу кі, Вар ша ва, 5 кра са ві ка 
1700 г.).

 62 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 254 (К. Не мі ро віч­Шчыт да К. С. Ра дзі ві ла, Віль­
ня, 8 чэр ве ня 1700 г.).

 63 Там жа, s. 292­293 (ліст Я. Шрэ та ра, Віль ня, 18 кра са ві ка 1700 г.).
 64 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­ Pol­ski­ s. 74; L. Po wi daj, Woj­na­ do­mo­wa­ Sa­pie­hów­

z­szlachtą­li­tewską­w­os­tat­nich­la­tach­XVII­i­na­początku­XVIII­wie­ku, „Przeg ląd 
Pol ski”, 1872/1873, R. 7, t. 2, z. 4, s. 85.

 65 AGAD, AR, dz. V, nr 15655, s. 140 (С. А. Шчу ка да К. С. Ра дзі ві ла, Вар ша ва, 25 
кра са ві ка 1700 г.).
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у пер шую чар гу — за сва ім крэ ды то рам Бе рэн дам Ле ма нам66. Януш 
Віш ня вец кі пі саў паз ней, што Ра дзі віл учы ніў няш чы ра, зак лю чыў­
шы та ем на па гад нен не і не па ве да міў шы пра гэ та сва ім са юз ні кам, 
якія з’яз джа лі ся ў Віль ню, у пры ват нас ці, ім, Віш ня вец кім67. Уво гу ле 
на Тры бу нал з’е ха ла ся мно ства шлях ты і ўрад ні каў, ча ста са шмат­
лі кім суп ра ва джэн нем. Пры бы ла шлях та На ваг рад ска га, Троц ка га, 
Упіц ка га, Віль ка мір ска га, Аш мян ска га, Га ра дзен ска га па ве таў (ха ця 
ў двух апош ніх рэс пуб лі кан цы не ме лі істот най пе ра ва гі, а ў Віль ка­
мір скім гэ та бы ла апа зі цый ная мен шасць)68. Так са ма ў ста лі цу бы ло 
ўве дзе на вой ска — ка ля 3 тыс. ча ла век69.

Та кое ж ура жан не — што іх вы ка ры ста лі, — маг ло склас ці ся і ў ін­
шых лі да раў рэс пуб лі кан цаў, ка лі спра ва ста ла ві да воч най у дзень 
ад к рыц ця Тры бу на ла. А па куль што, не ве да ю чы пра да сяг ну тыя да­
моў ле нас ці, рэс пуб лі кан цы на пя рэ дад ні ад к рыц ця са мі пай ш лі на пе­
ра мо вы з Са пе га мі. Іні цы я ты ва іх зы хо дзі ла ад пад скар бія Бе ня дзік та 
Паў ла Са пе гі, які пра па на ваў аб мер ка ваць сі ту а цыю, якая скла ла ся, 
у пры сут нас ці ві лен ска га бі ску па Кан стан цыя Ка зі мі ра Бжа стоў ска­
га. 25 кра са ві ка прад стаў ні кі рэс пуб лі кан цаў, мсціс лаў скі ха ру жы 
Мар цы ян Да мі нік Ва ло віч і аш мян скі зем скі пі сар Ста фан Ян Слі­
зень, суст рэ лі ся з пад скар бі ем70. Не пас пе лі гэ тыя пе ра мо вы па чац ца, 
як ад бы ло ся зда рэн не, якое пры вя ло да іх пры пы нен ня і на о гул знач­
на аб васт ры ла і так скла да ную сі ту а цыю ў Кня стве.

У гэ ты дзень у Віль ню пры бы лі і кня зі Віш ня вец кія, Януш і Мі­
хал, якія най перш на нес лі ві зіт кан ц ле ру Ра дзі ві лу. Вы е хаў шы за тым 
ад яго, ад’ е хаў шы кры ху ад па ла ца і па вяр нуў шы на Да мі ні кан скую, 
яны су тык ну лі ся з кар тэ жам Ка зі мі ра Яна Са пе гі, які ру хаў ся на суст­
рач у суп ра ва джэн ні сва іх слуг і жаў не раў. Па вод ле най больш па шы­
ра най вер сіі, са пе жан цы пе раб лы та лі ко ней Віш ня вец кіх з конь мі, 
які мі звы чай на ез дзіў ві цеб скі каш та лян Мі хал Ка зі мір Ко цел, па ча лі 

 66 BCz., rkps. 194, nr 13, k. 75 (Аў густ II да К. С. Ра дзі ві ла, 27 кра са ві ка 1700 г.).
 67 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 74.
 68 VUB RS, f. 7, sign. 15, 20­5974, l. 253­256.
 69 LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229; [J. Ole szew ski], Ab­rys­do­mo­wej­nieszczęsli­wości­

i­wnętrznej­ nies­na­ski,­woj­ny­Ko­ro­ny­Pol­skiej­ i­Wiel­kie­go­Księstwa­Li­tew­skie­go­
pro­in­for­ma­tio­ne­po­tom­nym­następującym­cza­som­wy­rażony­an­no­1721, wyd. F. K. 
Klu czyc ki, Kra ków 1899, s. 7.

 70 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 76; L. Po wi daj, Woj­na­do­mo­wa, s. 85, 87; E. Ot­
wi now ski, Dzie­je­Pol­ski­pod­pa­no­wa­niem­Au­gus­ta­II­od­ro­ku­1696­1728, [wyd. A. 
Muł kow ski], Kra ków 1849, s. 25. Пе ра мо вы, ве ра год на, да ты чы лі не толь кі Га­
лоў на га Тры бу на ла, але і роз ных прэ тэн зій да Са пе гаў, у тым лі ку і дзей нас ці 
Скар бо ва га Тры бу на ла.
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цяс ніць іх кар тэж і ад к ры лі па ім агонь. У вы ні ку абод ва кня зі бы лі 
па ра не ны. Мі ха лу ку ля паш ко дзі ла па лец, а Януш ат ры маў дзве ку лі 
ў спі ну, ка лі вы хо дзіў з ка рэ ты, а так са ма па рэ заў ру кі, вы ры ва ю чы 
шпа гу ў афі цэ ра, які апы нуў ся пе рад ім71.

У гэ тай су мят ні ў гет ма на, які вый шаў, каб спы ніць зва ду, выст­
ра ліў мен скі абоз ны і па вя то вы рот містр Се бас цьян Цад роў скі. Ку ля 
прай ш ла мі ма, пра біў шы толь кі збо ку кун туш і жу пан. Да Цад роў­
ска га пад ско чы лі жаў не ры і слу гі Са пе гі, уда ры лі два ра зы шаб ляй па 
га ла ве, сцяг ну лі з ка ня і бяз лі тас на збі лі абу ха мі. Са пе га за га даў яго 
за тры маць і, ня гле дзя чы на паз ней шыя прось бы дэ пу та таў, так і не 
вы даў Тры бу на лу72. Гет ман лі чыў, што гэ та бес п рэ цэ дэн т ны вы па­
дак, не ага во ра ны ў за ка на даў стве, які па ві нен раз г ля дац ца сой ма вым 

 71 LVIA, SA, b. 216, l. 9­10v (ма ні фест Я. А. і М. С. Віш ня вец кіх су праць К. Я. Са­
пе гі і яго слуг Шчас но ві ча, Бар т ке ві ча, Па маз ска га, Хма ры, Мац ке ві ча, Тшцін­
ска га, Шых­Ах ме та, Снар ска га, Рас ці шэў ска га, Ан та не ві ча, Ку ро ві ча, Ха ме­
ра, На ра ёў ска га, Бянь коў ска га, Зян ко ві ча, Ула дыч кі, Каз лоў ска га, Пя ніц ка га, 
Глу шын ска га, Мі су ны і ін шых, скла дзе ны ў Га лоў ным Тры бу на ле ВКЛ 29 
кра са ві ка 1700 г.); BCz., rkps. 1167, k. 39­45 (тое са мае, вы піс з кніг Га лоў на га 
Тры бу на ла ВКЛ); Lie tu vos na cio na linė Mar ty no Mažvy do bib lio te ka Rankraščių 
skyrius (да лей: LNB RS), f. 130 b 728 l. 145­146 (ліст Я. А. і М. С. Віш ня вец кіх 
да інаў роц лаў ска га ва я во ды [З. Ф. Га лэц ка га], Віль ня, 1 траў ня 1700 г., ко пія); 
AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 262­263 (ліст з Віль ні, 1 траў ня 1700 г.); APT, kat. 
II, dz. XIII, nr 35, k. 701­702 (на ві ны з Віль ні, 26 кра са ві ка 1700 г.); BN, rkps. III 
3097, k. 240­241 (на ві ны з Віль ні, 22 траў ня 1700 г.); LMAVB RS, f. 17, b. 177,  
l. 229­229v; To wa rzy stwo Na u ko we Płoc kie (да лей: TNPł.), rkps. 110, k. 85v;  
S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 271; J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 74­75; Pa­
miętni­ki­Krzysz­to­fa­Za­wi­szy,­wo­je­wo­dy­mińskie­go­(1666­1721), wyd. przez J. Bar­
to sze wi cza, War sza wa 1862, s. 206; [J. Ole szew ski], Ab­rys­do­mo­wej­nieszczęsli­
wości, s. 8. Вы па дак згад ва ец ца прак тыч на ва ўсіх пра цах, прыс ве ча нах гра­
ма дзян скай вай не ў ВКЛ, і бі яг ра фі ях удзель ні каў тых па дзей.

 72 LVIA, SA, b. 388, l. 279­282v (дэк рэт Га лоў на га Тры бу на ла ВКЛ у спра ве 
Гры го рыя, Мі ка лая, Та ма ша і Ста ніс ла ва Цад роў скіх, а так са ма Кан стан­
цыі з Ка ма ня каў, уда вы Са бас цья на Цад роў ска га, з Ка зі мі рам Янам Са пе гам, 
17 снеж ня 1700 г.); там жа, b. 216, l. 44­44v (пра тэ ста цыя мен скіх дэ пу та таў 
Яна Рдул тоў ска га і Яра ша Мац ке ві ча су праць дзе ян няў Ка зі мі ра Яна Са пе­
гі, Юза фа Ба гус ла ва Слуш кі, рот міст раў вен гер скай пя хо ты Ка ра ля Кор са ка 
і Зак лі кі, а так са ма Ра ка тан ска га і Тшцін ска га, як не пас рэд ных вы ка наў цаў 
на па ду на Се бас цья на Цад роў ска га, скла дзе на ў Га лоў ным Тры бу на ле ВКЛ 
13 траў ня 1700 г.); BN, rkps. III 3097, k. 241 (на ві ны з Віль ні, 22 траў ня 1700 г.); 
AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 263 (ліст з Віль ні, 1 траў ня 1700 г.); APT, kat. II, 
dz. XIII, nr 35, k. 701­702 (на ві ны з Віль ні, 26 кра са ві ка 1700 г.); LMAVB RS,  
f. 17, b. 177, l. 229­229v; VUB RS, f. 7, sign. 15, 20­5974, l. 252v; LVIA, SA, b. 216, 
l. 10; S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 271; Pa­miętni­ki­Krzysz­to­fa­Za­wi­szy, s. 205­
206; J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 75.
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су дом (т.зв. emer­gen­tia­no­va)73. Скон чы ла ся ўсё тым, што 10 траў ня 
Цад роў скі па мёр ад ат ры ма ных ран74.

Так вы гля дае агуль ная кар ці на пры су па стаў лен ні роз ных кры ніц. 
Уво гу ле ж вер сіі гэ та га зда рэн ня істот на ра зы хо дзяц ца між са бой75. 
У сва ім ма ні фес це, скла дзе ным 29 кра са ві ка, Віш ня вец кія аб ві на ва­
ці лі Ка зі мі ра Яна Са пе гу ў наў мыс ным на па дзе на іх пад час вяр тан ня 
да до му ад кан ц ле ра Ра дзі ві ла. Ці ка ва, што ў пра цы Яну ша Віш ня­
вец ка га „Поль ская Ілі я да” раз мо ва ідзе пра тое, што ад Ра дзі ві ла яны 
еха лі не да до му, а з ві зі там да вя лі ка га гет ма на, што ім ні бы та па ра іў 
зра біць кан ц лер, які пе рад гэ тым да мо віў ся пра ўсё з Са пе га мі. Пра 
ві зіт да гет ма на раз мо ва ідзе і ў ліс це Віш ня вец кіх да інаў роц лаў ска­
га ва я во ды Зыг мун та Фран ціш ка Га лэц ка га. У лю бым вы пад ку, па­
вод ле Віш ня вец кіх, гэ та бы ло не су тык нен не кар тэ жаў, а на пад, учы­
не ны з па ла ца Са пе гаў. Вя лі кі гет ман ні бы та на ват аса бі ста стра ляў 
з пі ста ле та ў ак но іх ка рэ ты і па ра ніў Мі ха ла Віш ня вец ка га. Ад нак 
у ліс це Віш ня вец кіх да Га лэц ка га за мест гет ма на фі гу руе ўжо адзін 
з яго жаў не раў. На о гул, Віш ня вец кія, па каз ва ю чы гэ тую гі сто рыю, 
па да ец ца, моц на згуш ча лі фар бы. Па вод ле іх, на пад быў пом стай за 
тое, што яны тры ма юць „лі гу са шлях тай”76. Ме му а рыст Фран ці шак 
Шыр ма, які ў са ка ві ку гэ та га го да па кі нуў служ бу Са пе гам, лі чыў, 
што вя лі кі гет ман уз’ еў ся на Віш ня вец кіх за тое, што кан ц лер Ра дзі­
віл, які ха цеў стаць мар шал кам, быў аб ра ны дэ пу та там пры іх пад ­
трым цы на пін скім сой мі ку, та ды як сам гет ман ха цеў ба чыць мар­
шал кам Слуш ку77. Па доб ным чы нам тлу ма чац ца па дзеі і ў т.зв. хро­

 73 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 263. Зрэш ты, ві да воч на, Са пе га не меў тут ра цыі.
 74 S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 274; J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 74; LVIA, 

SA, b. 388, l. 280­280v; там жа, b. 216, l. 44v; LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229­
229v.

 75 Пры чым ра зы хо джан ні па чы на юц ца ўжо з выз на чэн ня мес ца па дзей: на зы­
ва юц ца ву лі цы Троц кая, Ня мец кая, Свя та ян ская. Зы хо дзя чы з та го, што су­
тык нен не ад бы ло ся ка ля кляш та ра да мі ні кан цаў і па ла ца Са пе гаў (сён ня не 
іс нуе, зна хо дзіў ся на суп раць кляш та ра), мож на рэ кан ст ру я ваць да ро гу Віш­
ня вец кіх на ступ ным чы нам: вы е хаў шы ад па ла ца Ра дзі ві лаў на Ві лен скай 
ву лі цы (т.зв. Ма лы па лац), іх кар тэж да е хаў да скры жа ван ня ча ты рох ву ліц 
— Ві лен скай, Троц кай, Ня мец кай і Да мі ні кан скай — і па вяр нуў на апош­
нюю. У гэ тым мес цы і ад бы ло ся су тык нен не.

 76 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias Pol­ski, s. 74; LVIA, SA, b. 216, l. 9­10v (ма ні фест Я. А. 
і М. С. Віш ня вец кіх су праць К. Я. Са пе гі і яго слуг, скла дзе ны ў Га лоў ным 
Тры бу на ле ВКЛ 29 кра са ві ка 1700 г.); LNB RS, f. 130, b. 728, l. 145 (ліст Я. А. 
і М. С. Віш ня вец кіх [да З. Ф. Га лэц ка га], Віль ня, 1 траў ня 1700 г.).

 77 TNPł., rkps. 110, k. 85.
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ні цы Эраз ма Ат ві ноў ска га, ад нак гэ та ня пэў нае свед чан не, бо аў тар 
не меў ад но сін да ВКЛ78. Цал кам маг чы ма, што гэ та аль бо зда гад кі, 
аль бо тлу ма чэн не пра ціў ні каў Са пе гаў. Сум неў на, што Са пе гі ста лі 
б на па даць на ас ноў ных са юз ні каў Ра дзі ві ла і ста віць пад паг ро зу да­
сяг ну тыя па гад нен ні.

На о гул, у кры ні цах пе ра ва жае вер сія пра блы та ні ну з конь мі Ко­
це ла. Яна доб ра вя до мая ў знач най сту пе ні дзя ку ю чы ўспа мі нам 
Крыш та фа За ві шы. Праў да, сам ён ад сут ні чаў у гэ ты час у ВКЛ і не 
быў свед кам та го, што ад бы ло ся. За мах Цад роў ска га і на пад на Віш­
ня вец кіх у яго — на о гул дзве роз ныя па дзеі. Вы каз ва ю чы стаў лен не 
да апош няй, мен скі ста ра ста пі ша: „Мне зда ец ца, што гэ та вя лі кая 
і дур ная па мыл ка”79. Так са ма Ян Аля шэў скі пі саў, што Віш ня вец кія 
з’е ха лі ся з Са пе гам, які за га даў па іх стра ляць, пры няў шы іх ко ней за 
ко ней Ко це ла80. Най больш бліз кім да мес ца па дзей вя до мым свед кам 
быў Ста ніс лаў Не за бі тоў скі, які зна хо дзіў ся ў па ла цы Ра дзі ві ла, ка­
лі яго па кі да лі Віш ня вец кія. Пры чы най су тык нен ня ён на зы вае тое, 
што суп ра ва джэн не Са пе гі пры ня ло кар тэж Віш ня вец кіх за ка валь­
ка ду Агін ска га і Ко це ла81. На заў т ра вер сія пра блы та ні ну з конь мі 
Ко це ла з’яў ля ец ца ў ві лен скіх на ві нах. Але пры чы най кан ф лік ту тут 
на зы ва ец ца страль ба Цад роў ска га і дзя сят ка з не чым яго спа да рож ні­
каў па ка рэ це гет ма на82. Кры ху інакш вык ла дзе ны па дзеі ў ана нім най 
хро ні цы кан ф лік ту, якая за хоў ва ец ца ў Біб лі я тэ цы Лі тоў скай ака дэ міі 
на вук: ахо ва Са пе гі, па мыл ко ва зра зу меў шы, што ез дзе Ко цел, па ча­
ла цяс ніць слуг Віш ня вец кіх, і ў гэ тай су тыч цы Цад роў скі, які быў 
ся род тых, хто суп ра ва джаў кня зёў, выст ра ліў гет ма ну ў гру дзі. Але 
слу га на біў яго пі ста ле ты па пе рай, та му выст ра лам ён толь кі пар ваў 
гет ма ну адзен не на гру дзях, але не па ра ніў. Пас ля гэ та га са пе жан цы 
ад к ры лі агонь па Віш ня вец кіх83. Ці ка ва, што сам Ка зі мір Ян Са пе га 
сцвяр джаў, што па ім стра ля лі двой чы: адзін раз — у ка рэ це, а дру гі 
— ка лі ён ішоў у па лац84. Зра зу мець, што ма ец ца на ўва зе, мож на з на­
ступ ных зве стак. 22 траў ня ў на ві нах зноў з’яў ля ец ца вер сія з конь мі: 
на гэ ты раз пры чы най кан ф лік ту на зы ва ец ца страль ба з бо ку пас па лі­

 78 E. Ot wi now ski, Dzie­je­Pol­ski, s. 25.
 79 Pa­miętni­ki­Krzysz­to­fa­Za­wi­szy, s. 205­206.
 80 [J. Ole szew ski], Ab­rys­do­mo­wej­nieszczęsli­wości, s. 8.
 81 S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 271.
 82 APT, kat. II, dz. XIII, nr 35, k. 701­702 (на ві ны з Віль ні, 26 кра са ві ка 1700 г.).
 83 LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229­229v.
 84 AGAD, Ar chi wum Za moj skich (да лей: AZ), nr 3055, s. 110 (ма ні фест з’ез да 

шлях ты ВКЛ, Віль ня, 27 кра са ві ка 1700 г.).
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та га ру шэн ня, Цад роў скі ж ро біць за мах на гет ма на, ка лі ўжо ўсё вы­
свет лі ла ся85. Ёсць і яш чэ ад но свед чан не, вар тае ўва гі, якое па хо дзіць 
з ана нім на га апі сан ня па дзей 25­26 кра са ві ка, што за ха ва ла ся ў па пе­
рах Ста ніс ла ва Ан то нія Шчу кі. Яго аў тар ха ця і не зай мае бес ста рон­
нюю па зі цыю (ад моў на ста віц ца да рэс пуб лі кан цаў), але скла дзе нае 
ім апі сан не вы лу ча ец ца пад ра бяз нас цю і на яў нас цю зве стак, не вя до­
мых з ін шых кры ніц. Па вод ле яго, пе рад Віш ня вец кі мі ехаў вер хам, 
так са ма ў ата чэн ні слуг, по лац кі каш та лян Мі хал Ка зі мір Пац, і адзін 
з яго слуг, бу ду чы на пад піт ку, выст ра ліў па ка рэ це гет ма на. Па лі чыў­
шы, што гэ та ўсё ад на ка валь ка да, ахо ва Са пе гаў па ча ла стра ляць па 
ка рэ це Віш ня вец кіх, не выс вят ля ю чы, хто там едзе86. Та кое тлу ма­
чэн не вы гля дае да во лі праў да па доб на, ха ця з усёй упэў не нас цю ска­
заць, хто выст ра ліў пер шы, сён ня скла да на.

Пас ля ўжо, ра заб раў шы ся, хто пе рад ім, Са пе га ад вёў па ра не ных 
кня зёў да ся бе ў па лац і пра па на ваў пер шую да па мо гу. Ад нак тыя ад­
мо ві лі ся і па га дзі лі ся пры няць яе толь кі ад сы на гет ма на, ка ню ша га 
Мі ха ла Фран ціш ка Са пе гі, як „га лан т на га ка ва ле ра”, і ў вы ні ку той 
за браў іх да ся бе87.

На заў т ра, 26 кра са ві ка, ад бы ла ся рэ а сум п цыя Тры бу на ла. Са пе гі 
ак ру жы лі за мак вой ска мі, та му рэс пуб лі кан цы на ча ле з жа мой ц кім 
ста ра стам Агін скім і ві цеб скім каш та ля нам Ко це лам па лі чы лі за леп­
шае ту ды не з’яў ляц ца. За мест гэ та га яны склі ка лі шлях ту на з’езд 
у кляш та ры фран ціш кан цаў і пе ра кон ва лі да лу чац ца да іх так са ма 
дэ пу та таў. Уз нік ла па гро за, што збя рэц ца не адзін, а два аль тэр на­
тыў ныя Тры бу на лы. Ад нак Ка раль Ста ніс лаў Ра дзі віл дэ ман ст ра­
тыў на ру шыў на за мак, ту ды ж пры быў і ві лен скі бі скуп Бжа стоў скі. 
За Ра дзі ві лам пай ш лі і дэ пу та ты­рэс пуб лі кан цы. Пры бы ла так са ма 
на ва град ская шлях та. Ста ніс лаў Не за бі тоў скі, які вы кон ваў аба вяз кі 
на ваг рад ска га па вя то ва га ха ру жа га, з ра ні цы на ве даў Са пе гаў і Ра дзі­
ві ла, якія вы ра шы лі, што шлях та пры бу дзе на ад к рыц цё Тры бу на ла 
не пад па вя то вай ха руг вай, г.зн. не як пас па лі тае ру шэн не88.

 85 BN, rkps. III 3097, k. 240­241 (на ві ны з Віль ні, 22 траў ня 1700 г.).
 86 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 262­263 (ліст з Віль ні, 1 траў ня 1700 г.).
 87 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias Pol­ski, s. 75; LNB RS, f. 130, b. 728, l. 145 (ліст Я. А. 

і М. С. Віш ня вец кіх [да З. Ф. Га лэц ка га], Віль ня, 1 траў ня 1700 г.); LMAVB RS,  
f. 17, b. 177, l. 229­229v; [J. Ole szew ski], Ab­rys­do­mo­wej­nieszczęsli­wości, s. 8.

 88 S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 271; AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 260­262 (ліст 
з Віль ні, 1 траў ня 1700 г.); там жа, AR, dz. VI, nr II­79, s. 38; LMAVB RS, f. 17, 
b. 177, l. 229v. У апош няй кры ні цы мес цам па ся джэн няў рэс пуб лі кан ска га 
з’ез ду на зы ва ец ца па лац Агін ска га на Ня мец кай ву лі цы не да лё ка ад кляш та­
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Пас ля пра вер кі за кон нас ці аб ран ня ў гэ ты дзень скла лі пры ся гу 37 
дэ пу та таў89, яш чэ пя цё ра, ві даць, да да лі ся по тым. Як рэс пуб лі кан­
скія, так і са пе жан скія дэ пу та ты з раз д во е на га га ра дзен ска га сой мі ка 
бы лі ад хі ле ны, а з ма зыр скіх бы лі прыз на ны са пе жан цы. Ак ра мя та­
го, не бы лі зац вер джа ны ўпіц кія дэ пу та ты90. Гэ та зруш ва ла ба ланс 
сіл у бок са пе жан цаў. Пе ра ва га рэс пуб лі кан цаў ка лі і за хоў ва ла ся, то 
скла да ла ўся го 1­2 дэ пу та ты, ха ця маг чы ма, што раз мо ва іш ла пра па­
ры тэт нае прад стаў ні цтва. Ве ра год на, усё гэ та так са ма бы ло част кай 
па пя рэд ніх да моў ле нас цей. Праў да, по лац кі ва я во да Слуш ка не пры­
маў удзе лу ў па ся джэн нях91, але ўсё ад но ў вы пад ку гэ та га Тры бу на­
ла мож на ка заць пра прыб ліз ны ба ланс ін та рэ саў. Пры гэ тым ро лю 
ар біт ра ўда ла за бяс пе чыў са бе Ра дзі віл. Мар шал кам ён быў аб ра ны 
адзі на га лос на. Па він ша ваць яго з аб ран нем прый ш ла і шлях та, пры­
сут ная на рэс пуб лі кан скім з’ез дзе92. Як за на та ваў аў тар ана нім най 
хро ні кі, абод ва ба кі за ста лі ся за да во ле ныя яго асо бай93.

На рэс пуб лі кан скім з’ез дзе ў гэ ты дзень, па ся джэн ня мі яко га кі ра­
ваў ві цеб скі каш та лян Мі хал Ка зі мір Ко цел, быў пры ня ты ма ні фест 
су праць Са пе гаў і поль на га гет ма на Слуш кі. Яны аб ві на вач ва лі ся 

ра фран ціш кан цаў. Але цяж ка ска заць, які бу ды нак ма ец ца на ўва зе. У 1690 г. 
у гэ тым ра ё не вя до мыя бы лы па лац кан ц ле ра Мар цы я на Аляк сан д ра Агін­
ска га (на той час ужо на ле жаў Па це ям) на Ня мец кай ву лі цы і ка мя ні ца Агін­
ска га, ве ра год на, пад сто лія ВКЛ Ля во на Ка зі мі ра, на Троц кай ву лі цы: Met­ry­
ka Li­tew­ska:­Re­jes­t­ry po­dym­ne­go Wiel­kie­go Księstwa Li­tew­skie­go.­Wo­je­wódz­t­wo­
wi­leńskie­1690­r., op rac. A. Ra chu ba, War sza wa 1989, s. 68, 70.

 89 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 261.
 90 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), s. 37.
 91 Там жа. Су праць зац вяр джэн ня дэ пу тац кіх паў на мо цтваў Слуш кі вы сту па­

лі Це ха на вец кія, сы ны абоз на га ВКЛ Аль б рэх та Кан стан цыя Це ха на вец ка га, 
якія прэ зен та ва лі ат ры ма ную ім ба ні цыю, але той за да во ліў іх фі нан са выя 
прэ тэн зіі і зак рыў гэ та пы тан не: A. Ra chu ba, Słusz­ka­Do­mi­nik­Mi­chał, „Pol ski 
Słow nik Biog ra ficz ny”, War sza wa — Kra ków 1999, t. XXXIX, s. 142.

 92 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 261­262. На ад к рыц цё Тры бу на ла саб ра ла ся 
і шмат се на та раў: ак ра мя кан ц ле ра Ра дзі ві ла і ві лен ска га бі ску па Бжа стоў ска­
га, пры сут ні ча лі так са ма сма лен скі бі скуп Яў ста хій Ка то віч, ва я во ды ві лен­
скі Ка зі мір Ян Са пе га, по лац кі Да мі нік Мі хал Слуш ка, на ваг рад скі Ста фан 
Ты зен гаўз, бе рас цей скі Ста фан Курч, мсціс лаў скі Мі хал Даў монт­Се сіц кі, 
жа мой ц кі ста ра ста Гры го рый Ан то ній Агін скі, каш та ля ны ві лен скі Юзаф 
Ба гус лаў Слуш ка, троц кі Мар цін Мі хал Крыш пін­Кір шэн ш тэйн, по лац кі Мі­
хал Ка зі мір Пац, на ваг рад скі Ста фан Яў ста хій Алек сан д ро віч, ві цеб скі Мі­
хал Ка зі мір Ко цел, сма лен скі Крыш таф Ан то ній Хра па віц кі, вя лі кі пад скар­
бі Бе ня дзікт Па вел Са пе га і над вор ны мар ша лак Януш Ан то ній Віш ня вец кі 
(апош ня га пры нес лі на на сіл ках).

 93 LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229v. У якас ці мар шал ка ду хоў на га ко ла згад ва юц­
ца дзве асо бы — Кан стан цый Вой на­Яся нец кі і Ян Ка зі мір Ма саль скі: De­pu­
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ў на па дзе на Віш ня вец кіх і Цад роў ска га, а так са ма ў ар га ні за цыі дзей­
нас ці Скар бо ва га Тры бу на ла і зат ры ман ні Кі я ноў ска га; пры га да лі ім 
і больш ста рыя спра вы (рас ст рэл Ба гус ла ва Ба кея і Ка ра ля Бе ла зо ра, 
на пад на Ля во на Ка зі мі ра Агін ска га). Не за да во ле насць рэс пуб лі кан­
цаў вык лі ка ла і вы ка ры стан не вой ска для ахо вы зам ка пад час ад к рыц­
ця па ся джэн няў. Згад ваў ся і вы па дак з упіц кім ста ра стам Ге ра ні мам 
Пу зы нам, яко га жаў не ры спы ні лі на Му ра ва ным мос це (дзе так са ма 
бы ла па стаў ле на ахо ва), сса дзі лі з ка ня пі ка мі і зняс ла ві лі. Ма ні фест 
пад пі са лі чац вё ра се на та раў (ві цеб скі каш та лян Мі хал Ка зі мір Ко цел, 
троц кі каш та лян Мар цін Крыш пін­Кір шэн ш тэйн, по лац кі каш та лян 
Мі хал Ка зі мір Пац і жа мой ц кі ста ра ста Гры го рый Ан то ній Агін скі), 
двое цэн т раль ных урад ні каў (над вор ны пад скар бі Мі ка лай Фран ці­
шак Агін скі і пад сто лі Ка зі мір Ля вон Агін скі), аш мян ская, віль ка мір­
ская, троц кая, га ра дзен ская і ўпіц кая шлях та, якая пры бы ла пас па­
лі тым ру шэн нем, і яш чэ асоб на шас цё ра па вя то вых урад ні каў (уся­
го — 335 ча ла век)94. У з’ез дзе не бра ла ўдзел на ваг рад ская шлях та, 
а з троц кай пад пі са лі ся толь кі дзе вяць ча ла век і яш чэ двое ўрад ні каў 
асоб на. З’езд пра цяг ваў ся і ў на ступ ныя дні, ха ця і з мен шай коль­

ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), s. 37, 39. Пад скар бі ем гэ та га Тры бу на ла 
быў Ян Ста ніс лаў Ба кей: НГАБ, ф. 1727, воп. 1, спр. 50, арк. 1160. Пі са рам 
ві лен скай ка дэн цыі, як звы чай на, быў ві лен скі зем скі пі сар, г.зн. Мі хал Кош­
чыц.

 94 A. Ra chu ba, Wiel­kie­Księstwo­Li­tew­skie­w­sys­te­mie­par­la­men­tar­nym­Rze­czy­pos­
po­li­tej­w­la­tach­1569­1763, War sza wa 2002, s. 323; VUB RS, f. 7, sign. 15, 20­5974, 
l. 252­256 (ма ні фест рэс пуб лі кан ска га з’ез да шлях ты, 26 кра са ві ка 1700 г.). 
Ак ра мя пе ра лі ча ных асоб, под пі сы пад да ку мен там па ста ві лі брас лаў скі мар­
ша лак Ка зі мір Ула дзіс лаў Бя ган скі, троц кі ха ру жы Ка зі мір Па цей, лід скі пад­
ка мо ры Ула дзіс лаў Нар бут, жа мой ц кі ха ру жы Ка зі мір За ра нак, мсціс лаў скі 
ха ру жы Мар цы ян Ва ло віч, троц кі зем скі суд дзя Ма тэ вуш Ро мер, а так са ма 
прад стаў ні кі шлях ты Аш мян ска га па ве та — 113 асоб, у тым лі ку аш мян скія 
мар ша лак Крыш таф Дэс пат­Зя но віч, зем скі пі сар Ста фан Ян Слі зень, ка ню­
шы Люд вік Якуб Ха мін скі (па вя то вы рот містр), чаш нік Бра ніс лаў Мі хал 
Фран ц ке віч­Ра дзы мін скі (па вя то вы рот містр), скар б нік Мі хал Юрый Ко зел 
(па вя то вы рот містр), на ваг рад скі лоў чы Ан д рэй Мі хал Юра га (па руч нік ад­
ной з па вя то вых ха руг ваў), Фран ці шак Шклен нік (так са ма па руч нік дру гой 
аш мян скай ха руг вы), Тэ а дор Фран ц ке віч­Ра дзы мін скі (па руч нік трэ цяй ха­
руг вы), по лац кі лоў чы Ан то ній Слі зень, жа мой ц кі край чы Ба гус лаў Ля вон 
Блусь, аш мян скі ка мор нік Ста фан Мац ке віч, пін скі пад сто лі Ка раль Ан то ній 
Ван со віч, ко вен скі страж нік Ян Ка зі мір Ра дзе віч, оў руц кі скар б нік Мі хал Се­
гень, ін ф лян ц кі пад сто лі Ста ніс лаў Авяр ко віч, лом жын скі чаш нік Ула дзіс лаў 
Ко цел; Віль ка мір ска га па ве та — 42 асо бы на ча ле з мяс цо вым пад ка мо ры­
чам Ста ніс ла вам Крыш та фам Бе ла зо рам, ад нак пе ра важ на дроб ная шлях та 
(з па вя то вых урад ні каў — толь кі пад ча шы Крыс ці ян Фе лі цы ян Сташ ке віч); 
Троц ка га па ве та — 9 асоб без ура даў; Га ра дзен ска га па ве та — 103 асо бы, 
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кас цю ўдзель ні каў, бо боль шасць шлях ты раз’ е ха ла ся95, і скон чыў ся, 
ве ра год на, дзесь ці ў па чат ку траў ня.

Са пе гі так са ма іні цы я ва лі з’езд шлях ты ВКЛ, на што ўказ вае прэ­
ам бу ла яго ма ні фе ста, пры ня та га 27 кра са ві ка, пад якім, ад нак, ста­
яць под пі сы толь кі са міх Са пе гаў (вя лі ка га гет ма на Ка зі мі ра Яна 
і пад скар бія Бе ня дзік та Паў ла) і Слуш каў (поль на га гет ма на і ві лен­
ска га каш та ля на Юза фа Ба гус ла ва і по лац ка га ва я во ды Да мі ні ка Мі­
ха ла). Рэс пуб лі кан цы ў ім бы лі аб ві на ва ча ны ў ня вып ла це за роб ку 
вой ску, са ма воль ным вы бі ран ні па дат каў, не за кон ным склі кан ні сой­
мі каў, пас па лі та га ру шэн ня, ства рэн ні ра ско лу ў ВКЛ (асаб лі ва вост­
рыя пя рэ чан ні вык лі ка ла вы ка ры стан не імі наз вы „Рэч Пас па лі тая”), 
а так са ма ў за ма ху на жыц цё вя лі ка га гет ма на. Пад пі сан ты ма ні фе ста 
аб’ я ві лі пра зак лю чэн не са ю зу для су мес най аба ро ны ад во ра гаў96.

Пас ля гэ тых за яў у кан цы кра са ві ка і па чат ку траў ня бы лі яш чэ 
спро бы вы ра шыць су пя рэч нас ці праз пе ра мо вы97. Рэс пуб лі кан цы ха­
це лі ад к лас ці Скар бо вы Тры бу нал да на ступ на га сой ма, каб той вы ра­
шыў пы тан не за кон нас ці яго склі кан ня, Са пе гі ж па га джа лі ся толь кі 
на лі мі та цыю. Па вод ле Ко це ла, з­за гэ тых роз на га лос сяў па гад нен ня 
да сяг нуць не ўда ло ся98. Віш ня вец кіх з Са пе га мі ў гэ ты час спра ба­

у тым лі ку па вя то выя мар ша лак Ян Ма саль скі, вой скі Ста ніс лаў Ру ке віч (ін­
сты га тар ВКЛ), ха ру жы і пад ста ра ста Гры го рый Юзаф Ка то віч, пад ча шы 
і грод скі суд дзя Іг на цый Ру ке віч, скар б нік і грод скі пі сар Ян Ка зі мір Ты мін­
скі, грод скі рэ гент Ста ніс лаў Ма лыш чын скі, ра дун скі га рад ні чы Ста ніс лаў 
Па рэй­Груш чын скі, піў ні чы ВКЛ Ян Мі хал Шы лян скі, сма лен скі скар б нік 
Ста ніс лаў Са поць ка, по лац кі пад сто лі Мі хал Зу вальт (Зы вульт), край чы Ян 
Ге ра нім Ка зі мір Па не віч (так са ма як па вя то вы скар бо вы суд дзя), Якуб Па­
лі таль скі (як па вя то вы скар бо вы суд дзя), зак ро чым скі скар б нік Ста ніс лаў 
Брат коў скі, ста ра дуб скі грод скі пі сар Ка зі мір Птак; Упіц ка га па ве та — 56 
асоб, у тым лі ку па вя то выя су до вы ста ра ста Ге ра нім Да мі нік Пу зы на, пад­
су дак Ге ра нім Пу зы на, зем скі пі сар Ула дзіс лаў Пу зы на, пад сто лі Ка раль Бе­
ла зор, скар б нік Ула дзіс лаў Кор він­Кру коў скі, струк ча шы Мі хал Га ля еў скі, 
„дэк рэ то вы рэ гент” Мі хал Гя гед скі, пад ча шы чы Аляк сандр і Ула дзіс лаў Пу­
зы ны, на ваг рад скі вой скі Мі ка лай Карп, ста ра дуб скі пад сто лі Ка зі мір Пян­
т коў скі, аш мян скі пад сто лі Яраш Крыш таф Пу зы на, мен скія каш та ля ні чы 
Юзаф і Ан то ній Пу зы ны, пін скі столь нік Аляк сандр Пу кеж­Пу хоў скі і інш.

 95 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 261.
 96 Там жа, AZ, nr 3055, s. 108­111 (ма ні фест з’ез да шлях ты ВКЛ, Віль ня, 27 кра­

са ві ка 1700 г.).
 97 S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 272; AGAD, APP, nr 163a, t. 29, 358­360 (К. Не мі­

ро віч­Шчыт да С. А. Шчу кі, Віль ня, 9 траў ня 1700 г.). У Не за бі тоў ска га згад­
ва ец ца спро ба пе ра моў у кляш та ры фран ціш кан цаў 30 кра са ві ка — ві даць, 
Са пе гі пры сы ла лі да рэс пуб лі кан цаў сва іх прад стаў ні коў.

 98 AGAD, AR, dz. V, nr 6970, s. 1­2 (М. К. Ко цел да Ю. Б. Слуш кі, Га ну та, 5 чэр­
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ваў па мі рыць ві лен скі бі скуп Бжа стоў скі, але так са ма без вы ні ко ва99. 
Пак рыў джа ныя кня зі да лу чы лі ся да рэс пуб лі кан скіх на ра даў. У хо дзе 
іх пра ва ды ры гру поў кі ра зам з па вя то вы мі лі да ра мі да мо ві лі ся, што 
збя руць пас па лі тае ру шэн не су праць Са пе гаў, а Віш ня вец кія па а бя­
ца лі вы ста віць 3 тыс. вой ска і вы дат ка ваць 30 тыс. зло тых для схі лен­
ня на свой бок „не ка то рых” асоб (ве ра год на, раз мо ва іш ла пра под куп 
ад каз ных за склі кан не пас па лі та га ру шэн ня па па ве тах)100. У па чат ку 
траў ня лі да ры рэс пуб лі кан цаў, а так са ма ін шыя се на та ры па ча лі па­
кі даць Віль ню ў су вя зі з наб лі жэн нем ра ды се на та. 2 траў ня з Віль ні 
вы е хаў Агін скі101, пры ха піў шы з са бой ак ры ваў ле ны жу пан Яну ша 
Віш ня вец ка га, які прэ зен та ваў пе рад се на там102. 3 траў ня свае ас ноў­
ныя сі лы вы ра шыў вы вес ці з Віль ні вя лі кі гет ман (пя хо та і дра гу ны 
ру шы лі да Бір жаў), а на заў т ра ста лі цу па кі нуў Ко цел103. У хут кім 
ча се Са пе гам ста ла вя до ма, што су праць іх рых ту ец ца вы ступ лен не. 
Ад бы ло ся гэ та па ві не ма ці Віш ня вец кіх, Ган ны Доль скай, якая спа­
чат ку збі ра ла ся пом с ціць за сы ноў, але по тым вяр ну ла ся да свай го ра­
ней ша га пла на вый с ці за муж за Ка зі мі ра Яна Са пе гу і вы да ла на ме ры 
яго пра ціў ні каў ма ці гет ма на Ган не Бар ба ры104.

Так са ма ў Вар ша ву вы е хаў Мі хал Віш ня вец кі — шу каць за ступ ні­
цтва ў ка ра ля і се на та раў. Віш ня вец кія ме лі шы ро кія су вя зі ў Поль­
ш чы і маг лі раз ліч ваць там на спа чу ван не і пад трым ку. Так, за іх за­
сту пі лі ся вя лі кі ка рон ны гет ман Ста ніс лаў Ян Яб ла ноў скі (брат іх ба­
бу лі) і, пры нам сі на вы гляд, пры мас Мі хал Ра дзя ёў скі. За тым, ад нак, 
у Вар ша ву пры е хаў лі тоў скі поль ны гет ман Слуш ка, які схі ліў Яб ла­
ноў ска га і пры ма са да пас рэд ні цтва. Пе ра мо вы за тым пра цяг ва лі ся 
ў Льво ве, ку ды пры быў ка рон ны вя лі кі гет ман, і Віш ня вец кія па ча лі 
ўжо схі ляц ца да па гад нен ня, ка лі ў ВКЛ па ча лі ся збо ры пас па лі та га 
ру шэн ня і з’я ві ла ся маг чы масць звес ці ра хун кі з Са пе га мі105.

ве ня 1700 г.); там жа, APP, nr 163a, t. 29, s. 358­360 (К. Не мі ро віч­Шчыт да С. 
А. Шчу кі, Віль ня, 9 траў ня 1700 г.). Са слоў Не мі ро ві ча­Шчы та мож на зра зу­
мець, што Са пе гі па га джа лі ся лі мі та ваць яго да сой ма.

 99 LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229v­230.
 100 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 77; LMAVB RS, f. 17, b. 177, l. 229v. Ве ра год­

на, з гэ ты мі на ме ра мі вар та звяз ваць і ліст Яну ша Ан то нія Віш ня вец ка га да 
шлях ты, ра зас ла ны з Віль ні 20 траў ня, дзе ён скар дзіў ся на Са пе гаў і за клі каў 
да пом сты: НГАБ, ф. 694, воп. 1, спр. 313, арк. 1.

 101 S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 273.
 102 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski..., s. 77.
 103 S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 273.
 104 J. A. Wiś nio wiec ki, Ilias­Pol­ski, s. 77.
 105 Там жа, s. 77­78.
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10 траў ня па ча ла ся дру гая ка дэн цыя Скар бо ва га Тры бу на ла ВКЛ, 
але ўжо 17 траў ня яна бы ла лі мі та ва ная да 20 лі ста па да гэ та га ж го­
да. У ак це лі мі та цыі бы ло пат лу ма ча на, што гэ та ад бы ва ец ца ў су вя зі 
з не аб ход нас цю ад’ ез ду се на та раў, асаб лі ва абод вух гет ма наў, на ра ду 
се на та ў Вар ша ве, дзе бу дзе аб мяр коў вац ца „знеш няя не бяс пе ка” (на 
са мой спра ве — удзел у вай не са Шве цы яй). У са праўд нас ці ўсё гэ та 
бы ло вы ні кам усё тых жа да моў ле нас цей з Ра дзі ві ла мі і два ром. Тут 
жа мож на мер ка ваць, што бы ло яш чэ па а бя ца на Са пе гам за са ступ кі. 
Пас ля рос пу ску ў 1698 го дзе боль шай част кі вой ска ВКЛ і пад пі сан ня 
ў 1699 го дзе мі ру з Тур цы яй ста я ла пы тан не рос пу ску і яго рэш ты. 
Са пе гі бы лі ў гэ тым не за ці каў ле ныя, а сойм 1699 го да звяз ваў гэ та 
пы тан не з вып ла тай даў гоў па за роб ку. Тут жа, у ак це лі мі та цыі, раз­
мо ва іш ла пра тое, што вой ска па куль рас пуш ча на не бу дзе. Ак ра­
мя даў гоў, гэ та аб г рун тоў ва ла ся прось бай ка ра ля за тры маць яго на 
служ бе з­за той са май „знеш няй па гро зы” — г.зн. для ўдзе лу ў ба я­
вых дзе ян нях у Ін ф лян тах106.

Ха ця Скар бо вы Тры бу нал быў лі мі та ва ны, але ад ме не ны ён не быў. 
Яш чэ ў па чат ку чэр ве ня су праць яго ў Га лоў ным Тры бу на ле дэ пу та­
ты­рэс пуб лі кан цы іні цы я ва лі пра тэ ста цыю, але, ма быць, не наз бі ра лі 
для яе да стат ко ва га ла соў107. Сі ту а цыя, якая скла ла ся ва кол Скар бо­
ва га Тры бу на ла, па­ра ней ша му ад моў на ўплы ва ла на агуль ную па­
лі тыч ную сі ту а цыю ў Кня стве і вы сту па ла як адзін з фак та раў яе дэ­
ста бі лі за цыі.

Ма тэ ры я лы су да вод ства даз ва ля юць пра са чыць, як уп лы ва лі да­
моў ле нас ці і раск лад па лі тыч ных сіл у Га лоў ным Тры бу на ле на яго 
ра шэн ні. Ві лен ская ка дэн цыя Га лоў на га Тры бу на ла пра цяг ва ла ся да 
11 ве рас ня 1700 го да108. Най боль шую ці ка васць вык лі ка юць ра шэн ні, 
пры ня тыя на ёй па спра вах, дзе ад каз чы ка мі ці іні цы я та ра мі вы сту­
па лі Са пе гі.

Так, 6 траў ня ў Тры бу на ле быў ад ноў ле ны раз г ляд спрэч кі Ка ця­
ры ны За ра нак­Гар боў скай з ка ню шым ВКЛ Мі ха лам Фран ціш кам Са­

 106 LVIA, SA, b. 4715, l. 1341­1344 (акт лі мі та цыі дру гой ка дэн цыі Скар бо ва га 
Тры бу на ла, Віль ня, 15 траў ня 1700 г.); НГАБ, ф. 1710, воп. 1, спр. 4, арк. 810­
813 (тое са мае, ко пія); VUB RS, f. 7, sign. 32/13909, l. 109 (тое са мае, толь кі кан­
цоў ка). Акт да та ва ны 15 траў ня зад нім чыс лом, са ма лі мі та цыя ад бы ла ся 17 
траў ня: S. Nie za bi tow ski, Dzien­ni­ki, s. 275; AGAD, AR, dz. V, nr 13847/II, s. 217 
(К. Я. Са пе га да Я. Е. Пшэ бян доў ска га, Віль ня, 16 траў ня 1700 г.).

 107 AGAD, APP, nr 163a, t. 29, s. 251­254 (К. Не мі ро віч­Шчыт да С. А. Шчу кі, Віль­
ня, 8 чэр ве ня 1700 г.).

 108 De­pu­ta­ci­Try­bu­nału­Głów­ne­go... (1697­1794), s. 36.
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пе гам за пра ва ва ло дан ня ма ён т кам Ку піцк (Ку піск) у На ваг рад скім 
па ве це. Тры бу нал 1698 го да пры знаў зак лад ное пра ва на яго За ра нак­
Гар боў скай. На на ступ ным Тры бу на ле Са пе га спра ба ваў аб скар дзіць 
гэ тае ра шэн не, а За ра нак­Гар боў ская — зац вер дзіць, але да кан ца 
спра ва та ды раз г ле джа на не бы ла і 28 снеж ня 1699 го да яе ад к ла лі на 
на ступ ны год. Ця пер жа Са пе га спра ба ваў па цяг нуць час, але 17 чэр­
ве ня, ка лі спра ва чар го вы раз бы ла вы не се на на раз г ляд, ад яго ніх то 
не з’я віў ся і ў вы ні ку за воч на бы ло пры ня та ра шэн не пры су дзіць яго 
да ін фа міі, а су ма, якую на ле жа ла спаг наць з яго ных ула дан няў, скла­
ла 16 120 зло тых109.

5 чэр ве ня па ча ла раз г ля дац ца спра ва ві цеб ска га каш та ля на Мі ха ла 
Ка зі мі ра Ко це ла з Ка зі мі рам Янам Са пе гам, які за ві на ва ціў ся 200 зло­
тых яго баць ку, аш мян ска му мар шал ку Са му э лю Ге ра ні му Ко це лу. 
Ба кі спра ба ва лі да мо віц ца, але без вы ні ко ва, і 7 жніў ня гэ тая спра ва 
бы ла ад к ла дзе на на мен скую ка дэн цыю110.

16 чэр ве ня па ча ла раз г ля дац ца спра ва дар су ніш каў ска га ста ра сты 
Ба гус ла ва Агін ска га з Ка зі мі рам Янам Са пе гам і рот міст рам Вац ла­
вам Ку чэў скім. Спрэч ка да ты чы ла ма ён т ка Ке ра го ліш кі ў Троц кім па­
ве це. Па пя рэд ні Тры бу нал 10 снеж ня 1699 го да пры знаў, што ён быў 
за хоп ле ны Са пе гам, які лі чыў ся бе спад чын ным ула даль ні кам (Ку­
чэў скі пра хо дзіў як не пас рэд ны вы ка наў ца, яму ж гэ ты ма ён так быў 
зак ла дзе ны). 15 са ка ві ка 1700 го да троц кі вой скі і пад ва я во да Мі хал 
Ба ро дзіч у суп ра ва джэн ні шлях ты на ча ле з па вя то вым рот міст рам, 
троц кім лоў чым Та ма шом Паў ло ві чам (які дзей ні чаў у ад па вед нас ці 
з уні вер са лам троц ка га ха ру жа га Ка зі мі ра Па цея) пры бы лі ў Ке ра го­
ліш кі, каб пры вес ці ў вы ка нан не да дзе нае ра шэн не і пе ра даць ма­
ён так Агін ска му. Гэ та га спра ба ваў не да пус ціць Ля вон Стэм п коў скі, 
слу га Са пе гі. Ён пе ра даў цы дул ку з прось бай не за бі раць ма ён так, 
ад нак гэ та не па дзей ні ча ла і ра шэн не бы ло пры ве дзе на ў вы ка нан не. 
Тым не менш, ужо 20 са ка ві ка Са пе га нас лаў на Ке ра го ліш кі жаў не­
раў, якія із ноў за ня лі ма ён так. Гэ тая спра ва не каль кі ра зоў ад к ла да ла­
ся і 28 жніў ня бы ла пе ра не се на на мен скую ка дэн цыю111.

Не каль кі ра зоў ад к ла да лі ся і бы лі пе ра не се ны на на ступ ную ка­
дэн цыю дзве спра вы Са му э ля Ка зі мі ра Ка рэй вы з пад скар бі ем ВКЛ 

 109 LVIA, SA, b. 386, l. 1684­1687v. Пра гэ тую спра ву гл.: Д. Віць ко, Га­лоў­ны Тры­
бу­нал ВКЛ­1698­г.:­су­до­вая рас­п­ра­ва над Са­пе­га­мі, „Ar che”, 2016, № 3, с. 119; 
раз г ляд яе на Тры бу на ле 1699 г.: LVIA, SA, b. 383, l. 1774­1775v.

 110 LVIA, SA, b. 387, l. 1040­1041v.
 111 Там жа, b. 386, l. 1932­1935v.
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і аль ке ніц кім ста ра стам Бе ня дзік там Паў лам Са пе гам, а так са ма ака­
но мам яго ўла дан няў Ста ніс ла вам Ца ла ван скім. Яны аб ві на вач ва лі ся 
ў пак ры ван ні аль ке ніц ка га пад ста ра сты і пад да ных, ві на ва тых у збіц­
ці ся лян Ка рэй вы і за хо пе яго зя мель (на ка рысць апош ня га бы ло два 
ра шэн ні Тры бу на ла 1698 го да)112.

Так са ма ў гэ тым Тры бу на ле бра ты Са му эль і Ген рык Да мас лаў скія, 
якія тры ма лі „ной бур г скія” ўла дан ні Да ку даў і Ся лец у Лід скім па ве­
це, су дзі лі ся са столь ні кам ВКЛ Юры ем Са пе гам. Апош ні 24 чэр ве ня 
гэ та га го да па спра ба ваў за няць гэ тыя ма ён т кі і раз мяс ціў там жаў не­
раў, якія не даз ва ля лі тры маль ні кам кі ра ваць гас па дар кай (аб ст рэль­
ва лі двор, не да ва лі ні ко му вый с ці і г.д.). Па коль кі ад столь ні ка на суд 
ніх то не з’я віў ся, 24 лі пе ня Тры бу нал пры су дзіў іх вяр тан не Да мас­
лаў скім; на іх жа ка рысць з ула дан няў Са пе гі на ле жа ла спаг наць 54 
тыс. зло тых, а сам ён ат ры маў ба ні цыю113.

Ад на з са мых скла да ных спраў, якія раз г ля даў гэ ты Тры бу нал, 
да ты чы ла кан т рак ту на арэн ду мыт ні з ся рэ дзі ны 1697 да ся рэ дзі ны 
1698 го да, які зак лю чы лі са скар бам ВКЛ лом жын скі лоў чы Фар ту нат 
За мой скі і ві лен скі рай ца Ян Ка зі мір Яхі мо віч. З­за та го, што скарб 
выз ва ляў ад мы та вель мі шмат асоб і да пу скаў ін шыя па ру шэн ні кан­
т рак та, За мой скі ў па чат ку 1698 го да вы ра шыў ад мо віц ца ад арэн ды. 
Но вы кан т ракт за мест яго быў пад пі са ны са скар б ным ВКЛ Янам 
Шрэ та рам. Ад нак у сту дзе ні 1698 го да Шрэ тар пе ра няў арэн ду мыт ні 
не толь кі па За мой скім, але і адаб раў яе ў Яхі мо ві ча (уне се ная су­
ма кам пен са ва на ім не бы ла). За мой скі з Яхі мо ві чам у тым жа го дзе 
звяр ну лі ся ў Га лоў ны Тры бу нал. Ці ка ва, што аб ві на вач ва лі яны толь­
кі Яна Шрэ та ра — у тым, што ён ні бы та пад ку піў Ула дзіс ла ва Ро ра, 
які за гад ваў скар бо вай кан цы ля ры яй, і той вы да ваў рас па ра джэн ні, 
якія па ру ша лі ўмо вы кан т рак та (маў ляў, Шрэ тар, „быў шы пе рад тым 
ад мі ніст ра та рам гэ та га ж мы та ВКЛ і на жыў шы з яго са бе вя лі кае ба­
гац це”, не быў за ці каў ле ны, каб яго аран да ваў нех та ін шы). Тры бу нал 
у 1698 го дзе пры су дзіў спаг наць са Шрэ та ра 400 тыс. зло тых, а сам 
скар б ны ат ры маў ін фа мію (дэк рэ ты ад 18 чэр ве ня 1698 го да і 7 кра­
са ві ка 1699 го да — у дру гім вы пад ку раз г ля да ла ся спра ва аб суп ра­
ціў лен ні пра ва суд дзю пас ля та го як За мой скі з Яхі мо ві чам не змаг лі 
да біц ца спаг нан ня). Не ат ры маў шы кам пен са цыі, За мой скі са сту піў 

 112 Там жа, l. 2694­2695v, 2696­2697v.
 113 Там жа, b. 216, l. 130­131v (скар га Да мас лаў скіх, 1 лі пе ня 1700 г.); там жа,  

b. 387, l. 418­421v (дэк рэт); там жа, b. 216, l. 215­216v (паў тор ная скар га Да мас­
лаў скіх, 30 лі пе ня 1700 г.).
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свае прэ тэн зіі Яхі мо ві чу, „які меў боль шую крыў ду”, а той — аш­
мян ска му пад сто лію Мі ха лу Ба гус ла ву Ко це лу (дзесь ці ў гэ ты час За­
мой скі і па мёр). Ко цел у 1699 го дзе зноў звяр нуў ся ў Тры бу нал, які 
даў Шрэ та ру маг чы масць ап раў дац ца, але там гэ тая спра ва скон ча на 
не бы ла і яе ад к ла лі на на ступ ны год. 11 траў ня 1700 го да раз г ляд яе 
быў пра цяг ну ты (іст цом ра зам з Мі ха лам Ба гус ла вам Ко це лам ужо 
вы сту піў і ві цеб скі каш та лян Мі хал Ка зі мір Ко цел), а 16 жніў ня гэ­
та га ж го да Тры бу нал вы нес ра шэн не: Шрэ тар па ві нен быў вы ка наць 
пры ся гу, што не ўсту паў у змо ву з Ро рам і ні я кіх пе раш код За мой ска­
му і Яхі мо ві чу не чы ніў. 18 жніў ня пры ся гу ён вы ка наў і быў выз ва­
ле ны ад ад каз нас ці. Га лоў ным жа ад каз чы кам у спра ве іма вер на га 
па ру шэн ня кан т рак ту быў прыз на ны пад скар бі Са пе га, і Ко це лы, ка лі 
ха це лі, маг лі з ім су дзіц ца. Са пе га, каб за да во ліць іх прэ тэн зіі, у тым 
жа го дзе вып ла ціў Ко це лам 85 тыс. зло тых „са мо га ка пі та лу”, але не 
ха цеў пак рыць стра ты і вы дат кі на 90 тыс. зло тых. Ко це лы вы ра шы лі 
спаг наць іх у су до вым па рад ку і 26 жніў ня, ка лі ка дэн цыя ўжо за кан­
ч ва ла ся, за нес лі на Са пе гу скар гу ў Тры бу нал114.

Ак ра мя та го, 23 чэр ве ня бы ла вы не се на на раз г ляд ін шая спра ва, 
якая да ты чы ла арэн ды мыт ні. Раз г ля да ла ся яна па суст рэч ных поз вах 
Бе ня дзік та Паў ла Са пе гі і Мі ха ла Ка зі мі ра Ко це ла. Апош ні ўзяў яе 
ў арэн ду на год з 1 лі пе ня 1698 го да і, як сцвяр джаў пад скар бі, не раз­
лі чыў ся па аба вя за цель ствах. Ко цел, на ад ва рот, сцвяр джаў, што ўсё 
вып ла ціў, але не ат ры маў у скар бе раз лі ку. 25 жніў ня спра ву ад к ла лі 
ў су вя зі з за кан чэн нем ка дэн цыі115.

13 жніў ня раз г ля да ла ся і бы ла ад к ла дзе на спра ва Ка зі мі ра Яна Са­
пе гі і шаў даў ска га ці ву на Ка зі мі ра Уня хоў ска га з прад стаў ні ка мі не­
каль кіх ро даў дроб най жа мой ц кай шлях ты (Лю ці ка мі, Віт ке ві ча мі, 
Дран су то ві ча мі і ін шы мі), а так са ма з урад ні ка мі жа мой ц ка га зем­
ска га су да (суд дзёй Тэ а до рам Ста фа нам Бі ле ві чам, пад суд кам Янам 
Кан стан цы ем Ада хоў скім і пі са рам Юза фам Юры ем (Юры ем Юза­
фам) Хшан стоў скім). Яш чэ на мі ну лым Тры бу на ле 28 снеж ня 1699 
го да раз г ля да ла ся спра ва Са пе гі і Уня хоў ска га з прад стаў ні ка мі гэ­
тых ро даў на конт за хо пу зас цен ка Вай да ту піс, але яна бы ла адас ла ная 
ў жа мой ц кі зем скі суд. Там ад каз чы кі, не ча ка ю чы яе раз г ля ду, скла лі 
но вую скар гу і 12 чэр ве ня 1700 го да вый г ра лі па ёй спра ву ў вя лі ка га 
гет ма на і шаў даў ска га ці ву на. Апош нія сцвяр джа лі, што гэ та ад бы­

 114 Там жа, b. 383, l. 1462­1463v; там жа, b. 386, l. 2326­2353v; там жа, b. 216, l. 283­
288v (скар га М. Б. і М. К. Ко це лаў, 26 жніў ня 1700 г.).

 115 Там жа, b. 387, l. 1822­1825v.
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лася без па да чы поз вы. Тым не менш, Уня хоў скі, да ве даў шы ся, што 
яна бу дзе раз г ля дац ца, па пя рэ дзіў, што мае ў гэ ты час больш важ ную 
спра ву ў Тры бу на ле, але суд не пры няў гэ та пад ува гу116.

26 чэр ве ня па чаў ся пра цэс па спра ве Яна Баг да но ві ча­Два рэц ка га, 
Яна Гер ма но ві ча­Кас пя ро ві ча і яго жон кі Ана ста сіі з Баг да но ві чаў 
з пад скар бі ем Бе ня дзік там Паў лам Са пе гам, ака но мам яго бе ла ру скіх 
ула дан няў, лід скім пад сто лі ем Вац ла вам Мей нар то ві чам, а так са ма 
ві лен скім скар б ні кам Ка зі мі рам Ка ма ром (ай чы мам Баг да но ві чаў). 
Спрэч ка да ты чы ла фаль вар ка Пру дзі ны і пуст кі Ула дзіс ла ваў кі ў Ар­
шан скім па ве це, вы лу ча ных са скла ду ма ён т ка Бобр. Ка зі мір Ка мар 
пе ра даў іх жон цы, Апа ло ніі з Ду ра се ві чаў у 1687 го дзе, а тая па кі ну ла 
сва ім дзе цям ад пер ша га му жа, сма лен ска га меч ні ка Мі ха ла Баг да но­
ві ча. Пас ля яе смер ці апе ку на мі гэ тых дзя цей (Яна, Ана ста сіі і Пят ра, 
які паз ней па мёр, не да сяг нуў шы паў на лец ця) ста лі іх ай чым Ка зі мір 
Ка мар і дзядзь ка Тэ а дор Баг да но віч­Два рэц кі. У 1689 го дзе Ка мар, які 
пад ступ на ска ры стаў ся сва ім ста но віш чам апе ку на, пра даў Пру дзі­
ны і Ула дзіс ла ваў ку ра зам са сва і мі боб р скі мі ўла дан ня мі Бе ня дзік ту 
Паў лу Са пе гу. У хо дзе раз бі раль ні цтва ста ла вя до ма, што Са пе га ўжо 
пра даў Бобр мсціс лаў ска му столь ні ку Яну Лін дар фу (Лен дар фу), та­
му та го так са ма да да лі да лі ку ад каз чы каў. 14 жніў ня гэ тая спра ва 
бы ла ад к ла дзе на на мен скую ка дэн цыю117.

18 жніў ня раз г ля да ла ся і бы ла ад к ла дзе на спра ва Ка зі мі ра Яна 
Са пе гі з жа мой ц кі мі ад мі ніст ра та ра мі чо па ва га і шэ леж на га (шаў­
даў скім ці ву ном і пад ста ра стам Ан д рэ ем Іва но ві чам і кар шоў скім 
ці ву ном Аляк сан д рам Кор фам), а так са ма збор ш чы кам Яку бам Уля­
то ві чам, якія заш мат узя лі з яго ўла дан няў Шку ды, Крэ тын га, Гін ты­
ліш кі, Кар ця ны, Лаў ка жэ мы і Ся ды. І ха ця тыя дзей ні ча лі ў ад па вед­
нас ці з дэк рэ там жа мой ц ка га скар бо ва га су да, ад нак, па вод ле Са пе гі, 
ра шэн ня мі та го ж су да за па пя рэд нія га ды яго жа мой ц кім ула дан ням 
з­за моц на га спу ста шэн ня рэс пуб лі кан ца мі бы ла зроб ле на па лёг ка 
і толь кі са Шку даў на ле жа ла вып ла ціць 500 зло тых118.

Так са ма на гэ тым Тры бу на ле раз г ля да ла ся спрэч ка та го ж гет ма на 
Са пе гі з дар су ніш каў скім ста ра стам Ба гус ла вам, меч ні кам ВКЛ Мар­
цы я нам і ўсвяц кім ста ра стам Аляк сан д рам Агін скі мі за ва ло дан не 
ма ён т кам Стра ве ні кі, які ка лісь ці на ле жаў кан ц ле ру ВКЛ Мар цы я ну 

 116 Там жа, l. 1238­1239v.
 117 Там жа, l. 1260­1263v; там жа, b. 216, l. 125­126v (скар га на про даж ма ён т ка  

Я. Лен дар фу, 30 чэр ве ня 1700 г.).
 118 Там жа, b. 387, l. 1398­1399v.
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Агін ска му. Да та го ж Са пе га скар дзіў ся на свай го ад ва ка та Ста фа на 
Аў дыц ка га. Па вод ле вя лі ка га гет ма на, ён ку піў Стра ве ні кі ў меч ні ка 
ВКЛ Сі мя о на Ка ра ля Агін ска га, баць кі ад каз чы каў, за 300 тыс. зло­
тых, і без праб лем увай шоў у ва ло дан не імі яш чэ дзе сяць га доў на зад, 
та му ўсе прэ тэн зіі Агін скіх няс луш ныя. Гэ тая спра ва ў каст рыч ні ку 
1699 г. раз г ля да ла ся ў троц кім зем скім су дзе, ку ды яе ада слаў мі ну лы 
Тры бу нал, і бы ла ад к ла дзе на да сту дзе ня 1700 г. Са пе га сцвяр джаў, 
што яго ад ва кат пры гэ тым не прад ста віў на су дзе ўсіх да ку мен таў 
на ва ло дан не і ра ней шых су до вых вы ра каў, а так са ма не ўжыў усіх 
не аб ход ных за ха даў. У вы ні ку ў сту дзе ні троц кі зем скі суд пры су дзіў 
Агін скім ¾ ма ён т ка і толь кі ¼ — вя лі ка му гет ма ну. Спра ва па ча ла 
раз г ля дац ца ў Тры бу на ле 14 чэр ве ня і не каль кі ра зоў ад к ла да ла ся. 19 
жніў ня да яе бы ла да лу ча на скар га на троц кіх зем скіх урад ні каў (суд­
дзю Ма тэ ву ша Ро ме ра, пад суд ка Яна Ба кея і пі са ра ды ці ву на Мі ха ла 
Шчу ку), аб ві на ва ча ных у нес п ра вяд лі вым ра шэн ні на ка рысць Агін­
скіх. 26 жніў ня ад ва кат Агін скіх па спра ба ваў зноў па цяг нуць час, 
пап ра сіў шы для аз на ям лен ня ко пію з кан т рак та на про даж Стра ве ні­
каў Са пе гу і пра па на ваў шы ад к лас ці спра ву на на ступ ную ка дэн цыю. 
Ад ва кат Са пе гі з гэ тым не па га дзіў ся, за я віў шы, што ко пію з кан т­
рак та яны ўжо ат ры ма лі ў троц кім зем скім су дзе. Тры бу нал, ад нак, 
вы ра шыў спра ву ад к лас ці119.

20 жніў ня па ча ла раз г ля дац ца і так са ма бы ла ад к ла дзе на спра ва 
Люд ві кі Ма ры ян ны з Гро ту заў, уда вы ін ф лян ц ка га ва я во ды Ан д рэя 
Пля та ра, з Ка зі мі рам Янам Са пе гам і Ан д рэ ем Га дэб скім. Са пе га 
аб ві на вач ваў ся ў па ру шэн ні зак лад ной да мо вы на Лаў ка жэ мы ў Жа­
мой ці. 23 жніў ня 1697 г. на кі ра ва ныя ім жаў не ры на ча ле з Га дэб скім 
адаб ра лі гэ ты ма ён так у Пля та раў120.

27 жніў ня вя лі кі пад скар бі Бе ня дзікт Па вел Са пе га як апя кун наш­
чад каў абоз на га ВКЛ Юрыя Ка ра ля Хад ке ві ча і яго жон кі Ма ры ян­
ны Тэк лі з На ру шэ ві чаў (у дру гім шлю бе — з жа мой цім ста ра стам 
Пят ром Мі ха лам Па цам, на той час ужо ўда ва) су дзіў ся з жа мой ц кім 
ха ру жым Ка зі мі рам За ран кам. Апош ні аб ві на вач ваў ся, што ў кан цы 
1697 г. за няў тры вё скі Вя лён ска­Бей са голь ска га ста ра ства (Чэль кі, 
Ма ню ны і Ві лей кі), а ў 1700 г. на паў на два бей са голь скія зас цен кі121. 

 119 Там жа, l. 1478­1483v; раз г ляд спра вы ў Тры бу на ле за па пя рэд нія га ды гл.: 
Д. Віць ко, Га­лоў­ны Тры­бу­нал ВКЛ­1698­г.­..., с. 118; LVIA, SA, b. 385, l. 1936­
1939v.

 120 LVIA, SA, b. 387, l. 1542­1543v.
 121 Там жа, l. 1936­1937v.
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Ад нак Ка зі мір За ра нак у 1697 г. ат ры маў ад Аў гу ста ІІ пры ві лей на 
гэ тыя тры вё скі пас ля Пят ра Мі ха ла Па ца, а ў 1699 г. пе ра даў іх свай­
му сы ну Пят ру За ран ку122. Але і Ма ры ян на Тэк ля Пац, якая лі чы ла 
іх част кай Вя лён ска­Бей са голь ска га ста ра ства, ат ры ма ла ў тым жа 
1699 г. ад ка ра ля да звол на пе ра да чу гэ та га ста ра ства ра зам з вой таў­
ствам Чэль кі свай му сы ну Яну Ка ра лю Хад ке ві чу123. У су вя зі з за кан­
чэн нем ві лен скай ка дэн цыі гэ тая спра ва бы ла ад к ла дзе на.

Так са ма на гэ тай ка дэн цыі раз г ля да ла ся і 28 жніў ня бы ла ад к ла дзе­
на спра ва Рэ гі ны Люд ві кі з Агін скіх Па цей, уда вы ві цеб ска га ва я во ды 
Ле а нар да Па цея, з тым жа пад скар бі ем Са пе гам. Яна сцвяр джа ла, што 
Са пе га па зы чыў у 1680 г. у троц ка га ва я во ды (по тым кан ц ле ра ВКЛ) 
Мар цы я на Агін ска га 3 тыс. зло тых ды так іх і не ад даў124.

19 чэр ве ня бы ла вы не се на на раз г ляд спра ва ваў ка вы ска га мар шал­
ка Тэ а фі ла Ален д ска га і яго жон кі Пру зы ны з Па лу бін скіх (у пер шым 
шлю бе — з на ваг рад скім пад ка мо ры ем Аляк сан д рам Кор са кам), якія 
су дзі лі ся з Юры ем Ста ніс ла вам Са пе гам і яго жон кай Іза бе лай Але­
най з Па лу бін скіх за па пе ры, якія за ста лі ся ў Май сея Тка чон ка, бы­
ло га фак та ра і рас па рад чы ка Аляк сан д ра Кор са ка. Зга да ны Тка чо нак 
пе ра е хаў да жон кі ва ўла дан ні Са пе гаў і за браў гэ тыя па пе ры з са бой. 
Раз г ляд спра вы не каль кі ра зоў пе ра но сіў ся, і 28 жніў ня яна бы ла ад к­
ла дзе на на на ступ ную ка дэн цыю125.

Су дзі лі ся з Са пе га мі і іх па лі тыч ныя пры хіль ні кі, не за да во ле ныя 
тым, як склад ва юц ца іх ад но сі ны. Так, 31 лі пе ня на ваг рад скі ва я во да 
Ста фан Ты зен гаўз су дзіў ся з Ка зі мі рам Янам Са пе гам, які зак лаў яму 
да кан ца чэр ве ня гэ та га го да за 13 тыс. та ле раў ма ён так Стра ве ні кі. 
Па вод ле да мо вы, у вы пад ку не вяр тан ня гэ тай су мы ма ён так за ста­
ваў ся ў Ты зен гаў за яш чэ на тры га ды. Са пе га гро шай не вяр нуў, але 
і Стра ве ні кі Ты зен гаў зу не па кі нуў — 22 лі пе ня дас лаў ту ды рэй та­
раў на ча ле са сва ім слу гой Да мі ні кам Ка лу соў скім і за браў ма ён так 

 122 НГАБ, КМФ­18, спр. 149, арк. 311­311 адв. (пры ві лей К. За ран ку на вё скі Чэль­
кі, Ма ню ны і Ві лей ка ў Вя лён скім па ве це Жа мой ц ка га кня ства, Кра каў, 20 
ве рас ня 1697 г.); Там жа, арк. 456 адв. (кан сэнс К. За ран ку на пе ра да чу вё сак 
Чэль кі, Ма ню ны, Ві лей шы і Па бер жа ў Жа мой ц кім кня стве сы ну П. За ран ку, 
8 лі пе ня 1699 г.).

 123 J. Wolff, Pa­co­wie:­ma­te­ry­jały his­to­rycz­no­ge­ne­a­lo­gicz­ne, Pe ter s burg 1885, s. 209; 
гл. так са ма ін шы кан сэнс на гэ тае ж ста ра ства (без ука зан ня вой таў ства), вы­
да дзе ны ў 1700 г., з про пу скам для дзён най да ты: НГАБ, КМФ­18, спр. 153, 
арк. 193.

 124 LVIA, SA, b. 387, l. 2180­2181v.
 125 Там жа, l. 2220­2221v.
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на зад. Спра ву на гэ тай ка дэн цыі раз г ля дзець не пас пе лі, і яна бы ла 
пе ра не се на на на ступ ную126.

30 лі пе ня Бар ба ра з Ду ні ных Уня хоў ская, уда ва троц ка га ва я во ды 
Ба гус ла ва Уня хоў ска га, су дзі ла ся са столь ні кам ВКЛ Юры ем Са пе гам 
і яго жон кай Іза бе лай з Па лу бін скіх. Спрэч ка да ты чы ла зак лад ной су­
мы за ма ён так Цім ка ві чы, які ваў ка вы скі ста ра ста, мар шал ко віч ВКЛ 
Крыш таф Па лу бін скі зак лаў ка лісь ці ваў ка вы ска му ха ру жа му Маль­
хе ру Ду ні ну­Глу шын ска му за 19,8 тыс. зло тых. Пры па дзе ле ўла дан­
няў Па лу бін скіх Цім ка ві чы пе рай ш лі Да мі ні ку Мі ка лаю Ра дзі ві лу, 
жон кай яко га бы ла Ган на Ма ры ян на Па лу бін ская, але вяр нуць зак­
лад ную су му аба вя заў ся Юрый Са пе га, жа на ты з Іза бе лай Але най 
з Па лу бін скіх. Між тым, зак лад ное пра ва на Цім ка ві чы ад Ду ні на­
Глу шын ска га пе рай ш ло да Ба гус ла ва Уня хоў ска га, але апош ні з ім 
не раз лі чыў ся. Пас ля смер ці абод вух лід скі грод скі суд дзя Аляк сандр 
Глэм боц кі, жа на ты з дач кой Ду ні на­Глу шын ска га Аль ж бе тай, па чаў 
паг ра жаць су дом уда ве Уня хоў ска га Бар ба ры. Апош няя вы му ша­
на бы ла вып ла ціць яму зак лад ную су му і ха це ла ця пер спаг наць яе 
з Юрыя Са пе гі і яго жон кі. Гэ тую спра ву на ві лен скай ка дэн цыі раз г­
ле дзець не пас пе лі127.

Так са ма ці ка васць уяў ля юць су до выя пра цэ сы, дзе ба ка мі вы сту­
па лі ўплы во выя са пе жан цы і рэс пуб лі кан цы. Так, 5 траў ня быў пра­
цяг ну ты раз г ляд ста рой спра вы вя лі ка га пі са ра Ка зі мі ра Мі ха ла Па­
ца з наш чад ка мі по лац ка га ва я во ды і поль на га гет ма на Яна Яца ка 
Агін ска га: жа мой ц кім ста ра стам Гры го ры ем Ан то ні ем, над вор ным 
пад скар бі ем Мі ка ла ем, пад сто лі ем ВКЛ Ля во нам, гор ж даў скім ста ра­
стам Ка зі мі рам ды Мар цы я нам Агін скі мі, а так са ма іх сёст ра мі Але­
най Тар ла з му жам, чаш ні кам ВКЛ Мі ка ла ем Тар лам, Ган най Тыш­
ке віч, уда вой ста ра дуб ска га ста ра сты Ка зі мі ра Тыш ке ві ча, ды Ма ры­
ян най з Агін скіх і яе му жам, брас лаў скім пад ка мо ры ем Кан стан цы ем 
Вой нам­Яся нец кім. Пац па тра ба ваў вяр тан ня яму 7 735 зло тых доў га, 
які за стаў ся пас ля Яна Яца ка Агін ска га. Гэ та спра ва цяг ну ла ся ўжо 
даў но. Па ча ла яна раз г ля дац ца ў Тры бу на ле ў 1687 г., за тым, ве ра­
год на, бы ла адас ла ная ў ко вен скі зем скі суд, дзе ў 1688 г. Пац да біў ся 
асу джэн ня на ба ні цыю ўда вы Яна Яца ка Агін ска га, Яан ны Тэ а до ры 
з На ру шэ ві чаў, і ўсіх яго дзя цей. За тым, у 1695 г. яна тра пі ла ў зад вор­
ны асэ сар скі суд, а ў 1699 г. — у Тры бу нал ВКЛ, дзе раз г ля да ла ся 28 

 126 Там жа, l. 744­745; там жа, b. 216, l. 227­227v (паў тор ная скар га Ты зен гаў за,  
3 жніў ня 1700 г.).

 127 Там жа, b. 387, l. 640­641v.
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снеж ня 1699 г., але бы ла ад к ла дзе на. Вы ка нан не ра ней шых ра шэн няў 
у гэ тай спра ве ўсклад ня ла ся „пу ста ван нем зем скіх ура даў і ін шы мі 
пры чы на мі”. Ад ва кат Агін скіх ві да воч на за цяг ваў пра цэс, пат ра бу ю­
чы па чар зе ко піі па пя рэд ніх дэк рэ таў, аж па куль 10 ве рас ня раз г ляд 
гэ тай спра вы не быў ад ла дзе ны на на ступ ную ка дэн цыю128.

Так са ма 3 чэр ве ня быў ад ноў ле ны раз г ляд гуч най спра вы, пе ра не­
се най з мі ну ла га Тры бу на ла. Мсціс лаў скі ха ру жы Мар цы ян Да мі нік 
Ва ло віч аб ві на вач ваў ма зыр ска га ха ру жа га Аляк сан д ра Пшаз дзец­
ка га і обер­лей тэ нан та Мі ха ла Пя ро ці, а так са ма Яна Пап лін ска га 
ў суп ра ціў лен ні пра ва суд дзю. Яш чэ ў па чат ку 1699 г. Ва ло віч да біў ся 
ў Тры бу на ле асу джэн ня Пшаз дзец ка га і Пя ро ці за за хоп Ма гі лёў ска­
га зам ка ў 1698 г., але спаг наць пры су джа ную яму су му не ат ры ма­
ла ся — Пшаз дзец кі па спеў збыць ма ён так Бя ся ды ў Мен скім па ве це, 
які ха це лі кан фі ска ваць мен скія ўрад ні кі, Яну Пап лін ска му. Ва ло віч 
аб ві на вач ваў апош ня га ў змо ве і зно сі нах з асу джа ным на ін фа мію. 
Спра ва аб суп ра ціў лен ні пра ва суд дзю па ча ла раз г ля дац ца ў Тры бу­
на ле ў 1699 г., але наў мыс на там за цяг ва ла ся і ўрэш це бы ла пе ра не се­
на на гэ ты. Так са ма Пшаз дзец кі і Пя ро ці па да лі суст рэч ную скар гу, 
у якой сцвяр джа лі, што пер шы дэк рэт быў вы не се ны без па да чы поз­
ваў, звяр та лі ўва гу, што Ва ло віч у той год сам быў дэ пу та там, і на о­
гул ад маў ля лі, што на па да лі на за мак. Па вод ле іх вер сіі, Пшаз дзец кі 
ра зам са львоў скім ка но ні кам Аў гус ці нам Бер ні чам пры е ха лі ў Ма гі­
лёў як ка ра леў скія ка мі са ры і за ня лі за мак без ні я ка га су пра ціў лен ня. 
Пры чым у Ма гі лё ве ўжо да гэ та га бы лі раз меш ча ны „лю дзі вя лі ка га 
гет ма на Ка зі мі ра Са пе гі” (ві даць, жаў не ры на ча ле з Пя ро ці). Гэ тая 
спра ва бы ла зноў ад к ла дзе на, і да кан ца ві лен скай ка дэн цыі яе раз г ле­
дзець не пас пе лі, та му пе ра нес лі на мен скую.

Гэ тых жа па дзе яў да ты чы ла спра ва ма гі лёў скіх вой та Ба зы ля Сі­
да ро ві ча­Гу ка, бур міст ра Мі ха ла Ка ске ві ча і ўся го ма гі лёў ска га ма­
гіст ра та з Мар цы я нам Да мі ні кам і Він цэн там Ва ло ві ча мі. Сі да ро віч 
і Ка ске віч спра ба ва лі да біц ца пе раг ля ду ра шэн няў Тры бу на ла 1699 г., 
які мі яны бы лі пры су джа ны да ін фа міі і смя рот на га па ка ран ня за да­
па мо гу са пе жан цам у за хо пе Ма гі лё ва. Яны на стой ва лі, што ра шэн ні 
бы лі вы не се ны без па да чы поз ваў, пры чым пер шае — ка лі сам Мар­
цы ян Да мі нік Ва ло віч быў дэ пу та там Тры бу на ла. Спра ва па ча ла раз­
г ля дац ца 20 жніў ня, але бы ла ад к ла дзе на129.

 128 Там жа, b. 386, l. 1035­1040v.
 129 Там жа, l. 1239­1242v (спра ва Пшаз дзец ка га і Пя ро ці); LVIA, SA, b. 387,  

l. 1554­1557v (спра ва Сі да ро ві ча­Гу ка і Ка ске ві ча). Пра іх раз г ляд у мі ну лыя 
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3 чэр ве ня быў пра цяг ну ты раз г ляд спра вы на ваг рад ска га каш та­
ля на Ста фа на Алек сан д ро ві ча, га ра дзен ска га пад ка мо рыя Крыш та фа 
Мі цу ты, га ра дзен ска га зем ска га пі са ра Ка зі мі ра Алек сан д ро ві ча ды 
ін шых са пе жан цаў з ін сты га та рам ВКЛ Ста ніс ла вам Ру ке ві чам, га ра­
дзен скім мар шал кам Янам Ма саль скім, а так са ма Ан д рэ ем, Ста ніс ла­
вам і Фран ціш кам Груш чын скі мі. У 1698 г. апош нія вый г ра лі ў Тры­
бу на ле апе ля цыю на конт нес п ра вяд лі ва га ра шэн ня га ра дзен ска га 
грод ска га су да, у вы ні ку яко га Алек сан д ро ві чам быў за ня ты ма ён так 
Ла сас на. Нап ры кан цы гэ та га ж Тры бу на ла, у са ка ві ку 1699 г., Алек­
сан д ро ві чу ўда ло ся іні цы я ваць пра цэс пе раг ля ду да дзе най спра вы. 
На на ступ ным Тры бу на ле, ад нак, ён за вер ша ны не быў (ра шэн нем ад 
23 снеж ня 1699 г. яе ад к ла лі). Так са ма не ат ры ма ла ся яе раз г ле дзець 
і ця пер — 11 ве рас ня ў су вя зі з за вяр шэн нем ві лен скай ка дэн цыі яна 
бы ла пе ра не се на на мен скую130.

9 лі пе ня слу ха ла ся спра ва Ка зі мі ра Яна і Бе ня дзік та Паў ла Са пе­
гаў ды іх га ра дзен скіх пры хіль ні каў (Ста фан Алек сан д ро віч і інш.) 
су праць там тэй шых рэс пуб лі кан цаў на ча ле з Янам Ма саль скім, на 
якіх уск ла да ла ся ві на за ра скол у па ве це: тыя пра во дзі лі сой мі кі асоб­
на і ў не на леж ным мес це, а на ін шых вы ка ры стоў ва лі „ста рон ніх 
лю дзей” (жаў не раў­сак сон цаў), каб за ду шыць „шля хец кія га ла сы”. 
З рэс пуб лі кан цаў пат ра ба ва лі па ты ся чы коп гро шаў з кож на га. Раз г­
ляд гэ тай спра вы на ві лен скай ка дэн цыі за вер ша ны не быў131.

га ды гл.: Д. Віць ко, Га­лоў­ны Тры­бу­нал ВКЛ­1698­г., с. 135; LVIA, SA, b. 385, 
l. 834­839v.

 130 LVIA, SA, b. 386, l. 1247­1248. Пра гэ тую спра ву гл.: Д. Віць ко, Га­лоў­ны Тры­
бу­нал ВКЛ­1698­г., с. 121­122.

 131 LVIA, SA, b. 386, l. 2794­2795v. Ак ра мя Са пе гаў, іні цы я та ра мі спра вы вы сту­
пі лі на ваг рад скі каш та лян Ста фан Алек сан д ро віч, га ра дзен скія пад ка мо­
ры Крыш таф Мі цу та, зем скі суд дзя Крыш таф Юн дзіл, зем скі пі сар Ка зі мір 
Алек сан д ро віч, чаш нік Ста ніс лаў Га да чэў скі, пад ка мо рыч Ка зі мір Мі цу та 
(быў ужо пад суд кам. — Д.­В.), чар ні гаў скі пад ча шы Ка зі мір Та лоч ка, мен скі 
скар б нік Ле а польд Храп то віч, ста ра дуб скі ха ру жы Ан д рэй Храп то віч, ка няў­
скі ста ра ста Ста ніс лаў Пап лаў скі ды Ста ніс лаў Та лоч ка. У якас ці аб ві на ва ча­
ных вы сту па лі га ра дзен скія мар ша лак Ян Ма саль скі (са пе жан цы яго на зы ва­
лі толь кі ха ру жы чам), ха ру жы Гры го рый Ка то віч (лі чы лі яго пад ста ра стам), 
столь нік Аляк сандр Ва ло віч, пад ча шы і грод скі суд дзя Іг на цый Ру ке віч, 
ін сты га тар ВКЛ Ста ніс лаў Ру ке віч, дор пац кі пад сто лі Жы гі монт Ба гу фал, 
Юзаф Ель скі, Ян Бу ха вец кі, Ян Пан цэ віч, Ян Снар скі, Юзаф і Ян Па чо бу ты. 
Скар га Са пе гаў і са пе жан цаў з гэ тай на го ды бы ла за не се на ў ві лен скі грод скі 
суд 18 лю та га 1700 г., у ад каз на па доб ную скар гу рэс пуб лі кан цаў, за не се ную 
на на ваг рад скай ка дэн цыі Тры бу на ла 1699 г.: LVIA, SA, b. 4715, l. 292­293v.
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Яш чэ ад на спра ва, звя за ная з суп раць ста ян нем гру по вак у Га­
ра дзен скім па ве це, бы ла вы не се на на раз г ляд 14 траў ня і два ра зы 
ад к ла да ла ся, перш чым яе па ча лі слу хаць па сут нас ці. Га ра дзен скі 
пад су дак Ка зі мір Мі цу та су дзіў ся з га ра дзен скім ха ру жым і пад ста ра­
стам Гры го ры ем Ка то ві чам, ма зыр скім ста ра стам Мі ха лам Ха лец кім 
(са пе жан цы яго не прыз на ва лі) і Ста фа нам Стран коў скім. Спрэч ка 
да ты чы ла кан ф лік ту, які зда рыў ся ў Віль ні ў траў ні мі ну ла га го да: 
Мі цу та сцвяр джаў, што Ка то віч з Ха лец кім яго та ды па бі лі, а тыя аб­
ві на вач ва лі Мі цу ту ў на па дзе на Стран коў ска га і слуг Ка то ві ча. 30 
лі пе ня ад ва кат Ка то ві ча і Ха лец ка га за я віў, што спра ва па між імі па 
суст рэч ных поз вах ужо па ча ла раз г ля дац ца і бы ла ад к ла дзе на (маг­
чы ма, на мі ну лым Тры бу на ле), та му па куль яна не бу дзе раз г ле джа на, 
но вай па чы наць нель га. Суд з гэ ты мі ар гу мен та мі па га дзіў ся і ад к лаў 
раз г ляд132.

14 траў ня па ча ла раз г ля дац ца спра ва га ра дзен скіх пад суд ка (наз­
ва ны, як і ў па пя рэд няй спра ве, толь кі пад ка мо ры чам) Ка зі мі ра Мі­
цу ты, чаш ні ко ві ча Ула дзіс ла ва Та лоч кі, меч ні ко ві ча Яна Эй с ман та 
і Гры го рыя Ня туп ска га з Янам Па чо бу там, Янам Юроў скім і не наз­
ва ным па іме ні Бра ніц кім, як не пас рэд ны мі ад каз чы ка мі, а так са ма 
з га ра дзен скі мі грод скі мі ўрад ні ка мі: пад ста ра стам Гры го ры ем Ка то­
ві чам (па мыл ко ва — Фран ціш кам; быў ужо ха ру жым, але не прыз на­
ваў ся са пе жан ца мі), суд дзёй Іг на цы ем Ру ке ві чам і пі са рам Янам Ка зі­
мі рам Ты мін скім (па мыл ко ва — Люд ві кам). Апош нія аб ві на вач ва лі ся 
ў тым, што ў 1699 го дзе пра пус ці лі тры ка дэн цыі („роч кі”) па ся джэн­
няў су да, а ў 1700 го дзе, ня гле дзя чы на на яў насць у іх са міх ба ні цый 
і ін фа мій, на ва жы лі ся су дзіць лю таў скую ка дэн цыю на „пры ват ным 
мес цы”. Пад час яе за воч на, па скар зе Па чо бу та, Юроў ска га і Бра ніц­
ка га, яны вы нес лі вы рак ця пе раш нім іст цам, а іх аген та, Пят ра Габ­
ры я ло ві ча, які па тра ба ваў прыт ры маць вы ка нан не гэ та га ра шэн ня, 
тры ма лі не каль кі дзён у вяз ні цы. Раз г ляд гэ тай спра вы на ві лен скай 
ка дэн цыі скон ча ны не быў133.

27 жніў ня га ра дзен скі зем скі пі сар Ка зі мір Алек сан д ро віч су дзіў ся 
з га ра дзен скі мі мар шал кам Янам Ма саль скім, пад ча шым Іг на цы ем 
Ру ке ві чам, чаш ні кам Аляк сан д рам Ва ло ві чам (быў ужо столь ні кам. 
— Д.­В.), ін сты га та рам ВКЛ Ста ніс ла вам Ру ке ві чам, а так са ма сма­
лен скім скар б ні кам Ста ніс ла вам Са поць кам. Алек сан д ро віч ха цеў 

 132 LVIA, SA, b. 387, l. 672­673v.
 133 Там жа, b. 4715, l. 468­469 (скар га ў гэ тай спра ве ў ві лен скі грод скі суд); там 

жа, b. 387, l. 674­675v.
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пац вер дзіць тры дэк рэ ты га ра дзен ска га кап ту ро ва га су да 1697 го да, 
які мі яму пры су джа ла ся 17 тыс. зло тых. Ад нак у су вя зі з за кан чэн нем 
ка дэн цыі гэ та спра ва бы ла ад к ла дзе на134.

14 траў ня па чаў ся раз г ляд спра вы па між Юза фам Ба гус ла вам 
Слуш кам і Мі ха лам Ка зі мі рам Ко це лам, якія су дзі лі ся за роз ныя 
зак лад ныя каш тоў нас ці скар бу ВКЛ, вы куп ле ныя ка лісь ці з зак ла ду 
баць кам Мі ха ла Ка зі мі ра, аш мян скім мар шал кам Са му э лем Ге ра ні­
мам Ко це лам. У той жа час на пра ва іх вы ку пу прэ тэн да ва лі ін шыя 
асо бы, якія са сту пі лі свае прэ тэн зіі Слуш ку (у пры ват нас ці, жон ка 
над вор на га ка рон на га ха ру жа га Вой це ха Праж моў ска га). Гэ тая спра­
ва раз г ля да ла ся ў скар бо вым ка мі сар скім су дзе ў 1691 го дзе, дзе бы ло 
вы ра ша на пе ра на кі ра ваць яе ad­ fo­rum­com­pe­tens (у ней кі ін шы суд, 
які меў паў на мо цтвы яе раз г ля даць). У су вя зі з гэ тым Ко цел звяр нуў­
ся ў Тры бу нал з за я вай, што спра ва не бы ла да кан ца раз г ле джа на, 
і пра сіў яе пе ра на кі ра ван ня. 23 лі пе ня яго ад ва кат па пра сіў на кі ра­
ваць спра ву ў ві лен скі зем скі суд. Ад ва кат Слуш кі быў не су праць, 
і Тры бу нал гэ тую прось бу за да во ліў135.

Так са ма Юзаф Ба гус лаў Слуш ка з жон кай Тэ рэ зай спра ба ва лі ад­
су дзіць у Ко це ла Ма ла дзеч на. Ра ней Ко цел ужо вый г ра ваў за воч на 
гэ тую спра ву ў Тры бу на ле ў 1688 і 1693 га дах. Ця пер яе раз г ляд, як 
і мі ну лай спра вы, доў жыў ся з 14 траў ня да 23 лі пе ня і быў пе ра не се ны 
на на ступ ную ка дэн цыю136.

12 чэр ве ня раз г ля да лі ся прэ тэн зіі на ваг рад ска га пад ка мо рыя Тэ­
а до ра Ге ра ні ма Абу хо ві ча і яго жон кі Іа ан ны з Кер лаў да Агін скіх, 
Па це яў Гру жэў скіх і За ві шаў — наш чад каў і спад чын ні каў кан ц ле ра 
ВКЛ Мар цы я на Агін ска га. Апош ні за стаў ся ві на ва ты 3 тыс. зло тых 
баць ку Іа ан ны Абу хо віч, ста ра дуб ска му мар шал ку Габ ры е лю Кер лу. 
14 жніў ня ад ва кат пак лі ка ных за я віў, што спра ва па він на раз г ля дац­
ца ў су дзе ні жэй шай ін стан цыі, і Тры бу нал ада слаў яе ў троц кі зем скі 
суд137.

 134 Там жа, b. 387, l. 2084­2085v.
 135 Там жа, l. 358­359v.
 136 Там жа, l. 395­399v.
 137 Там жа, l. 1300­1301v. Абу хо ві чы ха це лі іх спаг наць з Рэ гі ны Па цей, яе сы ноў 

Люд ві ка і Ка зі мі ра Па це яў, меч ні ко ві чаў ВКЛ Ба гус ла ва, Мар цы я на і Аляк­
сан д ра Агін скіх, мсціс лаў ска га ста ра сты і пад сто лія ВКЛ Ля во на Агін ска­
га, мен ска га ста ра сты Крыш та фа За ві шы, по лац кіх ва я во дзі чаў Аляк сан д ра 
і Ка зі мі ра Агін скіх, Тэ а до ры з Агін скіх Гру жэў скай, жа мой ц кіх пад ка мо ры­
чаў Яку ба (жа мой ц ка га столь ні ка) і Мар цы я на Гру жэў скіх, жа мой ц ка га ста­
ра сты Гры го рыя Агін ска га.
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10 чэр ве ня па чаў ся пра цэс па спра ве вя лі ка га пі са ра Яна Ты зен гаў за 
з жа мой ц кім ха ру жым Ка зі мі рам За ран кам­Гар боў скім, які 15 лі ста­
па да 1697 го да за ха піў Ша вель скую эка но мію. Не вя до ма, якім пра вам 
ёй рас па ра джаў ся вя лі кі пі сар, які па кі нуў там у якас ці свай го ад мі­
ніст ра та ра сма лен ска га пад сто лія, так са ма Яна Ты зен гаў за. Апош ні 
вы му ша ны быў ра та вац ца ўцё ка мі, яго слу гі бы лі збі ты, а ша вель­
скі двор, дзе раз мяш ча ла ся ад мі ніст ра цыя, аб ра ба ва ны. 20 жніў ня на 
пат ра ба ван не ад каз чы ка спра ва бы ла адас ла на спа чат ку ў жа мой ц кі 
грод скі суд138.

27 жніў ня па ча лі раз г ля дац ца і тут жа бы лі ад к ла дзе ны дзве спра­
вы ін ф лян ц ка га столь ні ка, са пе жан ца Віль гель ма Фрыд ры ха Бу халь­
ца з прад стаў ні ка мі ўплы во ва га ўпіц ка га ро ду Пу зы наў на конт пра­
ду зя тых ра шэн няў, вы не се ных упіц кі мі зем скім і грод скім су да мі139.

25 чэр ве ня па ча ла раз г ля дац ца і праз дзень бы ла ад к ла дзе на спра­
ва ма зыр ска га мар шал ка Фла ры я на Ля во на Ка тоў ска га, які су дзіў ся 
з ма зыр скім ста ра стам (лі чыў яго толь кі ста рос ці чам) Мі ха лам Ха­
лец кім праз на пад на Да ма на ві чы 22­23 лю та га гэ та га го да, ка лі быў 
цяж ка па ра не ны пад да ны Ка тоў ска га. Яш чэ ра ней, 12 ве рас ня 1699 
го да, па сцвяр джэн ні Ка тоў ска га, ён збі раў ся ехаць з Віль ні па пэў най 
спра ве да троц ка га ха ру жа га Ка зі мі ра Па цея ў Кет віш кі (Троц кі па­
вет), але яго па пя рэ дзі лі, што ў Па нар скіх Га рах Ха лец кі зра біў на яго 
за са ду, та му ён вы ра шыў ад мо віц ца ад па ез д кі. Ка тоў скі па скар дзіў ся 
на гэ та ў ві лен скі грод скі суд, які пры су дзіў яму 2247 зло тых, але не 
змог спаг наць іх з Ха лец ка га140.

Так са ма 27 жніў ня бы ла ад к ла дзе на спра ва ўпіц ка га зем ска га суд­
дзі ча Ан то нія Пу зы ны з на ваг рад скім ва я во дам Ста фа нам Ты зен гаў­
зам. У ве рас ні 1698 го да ў кар ч ме ў Глін ціш ках (Ві лен скі па вет) на 
Пу зы ну, які там спы ніў ся на нач, на па лі мяс цо выя жы ха ры, і той лі­
чыў, што гэ ты на пад — спра ва рук Ты зен гаў за. Ак ра мя та го, у каст­

 138 Там жа, l. 1588­1589v.
 139 Пер шая спра ва бы ла па між Бу халь цам і мен скім каш та ля нам Ан д рэ ем, упіц­

кі мі ста ра стам Ге ра ні мам, пад суд кам Ге ра ні мам, зем скім пі са рам Ула дзіс ла­
вам Пу зы на мі: там жа, l. 1870­1871v. У дру гой спра ве, дзе Бу хальц вы сту паў 
ра зам з пры хіль ні ка мі (пал коў ні кам Крыш та фам Бу халь цам, упіц кім меч ні­
кам Ота Юры ем Га нам, по лац кім пад сто лі ем Ота Фі лі пам Клоп ма нам, ма ё­
рам Крыш та фам Клоп ма нам і Кан стан цы ем Рым ке ві чам), ад каз чы ка мі на зы­
ва юц ца ўпіц кія ста ра ста Ге ра нім Пу зы на, грод скі пі сар Ста ніс ла ваў Дом б скі, 
пін скі столь нік Ба зыль Кру коў скі, на ваг рад скі чаш нік Якуб Карп, на ваг­
рад скі вой скі Мі ка лай Карп, упіц кі пад ча шы Ге ра нім Пу зы на і інш.: там жа,  
l. 1872­1873v.

 140 Там жа, l. 2094­2097v.
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рыч ні ку 1699 го да слу гі Ты зен гаў за не за кон на за тры ма лі ў Віль ні 
слу гу Пу зы ны, які ехаў на Тры бу нал у На ваг ра дак141.

Яш чэ на на ваг рад скай ка дэн цыі мі ну ла га Тры бу на ла раз г ля да ла­
ся і 24 снеж ня 1699 го да бы ла ад к ла дзе на спра ва, якую іні цы я ва лі 
ста ра дуб скі вой скі Фран ці шак Стра він скі і яго жон ка Юсты на з Тар­
лец кіх. Апош няя бы ла ўнуч кай пін ска га мар шал ка Лу ка ша Ель ска га, 
і спра ва да ты чы ла ма ён т каў, якія да ста лі ся ёй ад дзе да: Мя леш ка віч, 
Кас цю ко віч і мя стэч ка Ельск у Ма зыр скім па ве це, пля ца ў Ма зы ры, 
а так са ма Пін ка віч і Ку ра да ва ў Пін скім па ве це. Стра він скія су дзі лі ся 
за іх з Ган най Доль скай, уда вой мар шал ка ВКЛ Яна Ка ра ля Доль ска­
га, а так са ма яе сы нам ад па пя рэд ня га шлю бу Мі ха лам Сер ва цы ем 
Віш ня вец кім і яго жон кай Ка ця ры най з Доль скіх. Са слоў Стра він скіх 
вы ні ка ла, што Ян Ка раль Доль скі ўвесь час су дзіў ся са сва ім дзе дам 
Лу ка шом Ель скім і дзядзь кам Ра ма нам Ель скім, дзе ля ча го так са ма 
вы ка ры стоў ваў са ступ ле ныя яму ін шы мі асо ба мі прэ тэн зіі ў роз ных 
спра вах, у тым лі ку ў та кіх, тэр мін даў нас ці па якіх ужо мі нуў. Пра­
цяг нуў ён гэ тую прак ты ку і ў да чы нен ні да Стра він скіх як пе ра ем ні­
каў Ель скіх. Пас ля чар го вай спра вы, вый г ра най за воч на ў 1688 го дзе, 
няг ля дзя чы на глейт, які быў у Стра він скіх, Доль скі вы ра шыў дзей­
ні чаць і за няць ма ён т кі, якія да ста лі ся ім ад Ель скіх, але зра біў гэ та 
не праз су до вых вы ка наў цаў, а са ма воль на. Дзе ля гэ та га ён на кі ра ваў 
з Пін ска на Пін ка ві чы і Ку ра да ва на ня тых жаў не раў на ча ле з Бе ня­
дзік там Ка ча ноў скім, якія за ня лі гэ тыя ма ён т кі. За тым, да даў шы яму 
яш чэ дзве рэй тар скія ха руг вы і не каль кі сот страль цоў, на кі ра ваў іх 
у Ма зыр скі па вет. Пер шай спра вай яны на па лі на Ельск, па бі лі там 
мен ска га зем ска га суд дзі ча Лу ка ша Ва лад ко ві ча ды зня ва жы лі яго 
ма ці, якая там жы ла. Не зу сім яс на, ці быў Ельск на той час зак ла дзе­
ны Ва лад ко ві чам Стра він скі мі, ці быў у іх су мес ным ва ло дан ні. Тое 
са мае да ты чыць на ступ на га ма ён т ка, Мя леш ка віч, ку ды на кі ра ва ла ся 
ўзбро е ная ва та га, — ён зна хо дзіў ся „ў тры ман ні як іст цоў, так і Яго 
мі лас ці па на Ра ма на Ва лад ко ві ча”. Урад ні ка апош ня га ад туль выг на­
лі і ўзя лі шлях на Кас цю ко ві чы — „у тры ман ні як іст цоў, так і Яго 
мі лас ці па на Хра па віц ка га і жон кі Яго мі лас ці” — якія так са ма бы лі 
за ня ты, а Хра па віц кіх ад туль выг на лі. Пас ля гэ та га ў 1689 го дзе Ва­
лад ко ві чаў пры му сі лі пад пі саць но выя ўмо вы ва ло дан ня ма ён т ка мі, 
дзе ўлас ні кам вы сту паў ужо сам Доль скі, і на ват за вез лі пад кан во ем 
у Пінск, каб выз наць там уго ду ў грод скім су дзе. 11 ве рас ня раз г ляд 

 141 Там жа, l. 2092­2093v.
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гэ тай спра вы ў Тры бу на ле быў ад ноў ле ны і ад ра зу ж пе ра не се ны на 
на ступ ную ка дэн цыю142.

29 кра са ві ка быў пра цяг ну ты раз г ляд пе ра не се най на гэ ты Тры бу нал 
спра вы ко вен ска га ка ню ша га Ада ма Ан то нія Вят ча на га з урад ні ка мі 
ко вен ска га зем ска га су да: суд дзёй Ада мам Про за рам, пад суд кам Сы мо­
нам За бе лам, пі са рам Янам Про за рам і рэ ген там Ге ра ні мам Жы гі мон­
там Куль він скім. Да дзе ная спра ва раз г ля да ла ся 18 снеж ня 1699 го да на 
мі ну лым Тры бу на ле, але бы ла ад к ла дзе на. Да ты чы ла яна ча ты рох ра­
шэн няў, вы не се ных ні бы та без па да чы поз ваў зем скім су дом 19 чэр ве­
ня 1699 го да, згод на з які мі Вят ча ны быў асу джа ны на ба ні цыю. Ча го 
да ты чы лі гэ тыя спра вы — не ска за на, згад ва ец ца толь кі, што ра шэн ні 
зем скія ўрад ні кі пры ня лі, „звя заў шы ся з Яго мі лас цю па нам Ан д рэ­
ем Ка чын скім, іме нем сва ім і іме нем ура да як зем ска га, так і грод ска­
га Жа мой ц ка га кня ства”. Вят ча ны, ад нак, сцвяр джаў, што жа мой ц кія 
ўрад ні кі не да ва лі ні ко му пра ва вы сту паць ад іх імя ў ко вен скім су дзе. 
На о гул, ён лі чыў суд неп ра ва моц ным, па коль кі са мі ко вен скія зем скія 
ўрад ні кі ме лі ба ні цыі (троц кі ка мор нік Юзаф Куль він скі прэ зен та ваў 
іх у су дзе за два дні да па ся джэн ня, спра бу ю чы пе раш ко дзіць вы ка нан­
ню імі сва іх аба вяз каў). Вят ча ны мер ка ваў, што пра цэс над ім — гэ та 
на го да для Яна Про за ра, з якім ён су дзіў ся па ін шай спра ве, каб не ад­
каз ваць пе рад су дом са ма му. Ко вен скі ка ню шы спра ба ваў прыт ры маць 
вы ка нан не гэ тых ра шэн няў і да біц ца іх пе раг ля ду, але скон чы ла ся ўсё 
тым, што рэ гент Куль він скі аб ві на ва ціў яго ў на па дах на кан цы ля рыю 
грод ска га су да (23 чэр ве ня 1699 го да і ў ін шыя дні).

22 траў ня прад стаў нік Вят ча на га ў Тры бу на ле прэ зен та ваў афі­
цый на за ве ра ныя свед чан ні жа мой ц кіх зем скіх і грод скіх урад ні каў, 
якія пац вер дзі лі, што не да ва лі ні ко му пра ва вы сту паць ад свай го 
імя ў су дзе. У сваю чар гу прад стаў нік ад каз чы каў за я віў, што ні я­
кіх ра шэн няў ко вен скі зем скі суд у спра ве Вят ча на га не пры маў (!) 
і ў на па дзе на кан цы ля рыю яго не ві на ва ці лі. Гэ та ж пац вер дзі лі і са­
мі пры сут ныя на па ся джэн ні Адам і Ян Про за ры. У вы ні ку Тры бу нал 
не стаў раз г ля даць вы су ну тыя су праць іх аб ві на ва чан ні, але су до выя 
дэк рэ ты, ка лі б ака за ла ся, што яны іс ну юць, па ста на віў ска са ваць143.

Так са ма 5 траў ня па ча лі раз г ля дац ца дзве суст рэч ныя поз вы: Ма­
ры ян ны з За ві шаў Вят ча най і яе сы на Ада ма Ан то нія Вят ча на га, якія 
так са ма вы сту па лі ад імя Ка ця ры ны Вят ча най, дач кі Ма ры ян ны (як 
не паў на лет няй пад апе кай бра та) да ко вен ска га зем ска га пі са ра Яна 

 142 Там жа, l. 2757­2760v.
 143 Там жа, b. 386, l. 941­944v.
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Про за ра і яго жон кі Ру жы з Шук ш таў ды ўза ем на, якія да ты чы лі вы ка­
нан ня трох дэк рэ таў аш мян ска га грод ска га су да ад 4 каст рыч ні ка 1698 
го да. Апош ні за воч на пры су дзіў спаг наць на ка рысць Про за ра ў пэў най 
спра ве 3300 зло тых (ні бы та без па да чы поз ваў). Пры вес ці ў вы ка нан­
не іх спра ба ваў ко вен скі зем скі суд дзя Адам Про зар, але без вы ні ко ва, 
у су вя зі з чым Ян Про зар аб ві на ва ціў Вят ча на га ў суп ра ціў лен ні пра­
ва суд дзю. Вят ча ны ж сцвяр джаў, што гэ та спро ба бы ла прад п ры ня та 
ня гле дзя чы на тое, што ў 1699 го дзе ў Тры бу на ле ім бы ла па да дзе на 
апе ля цыя. Яна раз г ля да ла ся на ві лен скай ка дэн цыі і бы ла ад к ла дзе­
на на на ваг рад скую. 17 лі ста па да ў На ваг рад ку бы ло за воч на пры ня­
та ра шэн не не на яго ка рысць, ня гле дзя чы на тое, што ён пры сы лаў 
з прось бай пе ра нес ці раз г ляд, па коль кі быў хво ры. 26 траў ня ад бы лі ся 
спрэч кі ба коў, на якіх пры сут ні ча лі Вят ча ны і абод ва Про за ры. Ад ва­
кат Яна Про за ра, у пры ват нас ці, за я віў, што Адам Про зар, вы е хаў шы 
да Вят ча на га, ні я кіх гвал тоў ных дзе ян няў у яго ўла дан нях, у чым яго 
аб ві на вач ва лі, не чы ніў, а пры няў ад апош ня га цы дул ку з тлу ма чэн нем 
і ада слаў гэ тую спра ву ў Тры бу нал. У вы ні ку бы ло пры ня та ра шэн не 
ада слаць гэ тую спра ву на зад у аш мян скі грод скі суд144.

На гэ тым жа Тры бу на ле раз г ля да лі ся па дат ко выя спра вы — ві­
даць, у су вя зі з праб ле ма мі ў фун к цы я на ван ні Скар бо ва га Тры бу на­
ла. Апош ні быў ад к ла дзе ны да лі ста па да, але цяж ка бы ло ска заць, які 
бу дзе яго да лей шы лёс. Асоб ныя та кія спра вы раз г ля да лі ся ў Га лоў­
ным Тры бу на ле ўжо з па чат ку чэр ве ня.

Так, 7 чэр ве ня бы лі па стаў ле ны на раз г ляд дзве спра вы, іні цы я ва­
ныя чар ні гаў скім ха ру жым Лу ка шом Га ра дзен скім і оў руц кім столь­
ні кам Пят ром Лі неў скім, прад стаў ні ка мі гу сар скай ха руг вы Аў гу ста 
ІІ. Па пер шай з іх ад каз чы кам вы сту паў ві цеб скі каш та лян, ге не раль­
ны пал коў нік ВКЛ Мі хал Ка зі мір Ко цел. Апош ні зай маў ся вы да чай 
асіг на цый на вып ла ту за роб ку ха руг вам вой ска ВКЛ. 1 чэр ве ня 1699 
го да ён вы даў та кую асіг на цыю зга да най гу сар скай ха руг ве на ат ры­
ман не за роб ку ў Ар шан скім па ве це, але прад стаў ні кі ха руг вы гро шай 
па ёй не ат ры ма лі. Па мес цы прыз на чэн ня ім за я ві лі, што па вет пе ра­
г ру жа ны асіг на цы я мі і гэ та ўжо ліш няя. Не каль кі ра зоў гэ тая спра ва 
ад к ла да ла ся і 25 жніў ня яе пе ра нес лі на на ступ ную ка дэн цыю145.

 144 Там жа, l. 995­998v. Вя до ма, што Вят ча ныя су дзі лі ся з Про за ра мі за спад чы ну 
За ві шаў. Маг чы ма, да дзе ны пра цэс так са ма быў звя за ны з гэ ты мі спрэч ка мі. 
Гл. на пры клад: там жа, b. 382, l. 1570­1573v; Д. Віць ко, Га­лоў­ны Тры­бу­нал 
ВКЛ­1698­г., с. 131.

 145 LVIA, SA, b. 387, l. 1750­1751v.
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Дру гая поз ва Га ра дзен ска га і Лі неў ска га бы ла да ар шан скіх па вя то­
вых ка мі са раў (мяс цо вых пад ста ра сты Ка зі мі ра Кмі ці ча і пад ча ша га 
Ка зі мі ра Эй с ман та), скар бо вых суд дзяў (на ча ле з ды рэк та рам — ар­
шан скім вой скім Мі ка ла ем Га лін скім; наз ва ны так са ма адзін з суд­
дзяў — ар шан скі пад су дак Аль б рэхт Ра бей), рот міст раў (сма лен ска га 
столь ні ка Мі ка лая Шэ ме та і ар шан ска га скар б ні ка Са му э ля Це ха на­
вец ка га) і не наз ва ных збор ш чы каў па дат каў за 1698 і 1699 га ды. За­
ро бак жаў не рам з Ар шан ска га па ве та не быў вып ла ча ны ня гле дзя чы 
на ра шэн не Тры бу на ла ў гэ тай спра ве ад 15 снеж ня 1699 го да. Фак­
тыч на гро шы не бы лі на ват саб ра ныя, за па зы ча насць не раз г ля да ла ся 
ў скар бо вым су дзе і да даў ж ні коў не на кі роў ва лі па вя то вых ха руг ваў. 
Га лін скі з Ра бе ем бра лі ўдзел у пра цы Скар бо ва га Тры бу на ла 1700 
го да, дзе бы ло пры ня та ра шэн не вып ла ціць за ро бак гэ тай ха руг ве 
з па дат каў па паз ней шых асіг на цы ях на ін шыя ха руг вы. Так са ма яны 
за нес лі пра тэ ста цыі су праць ух ва лы ар шан ска га грам ніч на га сой мі­
ка 1700 го да, каб не да пус ціць вып ла ты гэ тых гро шай. 25 жніў ня 1700 
го да гэ тая спра ва бы ла ад к ла дзе на146.

Яш чэ не каль кі па доб ных спраў бы ло вы не се на на раз г ляд у лі пе ні 
— па чат ку жніў ня. Так, 7 лі пе ня па ча лі раз г ля дац ца, а 25 жніў ня бы лі 
ад к ла дзе ны дзве спра вы: пер шая — Мі ха ла Ка зі мі ра Ко це ла з по лац­
кі мі ад мі ніст ра та ра мі па дат каў, якія не вы да лі ў поў ным аб’ ё ме за роб­
ку яго дра гун скай ха руг ве147, а дру гая — Са ла мо на Ней гар та, ка пі­
та на дра гун скай ха руг вы Ка ра ля Ста ніс ла ва Ра дзі ві ла, з на ваг рад скі­
мі скар бо вы мі суд дзя мі, аб ра ны мі на 1699 год. Апош нія не пры ня лі 
асіг на цыю Ко це ла на вып ла ту за роб ку гэ тай ха руг ве, за я віў шы, што 
па вет асі га на цы я мі пе раг ру жа ны148. Так са ма 2 жніў ня па ча ла раз г ля­
дац ца, а 25 жніў ня бы ла ад к ла дзе на спра ва прад стаў ні коў пан цыр най 
ха руг вы Ан д рэя Крыш пі на­Кір шэн ш тэй на з ко вен скі мі ад мі ніст ра та­
ра мі і збор ш чы ка мі149.

Пас ля та го, як 21 жніў ня па між ва ра гу ю чы мі гру поў ка мі бы ло да­
сяг ну та па гад нен не, што Скар бо вы Тры бу нал бу дзе ад к ла дзе ны да 
сой ма, у Га лоў ным Тры бу на ле з’я ві лі ся і па дат ко выя спра вы, іні цы­
я ва ныя Са пе га мі і жаў не ра мі­са пе жан ца мі. Так, 25 жніў ня 1700 го да 
Мі хал Фран ці шак Са пе га, рэ гі мент яко га не ат ры маў за роб ку ў Га ра­
дзен скім па ве це, су дзіў ся з мяс цо вы мі ад мі ніст ра та ра мі па дат каў за 

 146 Там жа, l. 1752­1755v.
 147 Там жа, l. 1772­1773v.
 148 Там жа, l. 1802­1803v.
 149 Там жа, l. 1776­1777v.
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1698 год — па вя то вым мар шал кам Янам Ма саль скім (ад мі ніст ра тар 
чо па ва га і шэ леж на га), віль ка мір скім чаш ні кам Тра я нам Льво ві чам 
і по лац кім пад сто лі ем Мі ха лам Зы вуль там (ад мі ніст ра та ры гі бер ны), 
а так са ма ін сты га та рам ВКЛ Ста ніс ла вам Ру ке ві чам (па вя то вы ка мі­
сар за 1698 год) ды га ра дзен скі мі скар бо вы мі суд дзя мі за 1699 год (на 
ча ле з ды рэк та рам, па вя то вым зем скім суд дзёй Крыш та фам Вік та ры­
нам Юн дзі лам)150. У той жа дзень спра ба ва лі спаг наць за па зы ча насць 
па за роб ку з Ко вен ска га па ве та прад стаў ні кі пан цыр най ха руг вы Мі­
ха ла Фран ціш ка Са пе гі (поз ва да ко вен скіх ад мі ніст ра та раў па дат каў 
за 1698 год і суд дзяў скар бо ва га су да)151. Абедз ве гэ тыя спра вы бы лі 
ад к ла дзе ны.

Так са ма з поз ва мі ў па дат ко вых спра вах вы сту па лі пры ват ныя асо­
бы і ду ха вен ства.

Так, 7 лі пе ня па ча ла раз г ля дац ца спра ва Віль гель ма Фрыд ры ха Бу­
халь ца з упіц кі мі скар бо вы мі суд дзя мі, якія вы ра шы лі ў 1699 го дзе, 
што з Гуль бін ска га ста ра ства, зак ла дзе на га яму Аляк сан д рам Паў­
лам Са пе гам, не бы ла вып ла ча на гі бер на. Сам жа Бу хальц на стой ваў, 
што ўсё вып ла ціў152. 12 лі пе ня бы ла па стаў ле на на раз г ляд спра ва на­
ваг рад ска га ва я во ды Ста фа на Ты зен гаў за з віль ка мір скі мі скар бо вы­
мі суд дзя мі і збор ш чы кам гі бер ны Фран ціш кам Яман там. Ты зен гаўз 
сцвяр джаў, што ён вып ла ціў гі бер ну з Ку піш каў ска га ста ра ства, але 
ня гле дзя чы на гэ та скар бо вы суд у 1699 го дзе па ста на віў спаг наць яе 
яш чэ раз, што і бы ло зроб ле на ў пры му со вым па рад ку153. 21 лі пе ня 
бы ла вы не се на на раз г ляд спра ва мсціс лаў ска га столь ні ка Яна Лен­
дар фа з мсціс лаў скі мі збор ш чы ка мі гі бер ны за мі ну лы год. Апош нія, 
па вер сіі Лін дар фа, са бра лі яе ў пад вой ным па ме ры з яго Ба бы ліц ка­
га ста ра ства і каб не выс вет лі лі ся ма хі на цыі, не скла лі спра ваз да чу 
са сва ёй дзей нас ці154. 9 жніў ня па ча ла раз г ля дац ца спра ва по лац ка га 
ўні яц ка га ар хі е пі ска па Мар цы я на Бе ла зо ра з упіц кі мі збор ш чы ка мі 
па дат каў ды ін сты га та рам па вя то ва га скар бо ва га су да. Збор ш чы кі 
аб ві на вач ва лі ся, што ў 1698 го дзе да бі лі ся ў скар бо вым су дзе ра шэн­
ня выб раць чо па вае і шэ леж нае з яго ўла дан няў ва Упіц кім па ве це 
ў пад вой ным па ме ры, ха ця ў іх ні ко лі не бы ло кор ч маў ці шын коў155.  

 150 Там жа, l. 1738­1739v.
 151 Там жа, l. 1740­1741v.
 152 Там жа, l. 1810­1811v.
 153 Там жа, l. 1818­1821v.
 154 Там жа, l. 1834­1835v.
 155 Там жа, l. 1794­1797v.
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23 жніў ня слу ха ла ся спра ва віг раў скіх ка ме ду лаў з га ра дзен скі мі 
скар бо вы мі суд дзя мі, аб ра ны мі на гэ ты год, якія пры ня лі ра шэн не 
спаг наць з Віг раў за вы ша ную су му чо па ва га і шэ леж на га156. Усе гэ­
тыя спра вы 25 жніў ня бы лі ад к ла дзе ны на дру гую ка дэн цыю.

Так са ма 23 чэр ве ня па ча ла раз г ля дац ца, а 28 жніў ня бы ла ад к ла­
дзе на спра ва Зоф’і з Дзеж каў, уда вы чар ні гаў ска га столь ні ка Яку ба 
(Яна Яку ба) Скаль ска га, якой па жыц цё ва на ле жа ла юрыз ды ка ў Лін­
ка ве (Упіц кі па вет), а так са ма яе сы ноў ад па пя рэд ня га шлю бу, віль­
ка мір скіх пад ка мо ры чаў Ста ніс ла ва і Фран ціш ка Бе ла зо раў, су праць 
упіц кіх ад мі ніст ра та раў і збор ш чы каў па дат каў. Апош нім ула даль ні­
кі пра па ноў ва лі вып ла ціць чо па вае і шэ леж нае за 1699 год з юрыз ды­
кі па вод ле ра ней шых кві тоў, але тыя не па га дзі лі ся і вый г ра лі за воч на 
спра ву су праць Скаль скай у па вя то вым скар бо вым су дзе, пас ля ча го 
сі лай пры му сі лі яе вып ла ціць гэ ты па да так157.

27 жніў ня слу ха ла ся спра ва віг раў скіх ка ме ду лаў з вен гер скай ха­
руг вай Аляк сан д ра Паў ла Са пе гі (рот містр — Мі хал Ку ро віч, па руч­
нік — Ян Паў лоў скі). Ха руг ва ста я ла ў Віг рах у 1699­1700 га дах і на­
нес ла шко ды ўла дан ням кляш та ра на 20 тыс. зло тых. 24 са ка ві ка 1700 
го да ма на хі вый г ра лі спра ву з жаў не ра мі гэ тай ха руг вы ў га ра дзен­
скім скар бо вым су дзе (ві даць, раз мо ва іш ла пра тое, каб вы лі чыць 
ім гэ та з за роб ку) і ха це лі зац вер дзіць яе ў Тры бу на ле. Ад нак спра ва 
бы ла ад к ла дзе на ў су вя зі з за кан чэн нем ка дэн цыі158.

Мож на заў ва жыць, што боль шасць спраў па між уп лы во вы мі асо­
ба мі з ва ра гу ю чых гру по вак на ві лен скай ка дэн цыі бы ла ад к ла дзе на 
на мен скую. Мож на мер ка ваць, што на за цяг ван не іх раз г ля ду ўплы­
ва ла прыб ліз на роў нае прад стаў ні цтва дэ пу та таў роз ных гру по вак, 
а так са ма, нель га вык лю чаць, што і па пя рэд нія да моў ле нас ці ды па зі­
цыя мар шал ка Ра дзі ві ла. У цэ лым та кім су да вод ствам Га лоў ны Тры­
бу нал 1700 го да на гад ваў па пя рэд ні, 1699 го да. Вык лю чэн не скла да­
юць толь кі дзве спра вы, прай г ра ныя прад стаў ні ка мі ма лод ша га па ка­
лен ня Са пе гаў (ка ню шы Мі хал Фран ці шак у спрэч цы за Ку піск пра­
пус ціў па ся джэн не і быў асу джа ны за воч на; тое са мае ад бы ло ся са 
спра вай аб за хо пе Да ку да ва і Сяль ца, якую пра йграў столь нік Юрый 

 156 Там жа, l. 1784­1785v.
 157 Там жа, l. 2116­2119v. Пра вы бар ных асоб, ад каз ных за збор і вып ла ту па дат­

каў у гэ тых па ве тах за роз ныя га ды, якія згад ва юц ца ў тым лі ку ў да дзе ных 
спра вах, гл.: Д. Віць ко, Га­лоў­ны Тры­бу­нал ВКЛ­1698­г.; той жа, Дэ­пу­тац­кія 
сой­мі­кі ВКЛ­1699­г., „Ar che”, 2015, № 12, с. 164­193, а так са ма ў пер шай част­
цы да дзе на га ар ты ку ла.

 158 LVIA, SA, b. 387, l. 1914­1915v.



88

Ста ніс лаў, але тут яш чэ трэ ба ўліч ваць, што ні Ра дзі ві лы, ні рэс пуб­
лі кан цы не бы лі за ці каў ле ны ў пе ра хо дзе „ной бур г скіх” ула дан няў да 
Са пе гаў). Ка неш не, цяж ка мер ка ваць, як бы ўсе ад к ла дзе ныя спра вы 
вы ра ша лі ся на мен скай ка дэн цыі, ка лі б яна прай ш ла ў звы чай ным 
рэ жы ме. Ад нак яш чэ да біт вы пад Аль ке ні ка мі на мен скай ка дэн цыі 
ад быў ся ра скол: дзе вяць дэ пу та таў­са пе жан цаў не па га дзі лі ся на лі­
мі та цыю Тры бу на ла ў су вя зі з пас па лі тым ру шэн нем. Пас ля па ра зы 
Са пе гаў яны бы лі паз баў ле ны паў на мо цтваў. Ак ра мя та го, Аль ке ніц­
кая па ста но ва ад 24 лі ста па да 1700 го да, пры ня та пас ля біт вы рэс пуб­
лі кан ца мі, пра дуг ле джа ва ла, што на мен скай ка дэн цыі па він ны раз­
г ля дац ца ўсе прэ тэн зіі, якія наз бі ра лі ся ў шлях ты да Са пе гаў159. Су­
да вод ства ў Мен ску ад бы ва ла ся ў цал кам зме не ных па лі тыч ных аб­
ста ві нах; змя ніў ся і раск лад сіл ся род дэ пу та таў — боль шасць ця пер 
бы ла ў рэс пуб лі кан цаў, якія ска ры ста лі ся ста но віш чам для звя дзен ня 
ра хун каў з Са пе га мі. У вы ні ку мен ская ка дэн цыя пе рат ва ры ла ся фак­
тыч на ў вя лі кі раз бор са пе жан скіх ула дан няў. Дзей насць Тры бу на ла 
ў гэ ты пе ры яд ад бы ва ла ся ў вель мі спе цы фіч ных умо вах і па тра буе 
асоб на га раз г ля ду.

Summary
The­High­Tri­bu­nal­of­the­Grand­Du­chy­of­Lit­hu­a­nia­in­1700.­

The ar tic le is con cer ned with one of the epi so des in the strug g le bet we en the re pub li­
cans and the Sa pie has in the Grand Du chy of Lit hu a nia, na me ly Lit hu a nian High Tri bu nal 
elec tions and this hig hest co urt’s ac ti vi ty in 1700. As the re sult of the elec tions re pub li cans 
ga i ned a nar row ma jo ri ty and the Grand Chan cel lor of Lit hu a nia Ka rol Sta nis ław Ra dzi­
wiłł, who had be en ex pec ted to be ap po in ted Mar s hal of the Tri bu nal, be ca me one of the 
de pu ties.

Ke­y­words: die ti nes, de pu ties, no bi li ty, re pub li cans, ci vil war.

Stresz­cze­nie
Try­bu­nał­Głów­ny­Wiel­kie­go­Księ­stwa­Li­tew­skie­go­w­1700­ro­ku­

Ar ty kuł poś wię co ny jest jed ne mu z eta pów wal ki mię dzy stron nic t wem re pub li ka nów 
a Sa pie ha mi w Wiel kim Księ stwie Li tew skim pod czas wy bo rów do Try bu na łu Głów ne go 
WKL oraz dzia łal noś ci tej naj wyż szej in s tan c ji są do wej w 1700 ro ku. W re zul ta cie wy­
bo rów z nie wiel ką prze wa gą zwy cię ży li re pub li ka nie, a jed nym z de pu to wa nych zos tał 
kan c lerz wiel ki li tew ski Ka rol Sta nis ław Ra dzi wiłł, któ ry li czył na sta no wi sko mar szał ka 
Try bu na łu.

Sło­wa­klu­czo­we: sej mi ki, de pu ta ci, szlach ta, re pub li kan ci, woj na do mo wa.

Dzmit­ry­Wić­ko­– dok tor, re dak tor cza so pis ma „Ar che” (Mińsk). Za in te re so wa nia ba daw­
cze: his to ria woj sko wa i po li tycz na Wiel kie go Księ stwa Li tew skie go na prze ło mie XVII 
i XVIII wie ku oraz kar tog ra fia his to rycz na.
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 1 J. Jod kow ski, Grod no i oko li ce. Je zio ra Au gus tow skie. Su wal sz czyz na. Prze wod­
nik tu rys tycz ny, Grod no1934, s. 21.

 2	 И.	А.	Ве	ли	ка	но	ва,	Г.	Л.	Ми	ро	но	ва,	Опыт Поль­шы по сох­ра­не­нию куль­тур­но­го 
нас­ле­дия,	„Ре	ги	о	наль	ные	ис	с	ле	до	ва	ния”,	2013,	№	3,	с.	105.

Ві­таль­Кар­ня­люк
(Грод	на)

Аў­гу­стоў­скі­ка­нал:­паў­стан­ц­кая­па­мяць­
пры­род­най­рэк­рэ­а­цыі

Ка	лі	б	Аў	гу	стоў	скі	ка	нал	меў	па	мяць,	то	ён	пом	ніў	бы	вой	ны	і	паў­
стан	ні.	За	менш	чым	двух	сот	га	до	вы	час	іс	на	ван	ня	на	яго	до	лю	прый­
ш	лі	ся	па	дзеі	двух	мя	ця	жоў	і	трох	вой	наў,	ся	род	якіх,	дзве	бы	лі	сус­
вет	ны	мі.	Мы	на	га	да	ем	толь	кі	адзін	эпі	зод	гэ	тай	гі	сто	рыі,	які	звя	за	ны	
з	лі	ста	па	даў	скім	выз	ва	лен	чым	паў	стан	нем	1830­1831	 га	доў.	Дак	лад­
ней,	з	тым,	як	па	дзеі	гэ	та	га	мя	ця	жу	ад	гук	ну	лі	ся	ў	лё	се	гэ	тай	гід	ра	тэх­
ніч	най	вод	най	ка	му	ні	ка	цыі	ў	бе	ла	ру	скіх	і	поль	скіх	аб	ша	рах	Ра	сій	скай	
ім	пе	рыі.
Мі	нуў	ш	чы	на	Аў	гу	стоў	ска	га	 ка	на	ла,	 як	 заў	важ	най,	штуч	най	 вод­

най	 тран	с	пар	т	най	 ар	тэ	рыі,	 што	 звяз	вае	 з	 1924­1939	 га	доў	 ба	сей	ны	
рэк	Нё	ма	на	і	Віс	лы,	яш	чэ	ча	кае	свай	го	дас	ле	да	ван	ня.	Пэў	на	пер	шы,	
хто	мэ	та	на	кі	ра	ва	на	 звяр	нуў	ува	гу	на	 гэ	ты	нез	вы	чай	ны	аб’	ект	бе	ла­
ру	ска­поль	ска	га	па	меж	жа	быў	гі	сто	рык	і	кра	яз	наў	ца	Юзэф	Яд	коў	скі.	
У	сва	ім	па	сут	нас	ці	ту	ры	стыч	ным	бук	ле	це	„Грод	на	і	ва	ко	лі	цы.	Азё­
ры	Аў	гу	стоў	скія.	Су	валь	ш	чы	на”	(1934)	ён	дае	агуль	ную	ха	рак	та	ры­
сты	ку	Аў	гу	стоў	ска	му	ка	на	лу	і	на	зы	вае	яго	най	пер	шай	„асаб	лі	вас	цю	
і	го	на	рам	Аў	гу	ста	ва”1.	Па	вод	ле	ад	мыс	ло	вай	кла	сі	фі	ка	цыі	Аў	гу	стоў­
скі	ка	нал	уяў	ляе	са	бою	лан	д	шафт	з	уза	е	маз	вя	за	ны	мі	пом	ні	ка	мі	пры­
ро	ды	і	тэх	ні	кі,	у	якіх	гар	ма	ніч	на	су	іс	ну	юць	пры	род	ныя	кам	па	нен	ты	
і	ство	ра	ныя	ча	ла	ве	кам	пом	ні	кі	тэх	ні	кі	і	ін	дуст	ры	яль	най	ар	хі	тэк	ту	ры.	
Усё	ра	зам	скла	дае	агуль	ную	каш	тоў	насць	куль	тур	най	спад	чы	ны	лан­
д	шаф	ту2.	Але	фе	но	мен	пра	сто	ры	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла,	ак	ра	мя	пры­
род	най	раз	на	стай	нас	ці	і	ці	ка	вых	ін	жы	нер	ных	кан	ст	рук	цый,	па	ля	гае	
ў	яго	гі	сто	рыі	лю	дзей.
Тэ	ры	то	рыя	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	з’яў	ля	ец	ца	су	меж	жам	трох	кра	ін,	

з	нак	ла	дзе	ны	мі	на	яго	сет	ка	мі	па	лі	тыч	ных	карт,	кож	ная	з	якіх	з’яў	ля­
ец	ца	вы	ні	кам	вой	наў	і	пе	ра	моў	як	мі	ні	мум	апош	ніх	двух	ста	год	дзяў.	
Част	каю	 якіх	 толь	кі	 дзяр	жаў	 і	 ча	со	вых	 дзяр	жаў	ных	 ут	ва	рэн	няў	 не	
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бы	лі	ва	ко	лі	цы	ка	на	ла3.	Ужо	гэ	тая	ад	мет	насць	да	дзе	най	тэ	ры	то	рыі	пе­
рат	ва	рае	яе	ў	гі	ста	рыч	ны	му	зей	пад	ад	кры	тым	не	бам,	сво	е	а	саб	лі	вы	
скан	сэн	з	уні	каль	ны	мі	ар	тэ	фак	та	мі	роз	ных	эпох	і	па	дзей.
Ак	ра	мя	та	го,	эт	на	куль	тур	нае	ба	гац	це	Аў	гу	стоў	ска	га	рэ	гі	ё	на	ро	біць	

яго	„звы	чай	ным”	для	тран	с	г	ра	ніч	ных	тэ	ры	то	рый	куль	тур	ным	па	лім­
п	се	стам.	Гэ	тыя	кро	скуль	тур	ныя	пра	я	вы	ў	мо	ве,	тра	ды	цый	най	куль­
ту	ры,	рэ	лі	гіі	 і	мен	та	лі	тэ	це	мяс	цо	ва	га	на	сель	ні	цтва	ста	лі	прад	ме	там	
ад	мыс	ло	вых	дас	ле	да	ван	няў4.
Асоб	на	адз	на	чым,	што	ўся	гэ	тая	ча	ла	ве	чая	гі	сто	рыя	і	куль	ту	ра	ра	ё­

на	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	зна	хо	дзіц	ца	ў	ге	аг	ра	фіч	най	пра	сто	ры	ля	соў,	
рэк	 і	азёр,	ахоп	ле	ных	у	мі	ну	лым	 і	су	час	нас	ці	наз	ва	мі	„Гро	дзен	ская	
пуш	ча”,	 „Пер	стунь	ская	 пуш	ча”	 і	 „Аў	гу	стоў	ская	 пуш	ча”.	 Апош	няя	
з’яў	ля	ец	ца	сён	няш	нім	ак	рэс	лен	нем	пры	род	на	га	ба	гац	ця	рэ	гі	ё	на.	Яна	
—	аб’	ект	і	прад	мет	шчы	ра	га	ін	та	рэ	су	ўсіх,	ка	му	не	а	бы	я	ка	вы	свет	дзі­
кай	пры	ро	ды	Бе	ла	ру	сі,	Поль	ш	чы	і	Літ	вы.
Пе	ра	лі	ча	ныя	ад	мет	нас	ці	Аў	гу	стоў	ска	га	краю	на	тры	ба	кі	бе	ла	ру­

ска­поль	ска­лі	тоў	скай	мя	жы	ўжо	ста	лі	дзе	ю	чай	пад	ста	ваю	для	ар	га­
ні	за	цыі	і	раз	віц	ця	раз	на	стай	на	га	ту	ры	стыч	на	га	ад	па	чын	ку.
Ме	на	ві	та	з	та	ко	га	стаў	лен	ня,	кож	ны	но	вы	факт,	які	да	дае	пры	ваб­

нас	ці	гэ	та	му	кут	ку	Гро	дзен	ш	чы	ны,	вар	ты	ўва	гі.	У	на	шым	вы	пад	ку,	
та	кім	но	вым	ма	тэ	ры	я	лам	з’яў	ля	ец	ца	змест	ар	хіў	най	спра	вы,	якая	за­
хоў	ва	ец	ца	ў	Маск	ве	ў	Дзяр	жаў	ным	ар	хі	ве	Ра	сій	скай	Фе	дэ	ра	цыі.	Наз­
ва	 спра	вы	—	 „Де	ло	 соб	ствен	ной	 кан	це	ля	рии	 на	мест	ни	ка	 Его	 Им­
пе	ра	тор	ско	го	Ве	ли	че	ства	 в	Цар	стве	Поль	ском	о	пост	рой	ке	 вод	но	го	
ка	на	ла	Ав	гу	стов	ско	го.	1831­1832	г.”.	Спра	ва	вык	лі	кае	ці	ка	васць	ужо	
тым,	што	на	вок	лад	цы	тэч	кі	мож	на	заў	ва	жыць	на	леп	ле	ную	па	пер	ку	
з	над	пі	сам	„Ar	chi	wum	Głów	ne	Akt	Daw	nych,	Zes	pół	Ge	ne	rał­kwar	ter­
mis	t	rza	 nr	 14”5.	Пры	чым	 увесь	 ха	рак	тар	 да	ку	мен	таў	 свед	чыць,	што	
пе	рад	іх	дас	лед	чы	кам	ля	жаць	ары	гі	наль	ныя	ар	ку	шы	з	тэк	ста	мі	і	кар­
таю	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла.	А	зна	чыць,	на	ват	са	ма	ар	хіў	ная	спра	ва	мае	
ўлас	ную	ар	хе	аг	ра	фіч	ную	гі	сто	рыю.

 3	 А.	Ваш	ке	віч,	Д.	На	рэль,	Па­між Ла­сос­най і Чор­най Ган­чай:­Гі­сто­рыя ка­та­
ліц­кіх па­ра­фій,	Мінск	2006,	с.	22­25,	57,	68.

 4	 Н.	 Н.	 Бес	па	мят	ных,	 Эт­но­куль­тур­ное пог­ра­нич­ье и бе­ло­рус­ская иден­тич­
ность:­проб­ле­мы ме­то­до­ло­гии ана­ли­за кросс­куль­тур­ных вза­и­мо­дей­ствий, 
Минск	 2007,	 404	 с.;	Эт­на­куль­тур­ныя і пры­род­ныя ту­ры­стыч­ныя рэ­сур­сы 
Гро­дзен­ш­чы­ны і Су­валь­ш­чы­ны:­эн­цык­ла­пе­дыч­ны да­вед­нік,	рэд.	В.	Р.	Кар	ня­
люк,	І.	І.	Тра	цяк,	Мінск	2014,	300	с.

 5	 Дзяр	жаў	ны	 ар	хіў	 Ра	сій	скай	 Фе	дэ	ра	цыі	 г.	 Маск	ва	 (да	лей:	 ДАРФ	 Маск	ва),	 
ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115.
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Змест	зга	да	най	ар	хіў	най	спра	вы	ты	чыц	ца	пе	ра	пі	скі	вы	шэй	ша	га	кі­
раў	ні	цтва	Ра	сій	скай	ім	пе	рыі	на	конт	ад	наў	лен	ня	і	за	кан	чэн	ня	бу	даў­
ні	цтва	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла.
На	ста	рон	ках	па	жаў	це	лых	ар	ку	шаў	з	роз	ны	мі	фі	ліг	ра	ня	мі	мы	зна­

хо	дзім	імё	ны	та	кіх	асоб,	як	га	лоў	на	ка	ман	ду	ю	чы	дзе	ю	чай	ар	мі	яй,	ге­
не	рал­фель	д	мар	шал,	князь	Іван	Фё	да	ра	віч	Па	ске	віч	(1782­1856),	стар­
шы	ня	Ча	со	ва	га	кі	ра	ван	ня	Цар	ства	Поль	ска	га	Фё	дар	Іва	на	віч	Эн	гель	
(1771­1837),	вар	шаў	скі	ва	ен	ны	гу	бер	на	тар,	ге	не	рал	ад	ка	ва	ле	рыі	Іван	
Во	сі	па	віч	дэ	Віт	(1781­1840),	вы	ка	наў	чы	спраў	на	чаль	ні	ка	ін	жы	не	раў	
дзе	ю	чай	ар	міі,	ге	не	рал­ін	жы	нер	Іван	Іва	на	віч	Дэн	(1786­1859).	Ак	ра­
мя	та	го	пе	ра	пі	ска	 згад	вае	 імё	ны	зна	ка	мі	та	га	 ін	жы	не	ра­ге	не	ра	ла	М.	
М.	Ма	лец	ка	га	—	ад	на	го	з	аў	та	раў	пра	ек	та	Брэс	ц	кай	крэ	пас	ці,	ге	не­
ра	ла	Во	сі	па	 Іва	на	ві	ча	 Раў	тэн	ш	раў	ха	 (1773­1842),	 які	 прай	шоў	шлях	
ад	 ад’	ю	тан	та	 Та	дэ	ву	ша	 Кас	цюш	кі	 да	 прэ	зі	дэн	та	 Ды	рэк	цыі	 тэ	ат	раў	
Цар	ства	Поль	ска	га,	а	так	са	ма	ін	с	пек	та	ра	кла	саў	і	на	мес	ні	ка	на	чаль­
ні	ка	Га	лоў	най	ін	жы	нер	най	ву	чэль	ні	ў	Санкт­Пе	цяр	бур	гу	Хрыс	ці	а	на	
Хрыс	ці	а	на	ві	ча	Хрыс	ці	а	ні	(1787­1835),	які	та	ды	ча	со	ва	вы	кон	ваў	аба­
вяз	кі	ды	рэк	та	ра	шля	хоў	зно	сін	у	Цар	стве	Поль	скім. 
Ме	на	ві	та	 гэ	тае	 ко	ла	 ўдзель	ні	каў	 па	даў	лен	ня	 паў	стан	ня	 1830­1831	

га	доў	 і	 но	вых	 та	га	час	ных	 ад	мі	ніст	ра	та	раў	 Поль	ш	чы	 аб	мяр	коў	ва	ла	
да	лей	шы	лёс	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	ў	1831	го	дзе.
Што	но	ва	га	мы	да	вед	ва	ем	ся	са	зме	сту	за	ха	ва	най	пе	ра	пі	скі?	Для	гэ­

та	спа	чат	ку,	му	сім	зга	даць	не	ка	то	рыя	ас	пек	ты	гі	сто	рыі	ка	на	ла,	усім	
вя	до	мыя,	але	звя	за	ныя	сва	ім	зме	стам	з	тэк	стам	да	ку	мен	таў	спра	вы.	
Важ	най	для	нас	ха	рак	та	ры	сты	кай	па	чат	ко	вай	гі	сто	рыі	ка	на	ла	з’яў	ля­
ец	ца	тое,	што	гэ	ты	штуч	ны	вод	ны	шлях	бу	да	ваў	ся	ва	ен	ны	мі	 ін	жы­
не	ра	мі	вой	ска	Цар	ства	Поль	ска	га,	га	лоў	ным	ся	род	якіх	быў	Іг	на	цы	
Пран	дзынь	скі	(1792­1850),	які	ў	час	паў	стан	ня	1830­1831	га	доў	у	чы	не	
бры	гад	на	га	ге	не	ра	ла	вы	сту	піць	ад	ным	з	кі	раў	ні	коў	паў	стан	цаў,	і	яко­
га	Аляк	сандр	Пу	зы	рэў	скі	на	за	ве	ў	сва	ім	фун	да	мен	таль	ным	дас	ле	да­
ван	ні	паў	стан	ня	„ледзь	не	са	май	яск	ра	вай	асо	бай	рэ	ва	лю	цыі”6.	Між	
ін	шым	у	сва	ім	„Гі	ста	рыч	ным	і	ва	ен	ным	дзён	ні	ку”	Пран	дзынь	скі	ні	як	
не	 згад	вае	 сваё	дзе	ціш	ча,	 апа	вя	да	ю	чы	пра	пе	ра	мяш	чэн	не	ра	сій	скіх	
і	поль	скіх	войск	у	час	мя	ця	жу	па	ва	коль	най	тэ	ры	то	рыі	ка	на	ла7.	Ме	на­
ві	та	І.	Пран	дзынь	скі	ў	кра	са	ві	ку	1824	го	да	пра	па	на	ваў	па	пя	рэд	ні	раз­

 6	 А.	К.	Пу	зы	рев	ский,	Поль­ско­рус­ская вой­на­1831­г.,	2­е	изд.,	пе	ре	раб.,	испр.	
и	доп.,	Санкт­Пе	тер	бург	1890,	т.	1,	с.	30.

 7	 I.	Prą	dzyń	ski,­Pa­miętnik­his­to­rycz­ny­i­woj­sko­wy­o­woj­nie­pol­sko­ro­syj­skiej­w­ro­ku­
1831,	War	sza	wa	1894,	ss.	292.
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лік	бу	даў	ні	цтва	ка	на	ла,	які	з	заў	ва	га	мі	ге	не	ра	ла	Маў	ры	кія	Фё	да	ра	ві	ча	
Гаў	ке	і	на	чаль	ні	ка	кор	пу	са	ін	жы	не	раў	Жа	на­Ба	ці	ста	дэ	Гран	віль­Ма­
лец	ка	га	 быў	прад	стаў	ле	ны	ў	Санкт­Пе	цяр	бург.	Гэ	ты	500­ар	ку	ша	вы	
план	быў	зац	вер	джа	ны	Аляк	сан	д	рам	І	у	тым	жа	го	дзе	і	бу	даў	ні	цтва	
па	ча	ло	ся8.	Ра	бо	ты	бы	лі	пры	пы	не	ны	ў	сту	дзе	ні	1831	го	да	з­за	па	дзей	
выз	ва	лен	ча	га	паў	стан	ня,	якое	вы	бух	ну	ла	ўво	сень	1830	го	да.	Для	за­
кан	чэн	ня	бу	даў	ні	чых	ра	бот	за	ста	ва	ла	ся	ства	рыць	трох	ка	мер	ны	шлюз	
Ням	но	ва	 і	вы	ка	паць	част	ку	ка	на	ла	на	поў	дзень	ад	го	ра	да	Аў	гу	стаў,	
па	між	вё	ска	мі	Поль	ка	ва	і	Бя	лаб	жэ	гі9.	Вай	на	не	толь	кі	ўцяг	ну	ла	тэ	ры­
то	рыю	ка	на	ла	ў	свае	кры	ва	выя	па	дзеі,	але	і	пры	вя	ла	да	лік	вi	да	ван	ня	
па	пя	рэд	няй	ка	ман	ды	ін	жы	не	раў,	боль	шасць	з	якіх	пры	ня	ла	ак	тыў	ны	
ўдзел	ва	ўзбро	е	най	ба	раць	бе	з	ра	сій	скім	ура	дам.
Заў	ва	жым,	 што	 ка	нал	 па	 ра	шэн	ні	 ра	сій	ска	га	 ім	пе	ра	та	ра	 па	ві	нен	

быў	ства	рац	ца,	ме	на	ві	та,	поль	скі	мі	 афі	цэ	ра	мі,	ха	ця	той	жа	 І.	Пран­
дзынь	скі	 спра	ба	ваў	на	па	чат	ку	 аб	мер	ка	ван	ня	пра	ек	та	 ад	мо	віц	ца	 ад	
удзе	лу	ў	гэ	тай	бу	доў	лі10.	Мы	вер	нем	ся	да	гэ	тай	дэ	та	лі	гі	сто	рыі	ка	на­
ла,	ка	лі	бу	дзем	зна	ё	міц	ца	са	зме	стам	на	шай	ар	хіў	най	спра	вы.
Рэ	гі	ён	Аў	гу	стоў	скіх	 ля	соў	 з­за	 ба	гац	ця	 рэ	сур	саў	 для	 вой	ска	 быў	

вель	мі	 зруч	най	мяс	цо	вас	цю,	на	што	звяр	таў	ува	гу	Фе	лікс	Врат	ноў­
скі	ў	сва	ім	дзён	ні	ку,	вы	да	дзе	ным	амаль	уз	да	гон	мя	цеж	ным	па	дзе	ям11. 
З	га	лоў	ных	па	чат	ко	вых	па	дзей	паў	стан	ня	ў	гэ	тым	краі	вя	до	ма,	што	24	
сту	дзе	ня	1831	 го	да	 ат	рад	 ге	не	рал­ма	ё	ра	Кар	ла	Яго	ра	ві	ча	Ман	дэр	ш­
тэр	на	рэй	дам	з	Грод	на	праз	ра	ён	Аў	гу	стоў	скай	пуш	чы	за	няў	г.	Аў	гу­
стаў	і	стаў	вес	ці	ба	раць	бу	з	мя	цеж	ні	ка	мі	ў	Аў	гу	стоў	скім	ва	я	вод	стве12. 
Ме	на	ві	та	гэ	ты	эпі	зод	паў	стан	ня	пэў	на	мог	быць	тым	ча	сам,	ка	лі	паў­
стан	цы	 ўлас	на	руч	на	 раз	бу	ры	лі	шэ	раг	 эле	мен	таў	 кан	ст	рук	цыі	 яш	чэ	
да	кан	ца	не	да	бу	да	ва	на	га	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла.	Пра	гэ	тую	ста	рон	ку	
гі	сто	рыі	ка	на	ла	мы	і	да	вед	ва	ем	ся	з	ма	тэ	ры	я	лаў	ма	скоў	скай	ар	хіў	най	
спра	вы.	Мя	цеж	ні	кі	„раз	бу	ры	лі	ма	сты,	якія	злу	ча	юць	да	ро	гі	ад	Бя	лаб­
жэ	гаў	да	Нё	ма	на,	зніш	чы	лі	не	каль	кі	пад’	ём	ных	ма	стоў	і	га	цей	і	спа­

 8	 О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	В.	М.	Чес	нов,	А.	Г.	Хро	пов,	
Ав­гу­стов­ский ка­нал­ —­ па­мят­ник гид­ро­тех­ни­ки­ XIX­ ве­ка,	 [у:]	Ин­сти­тут 
исто­рии есте­ствоз­на­ния и тех­ни­ки им.­С.­И. Ва­ви­ло­ва.­Го­дич­ная на­уч­ная 
кон­фе­рен­ция,­2014.,	Моск	ва	2014,	с.	509.

 9	 О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	В.	М.	Чес	нов,	Ав­гу­стов­ский 
ка­нал:­к исто­рии соз­да­ния,	«Фун	да	мен	таль	ные	ис	с	ле	до	ва	ния»,	Пен	за	2014,	
№№	8­9,	с.	1762

 10	 Там	жа,	с.	1761.
 11	 F.	Wrot	now	ski,	Pa­miętni­ki­o­pow­s­ta­niu­Lit­wy­i­ziem­ru­skich­w­ro­ku­1831,	cz.	1,	

spo	szyt	1,	Pa	ryż	1833,	s.	11.
 12	 А.	К.	Пу	зы	рев	ский,	Поль­ско­рус­ская вой­на­1831­г.,	с.	65.
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лі	лі	даш	чэн	ту	зам	кі	шлю	за	Аў	гу	стоў	ска	га	 і	ма	га	зей	ны,	у	якіх	бы	лі	
скла	ды	ле	су	і	жа	ле	за,	ма	дэ	лі,	ва	да	ё	мы,	пе	ра	во	зач	ныя	суд	ны	і	шмат­
лі	кія	 ін	шыя	 за	па	сы”,	—	чы	та	ем	у	 ра	пар	це	 ад	1	 лю	та	га	 1832	 го	да13. 
Вя	до	ма,	што	ў	гі	сто	рыі	ка	на	ла	бы	лі	гэ	та	не	апош	нія	та	кія	сур’	ёз	ныя	
раз	бу	рэн	ні.	 Паў	стан	цы	 на	ступ	на	га	 мя	ця	жу	 1863	 го	да	 і	 пар	ты	за	ны	
ў	ча	сы	Дру	гой	су	свет	най	вай	ны	так	са	ма	раз	бу	ра	лі,	і	то	на	ват	уш	чэнт,	
кан	ст	рук	цыі	гэ	тай	вод	най	ка	му	ні	ка	цыі14.
Паў	стан	не	 1830­1831	 га	доў	 скон	чы	ла	ся,	 і	 ад	ра	зу	 ўзня	ла	ся	пы	тан­

не	пра	да	лей	шы	лёс	бу	доў	лі	і	са	мо	га	ка	на	ла.	На	сён	няш	ні	час	та	кая	
па	ста	ноў	ка	пы	тан	ня	вы	гля	дае	па­свой	му	дзіў	най,	тым	больш	што	ас­
ноў	ныя	пры	чы	ны,	па	якіх	ка	нал	не	стаў	істот	най	эка	на	міч	най	тран	с­
пар	т	най	ар	тэ	ры	яй	рэ	гі	ё	на,	у	1831	го	дзе	бы	лі	яш	чэ	на	пе	ра	дзе.	Ні	аг	рар­
на	га	еў	ра	пей	ска	га	кры	зі	су,	што	сур’	ёз	на	за	ма	ру	дзіў	ра	сій	скі	ган	даль,	
ні	чы	гун	кі	на	па	ча	так	30­х	га	доў	ХІХ	ста	год	дзя	яш	чэ	не	бы	ло.	Але	
бы	лі	ін	шыя	ар	гу	мен	ты,	якія	агуч	ва	лі	ўдзель	ні	кі	лі	ста	ван	ня,	за	ха	ва­
на	га	ў	ар	хіў	най	спра	ве.	І	гэ	тыя	ар	гу	мен	ты	ста	ві	лі	пад	пы	тан	не	іс	на­
ван	не	ка	на	ла.
Але	перш	чым	ра	біць	ней	кія	выс	но	вы,	І.	Ф.	Па	ске	ві	чам	11	снеж	ня	

1831	го	да	бы	ло	за	га	да	на	склас	ці	і	прад	ста	віць	як	ма	га	хут	чэй	пад	ра­
бяз	ны	аг	ляд	ста	ну	ка	на	ла	з	выз	на	чэн	нем	усіх	паш	ко	джан	няў,	вы	дат­
каў	 і	 ча	су,	 які	 па	трэб	ны	 для	 пра	вя	дзен	ня	 ўсіх	 на	леж	ных	 па	 ад	наў­
лен	ні	ка	на	ла	ра	бот	і	пад	т	ры	ман	ня	кан	ст	рук	цыі	да	вяс	ны	1832	го	да15. 
Для	пра	вя	дзен	ня	та	кіх	аг	ле	дзін	ка	на	ла	бы	ло	за	га	да	на	склас	ці	ад	мыс­
ло	вую	ка	мі	сію	ў	скла	дзе	Х.	Х.	Хрыс	ці	а	ні,	М.	М.	Ма	лец	ка	га,	 і	яш	чэ	
ад	на	го	дас	вед	ча	на	га	і	кем	лі	ва	га	„штаб	ці	обэр­афі	цэ	ра”,	яко	му	мож	на	
бы	ло	б	раст	лу	ма	чыць	усе	пла	ны	на	конт	ка	на	ла	і	да	ру	чыць	пры	на	го­
дзе	наг	ляд	за	ад	наў	лен	чы	мі	ра	бо	та	мі16.
Адз	на	чым,	 што	 ў	 ліс	це	 ра	сій	ска	га	 га	лоў	на	ка	ман	ду	ю	ча	га	 ка	нал	

згад	ва	ец	ца	як	ма	ю	чы	21	шлю	зу,	цал	кам	да	бу	да	ва	ны	ў	1830	го	дзе,	па	
якім	 лі	та	раль	на	 на	пя	рэ	дад	ні	 паў	стан	ня	 ўжо	 па	ча	ла	ся	 на	ві	га	цыя17. 
Пра	гэ	та	ўскос	на	свед	чыць	і	коль	касць	раз	бу	ра	ных	паў	стан	ца	мі	ма­
стоў.	Згод	на	з	кар	тай	Агу	стоў	ска	га	ка	на	ла	тэ	ры	то	рыя	ад	Бя	лаб	жэ	гаў	

 13	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	30.
 14 Поль­ская часть ка­на­ла,	http://au	gus	tow.ru/au	gus	tow­chan	nel/po	lish­part­of­the­

chan	nel	[до	ступ:	09.10.2017];	О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	
В.	М.	Чес	нов,	Ав­гу­стов­ский ка­нал:­к исто­рии соз­да­ния,	«Фун	да	мен	таль	ные	
ис	с	ле	до	ва	ния»,	Пен	за	2014,	№№	8­9,	с.	1763.

 15	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	3.
 16	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	2­3.
 17	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	2.
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да	Ням	но	ва	ўклю	чае	13	ма	стоў	на	ад	лег	лас	ці	больш	ста	кі	ла	мет	раў.	
Заў	ва	жым,	што	ка	лі	ка	нал	быў	цал	кам	да	бу	да	ва	ны,	у	1839	го	дзе	ён	на­
ліч	ваў	14	ма	стоў18.	Зна	чыць,	паў	стан	цы	раз	бу	ры	лі	амаль	усе	ма	сты,	
зніш	чы	лі	та	кім	чы	нам	усю	сі	стэ	му	над	вод	най	ка	му	ні	ка	цыі	ка	на	ла.
Па	вы	ні	ках	пра	ве	дзе	най	 ін	с	пек	цыі,	ге	не	рал	М.	М.	Ма	лец	кі	склаў	

спра	ваз	да	чу	на	фран	цуз	скай	мо	ве	(лі­ста­ван­не па­між ра­сій­скі­мі ва­ен­
ны­мі ад­мі­ніст­ра­та­ра­мі іш­ло па­ру­ску­—­заў­ва­га аў­та­ра).	Істот	ным	
да	дат	кам	яго	спра	ваз	да	чы	і	ра	пар	та	бы	лі	пад	ра	бяз	ная	кар	та	Аў	гу	стоў­
ска	га	ка	на	ла	і	каш	та	рыс	ныя	раз	лі	кі,	якія	па	він	ны	бы	лі	даць	уяў	лен­
не	пра	сап	раў	д	ныя	вы	дат	кі,	па	трэб	ныя	для	ад	наў	лен	ня	і	за	вяр	шэн	ня	
гэ	та	га	вод	на	га	шля	ху.	Пад	рых	та	ва	ны	М.	М.	Ма	лец	кім	ма	тэ	ры	ял	быў	
9	снеж	ня	1832	го	да	прад	стаў	ле	ны	вар	шаў	скім	гу	бер	на	та	рам	 І.	В.	дэ	
Ві	там	на	раз	г	ляд	І.	Ф.	Па	ске	ві	чу19.
Сам	да	клад	быў	скла	дзе	ны	М.	М.	Ма	лец	кім	на	 імя	І.	 І.	Дэ	на,	ад­

на	го	 з	 са	мых	 та	ле	на	ві	тых	 ва	ен	ных	 ін	жы	не	раў	 ра	сій	скай	 ар	міі	ХІХ	
ста	год	дзя.	 Дэн	 быў	 вя	до	мым	 спе	цы	я	лі	стам	 фар	ты	фі	ка	цыі,	 кі	ра	ваў	
і	пры	маў	ак	тыў	ны	ўдзел	у	30­40­х	га	дах	ХІХ	ста	год	дзя	ў	ства	рэн	ні	
та	кіх	крэ	пас	цей	як	Но	ва­Ге	ор	гі	еў	ская,	Аляк	сан	д	раў	ская,	Іва	на	га	род­
ская	 і	 Брэст­Лі	тоў	ская.	Ак	ра	мя	 та	го,	 гэ	ты	 ва	ен	ны	 ін	жы	нер	 кі	ра	ваў	
бу	даў	ні	цтвам	і	раз	віц	цём	Вар	шаў	ска­Вен	скай	чы	гун	кі.	Асоб	ным	эпі­
зо	дам	у	ін	жы	нер	най	дзей	нас	ці	І.	І.	Дэ	на	бы	ла	яго	блі	ску	чая,	прад	бач­
лі	вая	 рэ	ка	мен	да	цыя	ма	ла	до	му	Эду	ар	ду	 Іва	на	ві	чу	Тат	ле	бэ	ну.	Ця	пер	
жа,	у	1831	го	дзе,	46­га	до	ва	му	ва	ен	на	му	ін	жы	не	ру	трэ	ба	бы	ло	аца	ніць	
пер	с	пек	ты	вы	 за	вяр	шэн	ня	 скла	да	на	га	 гід	ра	тэх	ніч	на	га	 бу	даў	ні	цтва	
ў	Аў	гу	стоў	скай	пуш	чы.
Трэ	ба	прыз	наць,	І.	І.	Дэн	не	толь	кі	ўваж	лі	ва	пра	ана	лі	за	ваў	дэ	та	лё­

ва	скла	дзе	ны	ра	парт	свай	го	ка	ле	гі,	але	і	да	даў	да	яго	шэ	раг	трап	ных	
заў	ваг,	якія	шмат	тлу	ма	чаць	ра	зу	мен	не	мес	ца	і	ро	лі	Аў	гу	стоў	ска	га	ка­
на	ла	ў	эка	но	мі	цы	рэ	гі	ё	на.	Вы	ні	кам	та	ко	га	ана	лі	зу	ста	лі	„Раз	бор	опи­
са	ния	Ав	гу	стов	ско	го	 ка	на	ла	 по	 пун	к	тах	 на	 ори	ги	на	ле	 по	ме	чен	ных	
и	мне	ние	об	оном”,	як	быў	адз	на	ча	ны	тэкст	са	мо	га	І.	І.	Дэ	на20.	Зга	да	ем	
ас	ноў	ныя	тэ	зы	гэ	та	га	да	ку	мен	та.	Па­пер	шае	ін	жы	нер­ге	не	рал	вы	каз­
вае	сум	нен	не	ў	кан	чат	ко	вым	за	вяр	шэн	ні	бу	даў	ні	цтва	ка	на	ла,	з’ед	лі­
ва	адз	на	ча	ю	чы:	„Што	ж	ты	чыц	ца	да	пра	хо	джан	ня	не	ка	то	рых	ло	дак	
у	ве	рас	ні	ме	ся	цы	1831	го	да,	то	гэ	та	да	каз	вае	толь	кі	за	кан	чэн	не	па	бу­

 18	 О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	В.	М.	Чес	нов,	Ав­гу­стов­ский 
ка­нал:­к исто­рии соз­да­ния,	«Фун	да	мен	таль	ные	ис	с	ле	до	ва	ния»,	Пен	за	2014,	
№№	8­9,	с.	1762.

 19	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	20­20адв.
 20	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	27­29адв.
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до	вы,	але	зу	сім	не	вы	ра	шае	пы	тан	ня	аб	да	сяг	ну	тай	агуль	най	ка	рыс­
ці”21.	Агуль	ныя	раз	лі	кі	сум	вы	дат	каў	на	ра	монт	та	к	са	ма	вык	лі	ка	юць	
спра	вяд	лі	выя	сум	нен	ні	ў	ге	не	ра	ла.	Але	са	мы	вя	лі	кі	скеп	сіс	І.	І.	Дэн	
вы	каз	вае	на	конт	вы	го	даў	ка	на	ла:	„Ка	лі	мер	ка	ва	лі	ат	рым	лі	ваць	та	кі	
знач	ны	пры	бы	так	ад	пош	лін,	 то,	ня	ма	сум	не	ву,	што	бы	ло	 зроб	ле	на	
мер	ка	ван	не	ўліч	ваць	на	яў	ныя	ка	раб	лі,	што	пра	хо	дзяць	па	ка	на	ле,	як	
для	вы	ва	зу	та	ва	раў	улас	на	пры	бя	рэж	на	га	краю,	так	і	для	аб	ме	ну	ліш­
ку	іх,	па	рэ	ках	Віс	ле	і	Нё	ма	не,	але	пла	на	ваць	гэ	та	не	маг	чы	ма.	Ад	нак,	
зда	ец	ца,	і	сам	ге	не	рал	Ма	лец	кі	мяр	куе,	што	нель	га	ад	пош	лін	ча	каць	
не	толь	кі	вып	ла	ты	пра	цэн	таў	за	стра	ча	ную	су	му	11	000	000	зло	тых,	
але	 на	ват	 156	 000	 пат	рэб	ных	 для	што	га	до	ва	га	 ўтры	ман	ня	 ка	на	ла”.  
І	да	лей:	„Ге	не	рал	Ма	лец	кі	да	во	лі	спра	вяд	лі	ва	ка	жа,	што	гэ	тая	кры	ні	ца	
ба	гац	ця	краю	толь	кі	ча	со	вая,	бо	пра	хо	дзі	ла	ад	рас	паў	сюдж	ван	ня	пра­
цоў	ных	гро	шай	па	між	ся	ля	на	мі,	якія	ёю	зай	ма	юц	ца­ (гэ­та зна­чыць,­
бу­ду­юць ка­нал;­ак­ра­мя та­го вя­до­ма,­што пры­гон­ныя пас­ля бу­доў­лі 
ат­ры­ма­лі во­лю­—­заў­ва­га аў­та­ра),	па	ста	ян	нае	жа	ўзба	га	чэн	не	па	бя­
рэж	ных	жы	ха	роў	гэ	та	га	ка	на	ла	краю	на	о	гул	бу	дзе	за	ле	жаць	ад	уз	роў­
ню	раз	віц	ця	пра	мыс	ло	вас	ці,	вы	твор	час	ці	яе,	і	як	ужо	вы	шэй	ска	за	на,	
аб	гэ	тым	нель	га	су	дзіць	інакш,	як	па	во	пы	це,	або	па	звест	ках	саб	ра­
ных	ад	куп	цоў,	якія	ган	д	лю	юць	па	рэ	ках	Нё	ма	не	і	Віс	ле,	аб	ка	рыс	ці	
гэ	тых	шля	хоў	зно	сін	у	раз	віц	ці	 ган	д	лю.	Што	ж	ты	чыц	ца	асу	шэн	ня	
ба	лот,	то	гэ	тая	вы	га	да	мо	жа	быць	толь	кі	не	вя	ліч	кай.	І	та	му	не	па	він­
на	 быць	 да	лу	ча	на	 да	 ка	рыс	ці,	 якую	 ад	 ка	на	ла	 ча	ка	юць”.	Да	лей	 во­
пыт	ны	фар	ты	фі	ка	тар	ад	зна	чае	аб	са	лют	ную	здзіў	ле	насць	у	тым,	што	
на	пя	рэ	дад	ні	бу	даў	ні	цтва	та	ко	га	да	ра	го	га	пра	ек	та	не	быў	улі	ча	ны	та	кі	
ге	аг	ра	фіч	ны	факт,	як	да	лей	шы	вод	ны	шлях	па	рэ	ках	На	раў	і	Нё	ман,	
бо	„не	ра	зум	на	бы	ло	спа	лу	чыць	гэ	тыя	дзве	ра	кі	та	кі	мі	знач	ны	мі	вы­
дат	ка	мі,	для	та	го,	каб	толь	кі	пра	во	зіць	пра	дук	цыю	вы	твор	час	ці	ма­
лой	част	кі	Аў	гу	стоў	ска	га	ва	я	вод	ства,	да	Віз	ны	па	На	рэ	ву	і	да	Кур	коль	
пры	Нё	ма	не”.	 І	 тлу	ма	чыць,	што	„ка	лі	 суд	на	ход	ства	па	рэ	ках	На	раў	
і	Нё	ман	вык	лі	кае	та	кія	вя	лі	кія	скла	да	нас	ці,	то	га	лоў	ная	ка	рысць	ад	
Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	зні	кае,	бо	не	аб	ход	на	бу	дзе	вы	ка	наць	вя	лі	кую	
пра	цу	па	ачыш	чэн	ні	да	дзе	ных	рэк,	якія	слу	жаць	да	лей	шым	спла	вам	
та	ва	раў,	якія	вя	зуць	па	ка	на	ле”22.	Спра	ва	ў	тым,	што	па	вод	ле	яш	чэ	
ад	на	го	да	ку	мен	та	да	дзе	най	ар	хіў	най	тэч	кі,	які	ба	чыц	ца	кан	чат	ко	вым	
пад	су	ма	ван	нем	для	ін	фар	ма	ван	ня	най	вы	шэй	шых	асоб	дзяр	жа	вы,	Нё­
ман,	„рэ	чыш	ча	яко	га	ад	Грод	на	і	да	Коў	на,	на	поў	не	на	вя	лі	кі	мі	гра	ніт­

 21	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	27.
 22	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	28­29.
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ны	мі	ка	мя	ня	мі,	не	толь	кі	якія	аб	ця	жар	ва	юць	пла	ван	не,	але	і	ро	бяць	
яго	не	маг	чы	мым”	па	тра	ба	ваў	та	кіх	ка	пі	та	лаў	к	ла	дан	няў	у	яго	ачыш­
чэн	не,	што	ні	якія	пры	быт	кі	за	кошт	па	дат	каў	і	пош	лін	не	кам	пен	са­
ва	лі	б	тых	вы	дат	каў,	якіх	каш	та	ва	лі	б	бу	даў	ні	чыя	ра	бо	ты	на	ка	на	ле23.
Гэ	тыя	ар	гу	мен	ты	І.	І.	Дэ	на	знай	ш	лі	па	цвяр	джэн	не	ў	да	лей	шай	гі­

сто	рыi	 ка	на	ла,	 бо	 ру	кат	вор	ная	 вод	ная	 ар	тэ	рыя	 ста	ла	 гу	ляць	 ро	лю	
толь	кі	 мяс	цо	ва	га	 тран	с	пар	т	на	га	шля	ху	 (тым	 больш,	што	 за	ду	ма	ны	
вод	ны	шлях	аб	ры	ва	ец	ца	на	Нё	ма	не,	па	коль	кі	Він	даў	скі	ка	нал	так	і	не	
быў	па	бу	да	ва	ны),	які,	праў	да,	у	знач	най	сту	пе	ні	ажы	віў	эка	но	мі	ку	ра­
ё	на	го	ра	да	Аў	гу	стаў	і	пры	лег	лых	лі	тоў	скіх	і	бе	ла	ру	скіх	зя	мель.	Ка	нал	
вы	ка	ры	стоў	ваў	ся,	га	лоў	ным	чы	нам,	для	спла	ву	ле	су	і	роз	ных	бу	даў­
ні	чых	ма	тэ	ры	я	лаў,	а	не	для	тран	зі	ту	сель	ска	гас	па	дар	чых	пра	дук	таў	
як	пер	ша	па	чат	ко	ва	пла	на	ва	ла	ся24.
Ці	ка	вым	з’яў	ля	ец	ца	вер	дыкт	І.	І.	Дэ	на,	якім	той	за	кан	ч	вае	сваю	дзе­

ла	вую	за	пі	ску:	ра	цыя	ра	цы	яй,	а	па	лі	ты	ка	па	лі	ты	кай,	і	ге	не	рал	вы	му­
ша	на	ро	біць	сла	вес	ны	рэ	ве	ранс	у	бок	вы	шэй	шай	ула	ды,	згад	ва	ю	чы,	
што	ідэя	ка	на	ла	бы	ла	ўва	соб	ле	на	ў	час	праў	лен	ня	ім	пе	ра	та	ра	Аляк­
сан	д	ра,	а	зна	чыць	мае	сэнс	ад	ра	ман	та	ваць	паш	ко	джан	ні,	вык	лі	ка	ныя	
па	дзе	я	мі	мя	ця	жу	і	ча	каць	вя	лі	кай	ва	ды,	ка	лі	ка	нал	„бу	дзе	слу	жыць	
сты	му	лам	раз	віц	ця	пра	мыс	ло	вас	ці	на	рэ	ках	Нё	ман,	На	раў	і	Віс	ла	і	ак­
ра	мя	та	го,	без	сум	не	ву,	пры	ня	се	не	ка	то	рую	ка	рысць	пры	бя	рэж	на	му	
краю”25.
Звяр	та	юць	на	ся	бе	ўва	гу	звест	кі	пра	кошт	бу	даў	ні	чых	і	ра	мон	т	ных	

ра	бот	на	ка	на	ле,	які	мі	апе	ры	руе	М.	М.	Ма	лец	кі,	а	по	тым	гэ	тыя	ліч	бы	
згад	ва	юц	ца	ў	лі	ста	ван	ні	па	між	вы	шэй	шым	ра	сій	скім	ка	ман	да	ван	нем.	
Вя	до	ма,	што	ў	1839	го	дзе,	па	за	кан	чэн	ні	ка	на	ла,	яго	кошт	склаў	больш	
чым	14	000	000	поль	скіх	зло	тых	аль	бо	1	500	000	руб	лёў	срэб	рам,	што	
амаль	у	два	ра	зы	пе	ра	вы	сі	ла	зац	вер	джа	ны	Аляк	сан	д	рам	І	15	лю	та	га	
1825	го	да	каш	та	рыс	на	ства	рэн	не	ка	на	ла	на	су	му	7	681	587	поль	скіх	
зло	тых26.	Але	ўжо	ў	1832	го	дзе	па	вод	ле	каль	ку	ля	цыі	М.	М.	Ма	лец­
ка	га	мы	мо	жам	ба	чыць,	 якім	чы	нам	 гэ	ты	рост	кош	ту	ра	мон	т	на­бу­
даў	ні	чых	ра	бот	на	ка	на	ле	ажыц	цяў	ляў	ся.	Бу	даў	ні	цтва	17	шлю	заў,	па­

 23	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	32адв.
 24	 О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	В.	М.	Чес	нов,	Ав­гу­стов­ский 

ка­нал:­к исто­рии соз­да­ния,	«Фун	да	мен	таль	ные	ис	с	ле	до	ва	ния»,	Пен	за	2014,	
№№	8­9,	с.	1763.

 25	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	29адв.
 26	 О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	В.	М.	Чес	нов,	Ав­гу­стов­ский 

ка­нал:­к исто­рии соз­да­ния,	«Фун	да	мен	таль	ные	ис	с	ле	до	ва	ния»,	Пен	за	2014,	
№№	8­9,	с.	1761­1762.
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чы	на	ю	чы	з	1824	 го	да	 скла	лі	10	200	000	поль	скіх	 зло	тых.	Да	 гэ	та	га	
трэ	ба	да	даць	вы	дат	кі	на	вып	ла	ту	ўзна	га	род	ула	даль	ні	кам	угод	дзяў,	
праз	якія	быў	прак	ла	дзе	ны	ка	нал	(улас	насць	гас	па	да	ра	ніх	то	не	ад­
мя	няў	яш	чэ!).	Да	гэ	та	га	да	да	дзім	кошт	ка	зён	на	га	ле	су,	які	ў	вя	ліз	най	
коль	кас	ці	ўжы	ваў	ся	пад	час	бу	доў	лі.	Ра	зам	спат	рэ	бі	ла	ся	вы	дат	ка	ваць	
яш	чэ	 700	 000	 зло	тых.	 Для	 за	кан	чэн	ня	 бу	доў	лі	 ка	на	ла,	 па	чы	на	ю	чы	
з	1830	го	да,	пла	на	ва	ла	ся	вы	тат	ка	ваць	яш	чэ	132	000	поль	скіх	зло	тых.	
Да	гэ	та	га	трэ	ба	да	даць	122	000	зло	тых,	што	каш	та	ва	ла	б	вып	раў	лен	не	
паш	ко	джан	няў,	якія	зра	бі	лі	паў	стан	цы.	Ак	ра	мя	та	го	сю	ды	вар	та	да­
даць	яш	чэ	150	000	поль	скіх	зло	тых	—	кошт	па	бу	доў	уз	доўж	ка	на	ла,	
так	са	ма	раз	бу	ра	ных	удзель	ні	ка	мі	паў	стан	ня.	Агуль	ная	су	ма	вы	дат­
каў,	та	кім	чы	нам	скла	дае	11	304	000	поль	скіх	зло	тых.	Да	гэ	тай	агуль­
най	су	мы	ра	мон	т	ных,	бу	даў	ні	чых	і	кам	пен	са	цый	ных	вы	дат	каў	трэ	ба	
да	даць	 156	 000	 поль	скіх	 зло	тых,	 якія	што	год	 каш	та	ва	ла	 тэх	ніч	ная	
пад	трым	ка	ка	на	ла	ў	якас	ці	дзе	ю	ча	га	вод	на	га	шля	ху.	Ка	лі	пам	но	жыць	
гэ	тыя	вы	дат	кі	на	8	га	доў	—	да	1839	го	да	—	мы	бу	дзем	мець	агуль	ную	
су	му	роў	ную	12	552	000	поль	скім	зло	тым27.	Але	і	гэ	тай	су	мы,	як	мы	
ба	чым,	не	ха	пі	ла	для	за	вяр	шэн	ня	пра	ек	та.
Каб	уя	віць	не	як	па	ме	ры	вы	дат	каў	на	ка	нал,	на	га	да	ем,	што	ў	30­я	

га	ды	ХІХ	ста	год	дзя	ў	Ра	сій	скай	ім	пе	рыі	на	1	500	000	руб	лёў	срэб	рам	
мож	на	бы	ло	на	быць	6000	пры	гон	ных	ся	лян	і	12	000	га	зям	лі.	А	ка­
лі	 па	раў	ноў	ваць	 каш	та	рыс	Аў	гу	стоў	ска	га	 ка	на	ла	 з	маш	таб	ны	мі	 бу­
доў	ля	мі	та	го	ча	су,	то	ўспом	нім,	што	зап	ла	на	ва	ная	су	ма	на	ства	рэн	не	
ве	ліч	на	га	Ка	зан	ска	га	са	бо	ра	ў	Пе	цяр	бур	гу	ў	1801	го	дзе	скла	ла	2	843	
434	руб	лёў	і	бы	ла	пе	ра	боль	ша	на	яш	чэ	ўдвая28.	Мы	ба	чым,	што	фі	нан­
са	выя	ўкла	дан	ні	ў	ства	рэн	не	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	ро	бяць	яго	ад	ным	
з	са	мых	маш	таб	ных	пра	ек	таў	Ра	сіі	ў	пер	шай	па	ло	ве	ХІХ	ста	год	дзя	
і	ад	на	ча	со	ва	ад	ным	з	са	мых	страт	ных.	Пэў	на	толь	кі	ця	пер,	на	па	чат­
ку	ХХІ	ста	год	дзя,	ство	ра	ная	дзвес	це	га	доў	та	му	на	зад	вод	ная	ар	тэ	рыя	
па	меж	жа	ста	ла	сап	раў	д	най	кры	ні	цай	пры	быт	ку	мяс	цо	вай	су	поль	нас­
ці	су	сед	ніх	кра	ін.	Бу	ду	чы	ня	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	бу	дзе	пры	ра	стаць	
ту	рыз	мам.
Звест	кі	ар	хіў	най	спра	вы,	якую	мы	раз	г	ле	дзе	лі	ў	да	дзе	ным	ар	ты	ку	ле,	

да	да	юць,	на	наш	по	гляд,	да	гі	сто	рыі	Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	важ	ныя	дэ	та­
лі.	І	дэ	та	лі	гэ	тыя	даз	ва	ля	юць	раз	г	ля	даць	сён	няш	ні	гуч	ны	аб’	ект	ту	ры­

 27	 ДАРФ	Маск	ва,	ф.	1769,	воп.	1,	адз.	зах.	115,	арк.	30­32	адв.,	35.
 28 Ка­зан­ский Ка­фед­раль­ный со­бор.­Исто­рия стро­и­тель­ства,	Пор	тал:	Рус	ская	

Пра	вос	лав	ная	цер	ковь.	Мо	сков	ский	пат	ри	ар	хат	Санкт­Пе	тер	бур	г	ская	епар­
хия,	http://ka	zan	sky­spb.ru/texts/stro	i	tel	s	t	vo	[до	ступ:	09.10.2017].
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стыч	най	ці	ка	вас	ці	і	пер	с	пек	тыў	ную	ту	ры	стыч	ную	дэ	сты	на	цыю	ў	якас­
ці	пом	ні	ка	не	толь	кі	гід	ра	тэх	ніч	най	ін	жы	нер	най	дум	кі	пер	шай	тра	ці	ны	
ХІХ	ста	год	дзя,	які	на	час	свай	го	за	вяр	шэн	ня	ўклю	чаў	29	пра	пуск	ных	
пла	цін,	12	суд	на	ход	ных	шлю	заў,	21	ка	ме	ру,	14	пад’	ём	ных	ма	стоў	ты	пу	
„жу	ра	вель”	 і	 24	 аб’	ек	ты	 тэх	ніч	на	га	 аб	с	лу	гоў	ван	ня29.	 Аў	гу	стоў	скі	 ка­
нал	—	гэ	та	пом	нік	вы	раз	най	гра	ма	дзян	скай	пра	гі	да	не	за	леж	нас	ці	і	во	лі.	
Яго	га	лоў	ны	ін	жы	нер­бу	даў	нік	Іг	на	цы	Пран	дзынь	скі	нез	дар	ма	выз	на­
чаў	ся	ся	род	су	час	ні	каў	сур’	ёз	най	аду	ка	ва	нас	цю,	твор	чым	ро	зу	мам,	бля­
скам	і	сме	лас	цю	даль	на	бач	ных,	ня	рэд	ка	ге	ні	яль	ных	стра	тэ	гіч	ных	раз­
ва	жан	няў	і,	ад	на	ча	со	ва,	над	звы	чай	най	пал	кас	цю	і	вы	раз	най	не	па	ва	гаю	
да	пра	ціў	ні	ка30.	Ме	на	ві	та	та	кі	нес	па	кой	ны	стан	на	ту	ры,	пам	но	жа	ны	на	
вы	ключ	нае	 неп	ры	яц	це	 прыш	лай,	 чу	жой	 ра	сій	скай	 ула	ды,	 якая	 раз	бу­
ры	ла	ра	ней	шыя	ўкла	ды	жыц	ця	—	дзяр	жаў	ны	і	жы	цей	скі	—	мог	быць	
фак	та	рам	ра	шу	ча	га	раз	бу	рэн	ня	толь	кі	што	па	бу	да	ва	на	га,	най	ноў	ша	га,	
най	ск	ла	да	ней	ша	га	кан	ст	рук	тар	ска	га	збу	да	ван	ня,	якім	быў	Аў	гу	стоў	скі	
ка	нал.	З	пэў	най	до	ляю	ра	цыі	мож	на	вы	ка	заць	зда	гад	ку,	што	за	га	ды	па	
раз	бу	рэн	ні	ка	на	ла	ад	да	ваў,	ме	на	ві	та,	Пран	дзынь	скі,	які	вы	дат	на	ве	даў	
усе	са	мыя	важ	ныя,	вуз	ла	выя	эле	мен	ты	сва	ёй	кан	ст	рук	цыі.	Шка	да	ван­
не	свай	го,	ра	зум	на	і	руп	лі	ва	зроб	ле	на	га,	бы	ло	моц	ным	і	ба	лю	чым,	але	
пра	га	да	не	за	леж	нас	ці	і	ня	на	вісць	да	во	ра	га	бы	лі	мац	ней	шы	мі.	У	па	мя	ці	
Аў	гу	стоў	ска	га	ка	на	ла	—	та	кія	люд	скія	па	чуц	ці	 і	вы	со	кія	дум	кі.	 І	гэ	та	
толь	кі	ад	на	ста	рон	ка	яго	двух	ве	ка	вой	гі	сто	рыі.

* * *

Дзяр­жаў­ны ар­хіў Ра­сій­скай Фе­дэ­ра­цыі, г.­Маск­ва
Фонд­1769,­опись­1,­еди­ни­ца хра­не­ния­115

Де	ло	соб	ствен	ной	кан	це	ля	рии	на	мест	ни	ка	Его	Им	пе	ра	тор	ско	го	Ве­
ли	че	ства	в	Цар	стве	Поль	ском	о	пост	рой	ке	вод	но	го	ка	на	ла	Ав	гу	стов­

ско	го
(Ар­хив Ак­тов Дав­них г.­Вар­ша­ва

Zespół Ge­ne­rał-kwar­ter­mis­t­rza № 14)

Ди­рек­то­ру Пу­тей Со­об­ще­ний в Цар­стве Поль­ском Гос­по­ди­ну 
ге­не­рал-май­о­ру и ка­ва­ле­ру Хри­сти­а­ни

 29	 О.	С.	Ро	ма	но	ва,	В.	А.	Ши	ро	ко	ва,	Н.	А.	Озе	ро	ва,	В.	М.	Чес	нов,	Ав­гу­стов­ский 
ка­нал:­к исто­рии соз­да­ния,	«Фун	да	мен	таль	ные	ис	с	ле	до	ва	ния»,	Пен	за	2014,	
№№	8­9,	с.	1762.

 30	 А.	К.	Пу	зы	рев	ский,	Поль­ско­рус­ская вой­на­1831­г.,	с.	30.
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По	Вы	со	чай	ше	му	по	ве	ле	нию	бла	жен	ной	па	мя	ти	Го	су	да	ря	Им	пе	ра­
то	ра	Алек	сан	д	ра	уст	ро	ен	был	ка	нал.	Ко	то	рый	пос	ред	ством	рек	На	ре­
ва,	Нет	ты	и	Биб	ро	на,	це	пи	озёр	Ав	гу	стов	ско	го	во	е	вод	ства	и	Чёр	ной	
Ган	чи,	со	ста	вил	во	дя	ное	со	об	ще	ние	меж	ду	Вис	лой	и	Не	ма	ном	и	да	лее	
по	сей	пос	лед	ней	ре	ке	до	мо	ря.	Ка	нал	сей	име	ю	щий	21	шлюз	и	сто	ив­
ший	бо	ле	10	мил	ли	о	нов	зло	тых,	со	вер	шен	но	окон	чен	в	1830	г.	и	ед	ва	
лишь	от	к	ры	то	бы	ло	су	до	ход	ство	по	оно	му,	как	воз	ник	шее	в	Цар	стве	
Поль	ском	воз	му	ще	ние.	Не	толь	ко	прер	ва	ло	вся	кое	со	об	ще	ние	сим	пу­
тём.	Но	сверх	то	го,	не	соб	лю	де	ни	ем	мер,	при	ня	тых	для	со	дер	жа	ния	
ка	на	ла	в	ис	п	рав	но	сти,	при	ве	ло	оный	в	боль	шое	рас	ст	рой	ство.
При	ни	мая	в	ува	же	ние,	что	су	ще	ство	ва	ние	се	го	ка	на	ла	при	нес	ло	бы	

краю	боль	шие	вы	го	ды	в	мно	гих	от	но	ше	ни	ях	и	сог	лас	но	пред	став	ле­
ни	ем	о	том	ге	не	ра	ла	Ра	у	тен	ш	т	ра	у	ха,	я	по	ла	гаю	по	лез	ным	пред	ва	ри­
тель	но	сде	лать	со	об	ра	же	ние	о	ко	то	рых	ны	не	же	не	об	хо	ди	мо	сде	лать,	
что	бы	пре	дох	ра	нить	 ка	нал	 от	 раз	ру	ше	ния	 и	 та	ким	об	ра	зом	 умень­
шить	из	дер	ж	ки,	ко	то	рые	в	пос	лед	ствии	для	со	вер	шен	но	го	вос	ста	нов­
ле	ния	оно	го	ока	жут	ся	нуж	ны	ми.	Но	по	е	ли	ку	со	став	кор	пу	са	во	ен	ных	
ин	же	не	ров,	ко	то	рые	под	на	чаль	ством	ге	не	ра	ла	Ма	лец	ко	го	уп	рав	ля­
ли	ра	бо	та	ми	упо	мя	ну	то	го	ка	на	ла,	—	ны	не	унич	то	жен,	то	я	приз	наю	
удоб	ным	пе	ре	дать	 сии	 ра	бо	ты	 в	 ве	де	ние	 кор	пу	са	 ин	же	не	ров	 пу	тей	
со	об	ще	ния	и	по	то	му	пред	пи	сы	ваю	Ва	ше	му	Пре	вос	хо	ди	тель	ству,	об­
ще	с	ге	не	ра	лом	Ма	лец	ким	(ко	то	ро	му	вме	сте	с	сим	да	но	бу	дет	знать	
о	том),	обоз	реть	в	под	роб	но	сти	ка	нал,	по	все	му	его	про	тя	же	нию.	И	со­
об	ра	зу	ясь	 с	 со	сто	я	ни	ем,	 в	 ко	ем	оный	ны	не	на	хо	дит	ся,	 пред	ста	вить	
мне	в	воз	мож	ной	ско	ро	сти	под	роб	ный	об	зор	на	сто	я	ще	го	по	ло	же	ния	
се	го	ка	на	ла	и	для	сме	ты	за	об	щим	под	пи	са	ни	ем,	а	имен	но:

1. О	 по	чин	ках	 (где	 та	ко	вые	 дей	стви	тель	но	 нуж	ны)	 и	 сум	ме	 на	
оные	не	об	хо	ди	мой,	для	пре	дох	ра	не	ния	ка	на	ла	от	даль	ней	шей	
пор	чи	и	для	под	дер	жа	ния	оно	го	в	на	сто	я	щем	ви	де,	до	на	сту	па­
ю	щей	вес	ны,	и

2. О	из	дер	ж	ках	и	вре	ме	ни.	Пот	реб	ных	в	пос	лед	ствии	для	про	ве­
де	ния	се	го	ка	на	ла	в	то	со	вер	шен	ство,	в	ко	ем	при	пер	во	на	чаль­
ном	за	ло	же	нии	пред	по	ла	га	лось	иметь	оный.

Меж	ду	тем,	так	как	Ва	ше	му	Пре	вос	хо	ди	тель	ству	пред	сто	ит	по	ез	д­
ка	в	Санкт	Пе	тер	бург,	то	при	обоз	ре	нии	ка	на	ла	пред	ла	гаю	вам	иметь	
с	со	бою,	из	чис	ла	со	сто	я	щих	под	На	чаль	ством	ва	шим,	од	но	го	опыт­
но	го	Штаб	или	Обер­офи	це	ра,	ко	то	ро	му	вы	объ	яс	ни	те	все	пред	по	ло­
же	ния	свои	ка	са	тель	но	вос	ста	нов	ле	ния	ка	на	ла,	да	бы	по	отъ	ез	де	ва­
шем,	мож	но	бы	ло	по	ру	чить	ска	зан	но	му	офи	це	ру	наб	лю	де	ние	за	си	ми	
ра	бо	та	ми,	 ес	ли	на	доб	ность	пот	ре	бу	ет	при	сту	пить	к	оным	в	ско	ром	
вре	ме	ни.	Вме	сте	же	с	сим	со	об	щим	Пред	се	да	те	лю	вре	мен	но	го	Прав­
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ле	ния	Цар	ства	Поль	ско	го	Д.[ей	стви	тель	но	му]	Т.[ай	но	му]	С.[овет	ни	ку]	
Ен	ге	лю	о	снаб	же	нии	офи	це	ра,	ко	то	рый	при	Ва	шем	на	хо	дит	ся	бу	дет	
сле	ду	ю	щи	ми	на	сию	по	ез	д	ку	про	гон	ны	ми	день	га	ми.	Г.	Вар	ша	ва	Глав­
но	ко	ман	ду	ю	щий	Дей	ству	ю	щей	Ар	ми	ей,	ге	не	рал­фель	д	мар	шал	князь	
Вар	шав	ский	де	каб	ря	1831	г.
Лл.	2­3.

Гра­фу Вит­ту от Глав­но­ко­ман­ду­ю­ще­го от­ 11­ де­каб­ря­ 1831­ г.­­
г.­Вар­ша­ва
«[...]	я	при	ка	зал	со	ста	вить	сме	ту	из	дер	ж	кам,	пот	реб	ных	как	на	под­

дер	жа	ние	ка	на	ла	до	на	сто	я	щей	вес	ны	в	на	сто	я	щем	его	ви	де.	Та	ки	на	
при	ве	де	ние	оно	го	в	пос	лед	ствии	вре	ме	ни	в	то	со	вер	шен	ство.	В	ком,	
при	пер	во	на	чаль	ном	за	ло	же	нии,	пред	по	ла	га	лось	иметь	оны.
[...]	я	на	хо	жу	удоб	ным	пе	ре	дать	ра	бо	ты	в	ве	де	ние	кор	пу	са	ин	же	не­

ров	пу	тей	со	об	ще	ния	[...]
По	се	му	про	щу	Ва	ше	Си	я	тель	ство	пред	ло	жить	ге	не	ра	лу	Ма	лец	ко­

му	не	мед	лен	но	вой	ти	в	сно	ше	ние	с	ге	не	рал­май	о	ром	Хри	сти	а	ни	от­
но	си	тель	но	пос	пеш	но	го	обоз	ре	ния,	в	ме	сте	с	сим	пос	лед	ним,	ска	зан­
но	го	ка	на	ла	[...]»
Л.	5­5	об.

Дей­стви­тель­но­му Тай­но­му Со­вет­ни­ку Эн­ге­лю от Глав­но­ко-
ман­ду­ю­ще­го­11­дек.­1831­г.­Вар­ша­ва
А	меж	ду	тем,	по	кор	но	Вас	про	шу	сде	лать	рас	по	ря	же	нии	о	вы	да	че	

на	на	сто	я	щую	по	ез	д	ку	де	нег	по	по	ло	же	нию	как	ге	не	ра	лу	Ма	лец	ко	му,	
так	и	офи	це	ру,	ко	то	рый	по	се	му	пред	ме	ту	при	ге	не	ра	ле­май	о	ре	Хри­
сти	а	не	на	хо	дит	ся	бу	дет.
Л.	7

Глав­но­ко­ман­ду­ю­ще­му­[...]­гра­фу­Па­ске­ви­чу-Эри­ван­ско­му31

Вар­шав­ско­го­Во­ен­но­го­гу­бер­на­то­ра­ге­не­ра­ла­от­ка­ва­ле­рии­гра-
фа­Вит­та­Ра­порт
Вы	пол	не	ние	по	ве	ле	ния	Ва	шей	Свет	ло	сти	от	11	де	каб	ря	ка	са	тель	но	

обоз	ре	ния	ка	на	ла	со	е	ди	ня	ю	ще	го	ре	ку	Вис	лу	с	ре	кой	Не	ман,	я	пред­
пи	сал	 ге	не	ра	лу	 Ма	лец	ко	му	 не	мед	лен	но	 по	 се	му	 пред	ме	ту	 вой	ти	
в	сно	ше	ние	с	ге	не	ра	лом	май	о	ром	Хри	сти	а	ни.	Ны	не	ге	не	рал	Ма	лец­

 31	 Іван	Па	ске	віч	ка	ры	стаў	ся	яш	чэ	ты	ту	ла	мі	граф	Эры	ван	скі	(ва	ўзна	га	ро	ду	за	
ўзяц	це	Эры	ва	ня	і	На	хі	ча	ва	ня	ў	1828	г.	у	вай	не	з	Пер	сі	яй)	і	князь	Вар	шаў	скі	
(за	зду	шэн	не	паў	стан	ня	1830­1831	гг.	і	ўзяц	це	Вар	ша	вы).
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кий	окон	чил	 сие	по	ру	че	ние	пред	ста	вив	мне	план	под	роб	ный	об	зор	
на	сто	я	ще	го	 по	ло	же	ния	 ска	зан	но	го	 ка	на	ла.	 Ста	ти	че	ское	 опи	са	ние	
оно	го	и	ка	кие	ра	бо	ты	ещё	оста	ют	ся	для	окон	ча	тель	но	го	его	усо	вер­
шен	ство	ва	ния,	рав	но	и	со	став	лен	ные	две	сме	ты	из	дер	ж	кам	пот	реб­
ным	как	на	под	дер	жа	ние	ка	на	ла,	 до	на	сто	я	щей	вес	ны	в	на	сто	я	щем	
ви	де,	 так	 и	 на	 при	ве	де	ние	 оно	го	 в	 пос	лед	ствии	 в	 то	 со	вер	шен	ство.	
В	 ко	ем	 при	 пер	во	на	чаль	ном	 за	ло	же	нии	 пред	по	ла	га	лось	 иметь	 его.	
Под	лин	ный	 ра	порт	 ге	не	ра	ла	 Ма	лец	ко	го	 при	 упо	мя	ну	тых	 бу	ма	гах	
имею	ща	стие	Ва	шей	Свет	ло	сти	при	се	ем	пред	ста	вить.	9	ян	ва	ря	1832	г.	
ген.	от	ка	ва	ле	рии	Витт
Лл.	20­20	об.

Ге­не­рал-май­о­ру Де­ну от ге­не­рал Квар­тир­мей­сте­ра­ 13­ ян­ва­ря­
1831­соп­ро­во­ди­тель­но пись­мо с ра­пор­том Ма­лец­ко­го.­
Л.	21­21	об
Раз­бор опи­са­ния ав­гу­стов­ско­го ка­на­ла по пун­к­тах на ори­ги­на-

ле по­ме­чен­ных и мне­ние об оном.
1.	 Без	 сом	не	ния	 вся	кое	 удоб	ное	 со	об	ще	ние,	 где	 бы	 оно	 не	 бы	ло,	

пред	став	ля	ет	не	ко	то	рые	вы	го	ды,	но	к	пред	п	ри	я	тию	ра	бот	столь	об­
шир	ных,	и	 сто	я	щих	 столь	 зна	чи	тель	ных	из	дер	жек.	Ка	жет	ся	нель	зя	
бы	ло	 при	сту	пить.	 Без	 под	роб	ных	 и	 ос	но	ва	тель	ных	 срав	ни	тель	ных	
со	об	ра	же	ний,	 на	 счёт	 не	об	хо	ди	мых	 из	дер	жек	 и	 ожи	да	е	мых	 вы	год;	
од	на	ко	се	го	со	об	ра	же	ния	не	вид	но	и	по	то	му	о	поль	зе	ка	на	ла	су	дить	
не	воз	мож	но,	что	же	ка	са	ет	ся	до	про	хож	де	ния	не	ко	то	рых	ло	док	в	сен­
тяб	ре	ме	ся	це	1831	го	да,	то	сие	до	ка	зы	ва	ет	толь	ко	окон	ча	ние	пост	рой­
ки,	но	во	все	не	ре	ша	ет	воп	ро	са	о	до	стиг	ну	той	об	щей	поль	зе.
2.	Для	суж	де	ния	о	сих	под	роб	но	стях	нап	рав	ле	ния	и	уст	ро	е	ния	ка­

на	ла,	не	об	хо	ди	мо	уз	нать	все	мест	ные	об	сто	я	тель	ства,	что	же	ка	са	ет­
ся	из	дер	жан	ных	де	нег,	то	сие	не	под	вер	же	но	сом	не	нию,	о	еже	год	ном	
же	ре	мон	те	нель	зя	су	дить	ина	че,	как	по	под	роб	ным	сме	там.
3.	Еже	ли	пред	по	ла	га	ли	по	лу	чать	столь	зна	чи	тель	ный	до	ход	от	пош­

лин,	то	без	сом	не	ния	бы	ло	сде	ла	но	со	об	ра	же	ние	чис	лу	име	ю	щих	ся	
про	хо	дить	по	ка	на	лу	су	дов,	как	для	вы	во	зу	про	из	ве	де	ний	соб	ствен	но	
приб	реж	но	го	края,	так	и	для	об	ме	на	из	быт	ку	та	ко	вых,	по	ре	кам	Вис­
ле	и	Не	ма	ну,	но	без	се	го	нель	зя	су	дить	о	сем	пред	по	ло	же	нии.	Од	на­
ко	ка	жет	ся	и	сам	ге	не	рал	Ма	лец	кий	по	ла	га	ет,	что	нель	зя	от	пош	лин	
ожи	дать	не	толь	ко	уп	ла	ты	про	цен	тов	за	из	дер	жан	ную	сум	му	11	000	
000	зло	тых,	но	да	же	156	000	пот	реб	ных	для	еже	год	но	го	со	дер	жа	ния.
4.	Ге	не	рал	Ма	лец	кий	весь	ма	спра	вед	ли	во	го	во	рит,	что	сей	источ­

ник	бо	гат	ства	края	толь	ко	вре	мен	ный,	ибо	про	хо	дил	от	рас	п	рост	ра­
не	ния	 ра	бо	чих	 де	нег,	 меж	ду	 крест	ья	на	ми	 оны	ми	 за	ни	ма	ю	щи	ми	ся,	
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по	сто	ян	ное	же	обо	га	ще	ние	по	бе	реж	ных	жи	те	лей	се	го	ка	на	ла	и	края	
во	об	ще.	Бу	дет	за	ви	сеть	от	сте	пе	ни	про	мыш	лен	но	сти,	оным	про	из	ве­
дён	ной,	и	как	уже	вы	ше	ска	за	но,	о	сем	нель	зя	су	дить	ина	че,	как	по	
опы	ту.	Или	по	све	де	ни	ям	соб	ран	ным	от	куп	цов	тор	гу	ю	щих	по	ре	ках	
Не	ма	ну	и	Вис	ле,	о	поль	зе	се	го	со	об	ще	ния	в	тор	го	вом	от	но	ше	нии,	что	
же	ка	са	ет	ся	до	осу	ше	ния	бо	лот,	то	сия	вы	го	да	мо	жет	быть	толь	ко	ма­
ло	важ	на.	И	по	то	му	не	дол	ж	на	при	чис	лит	ь	ся	к	поль	зе	от	ка	на	ла	ожи­
да	е	мой.
5.	Не	ве	ро	ят	но	и	поч	ти	не	воз	мож	но,	что	бы	пе	ред	на	ча	ти	ем	ра	бот	

се	го	 ка	на	ла,	 не	 бы	ло	 бы	при	ня	то	 в	 со	об	ра	же	ние	 даль	ней	шее	 со	об­
ще	ние	по	р.	На	ре	ву	и	Не	ма	ну,	ибо	стран	но	бы	ло	бы	со	е	ди	нить	сие	
две	ре	ки,	столь	зна	чи	тель	ны	ми	из	дер	ж	ка	ми.	Для	то	го	толь	ко,	что	бы	
про	во	зить	про	из	ве	де	ния	ма	лой	ча	сти	Ав	гу	стов	ско	го	во	е	вод	ства,	до	
Виз	ны	при	На	ре	ве	и	до	Кур	коль	при	Не	ма	не,	но	еже	ли	су	до	ход	ство	по	
ре	кам	На	ре	ву	и	Не	ма	ну	пред	став	ля	ет	столь	важ	ные	зат	руд	не	ния,	то	
ко	неч	но	глав	ная	поль	за	от	Ав	гу	стов	ско	го	ка	на	ла	ис	че	за	ет,	ибо	не	об­
хо	ди	мо	бу	дет	пред	п	ри	нять	но	вые	ог	ром	ные	ра	бо	ты	к	очи	ще	нию	оз­
на	чен	ных	рек,	слу	жа	щих	даль	ней	шим	спла	вом	то	ва	ров	при	во	зи	мых	
по	ка	на	лу.
6.	При	всём	том	од	на	ко,	я	бы	по	ла	гал	по	лез	ным	не	толь	ко	ис	п	ра­

вить	всё	пов	реж	дён	ное	во	вре	мя	вой	ны,	но	и	при	ве	сти	к	со	вер	шен	но­
му	окон	ча	нию	всю	ра	бо	ту	по	пред	ло	же	нию,	ибо	пос	ле	столь	зна	чи­
тель	ных	и	не	воз	в	рат	ных	уже	из	дер	жек,	жаль	бы	ло	бы	оста	вить	ка	нал	
сей	же	окон	чен	ным,	ко	то	рый	по	край	ней	ме	ре	на	вре	мя	пол	но	вод	ья	
бу	дет	слу	жить	уве	ли	чи	ва	ю	щим	ся	сред	ством	про	мыш	лен	но	сти	на	ре­
ках	Не	ман,	На	рев	и	Вис	ла,	и	кро	ме	то	го	без	сом	не	ния	при	не	сёт	не	ко­
то	рую	поль	зу	приб	реж	но	му	краю.
Ге	не	рал­май	ор	Ден
Лл.	27­29	об.

1­фев­ра­ля­1832­г.­Об Ав­гу­стов­ском ка­на­ле
По	Вы	со	чай	ше	му	по	ве	ле	нию	бла	жен	ной	па	мя	ти	Им	пе	ра	то	ра	Алек­

сан	д	ра,	 уст	ро	ен	 был	 в	 Цар	стве	 Поль	ском	 ка	нал,	 ко	то	рый	 пос	ред­
ством	рек:	На	ре	ва,	Нет	ты	и	Беб	р	жи.	Це	пи	озёр	Ав	гу	стов	ско	го	во	е­
вод	ства	и	озе	ра	Чар	ной	Ган	чи,	 со	ста	вил	во	дя	ное	со	об	ще	ние	меж	ду	
Вис	лой	и	Не	ма	ном	и	да	лее	сею	пос	лед	нею	ре	кою	до	мо	ря.	Ос	но	ва	ние	
се	му	 ка	на	лу	 по	ло	же	но	 в	 1824	 го	ду;	 на	 про	тя	же	нии	 оно	го	 уст	ро	е	но	
17	шлю	зов,	и	из	дер	ж	ки	по	 се	му	пред	ме	ту,	не	 вклю	чая	упот	реб	лён­
но	го	 в	 пост	рой	ках	 ка	зён	но	го	 ле	са,	 и	 воз	наг	раж	де	ния,	 сле	ду	ю	ще	го	
вла	дель	цам	 зе	мель,	 че	рез	 ко	то	рые	 про	ле	га	ет	 ка	нал,	 что	 со	став	ля	ет	
700	 000	 зло	тых,	 про	сти	ра	ют	ся	 до	 10	 200	 000	 зло	тых.	В	 1830	 г.	 от­
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к	ры	то	уже	бы	ло	су	до	ход	ство	по	ка	на	лу	и	оста	ва	лось	толь	ко	до	вер­
шить	ра	бо	ты	трёх	шлю	зов	при	Сос	но	ве,	Бор	ках	и	Нем	но	ве	и	сде	лать	
не	ко	то	рые	ис	п	рав	ле	ния	 по	 всей	 ли	нии	 ка	на	ла,	 что	бы	при	ве	сти	 его	
к	со	вер	шен	но	му	окон	ча	нию.	Пот	реб	ная	для	се	го	сум	ма	132	000	зло­
тых	 на	хо	ди	лась	 в	 рас	по	ря	же	нии	 во	ен	ной	 ко	мис	сии,	 за	ве	ды	ва	ю	щей	
ра	бо	та	ми	 се	го	 ка	на	ла.	Со	вер	шен	ное	 уст	ро	е	ние	 ко	то	ро	го	 сто	и	ло	бы	
11	032	000	зло	тых.
Во	вре	мя	воз	му	ще	ния	вой	ска	мя	теж	ни	ков,	быв	шие	в	ок	рест	но	стях	

ка	на	ла,	раз	ру	ши	ли	мо	сты,	со	е	ди	няв	шие	до	ро	ги	от	Бя	лоб	же	ги	до	Не­
ма	на,	унич	то	жи	ли	не	сколь	ко	подъ	ём	ных	мо	стов	и	га	тей	и	сож	г	ли	до	
ос	но	ва	ния	зат	во	ры	шлю	за	Ав	гу	стов	ско	го	и	ма	га	зей	ны,	зак	лю	чав	шие	
скла	ды	ле	са	 и	же	ле	за,	мо	де	ли,	 во	до	ё	мы,	 пе	ре	во	зоч	ные	 су	да	 и	мно­
гие	 дру	гие	 за	па	сы.	Для	 нуж	ных	 по	се	му	 по	во	ду	 ис	п	рав	ле	ний	 ка	на­
ла,	 не	 вклю	чая	 унич	то	жен	ных	 стро	е	ний	 и	ма	га	зей	на,	 кои	 не	 столь	
не	об	хо	ди	мо	во	зоб	нов	лять	без	за	мед	ле	ния,	и	ко	то	рых	вос	ста	нов	ле	ние	
сто	и	ло	бы	150	000	зло	тых,	пот	реб	но	по	со	став	ле	ным	приб	ли	зи	тель­
ным	сме	там	122	000	зло	тых.	Все	го	254	000	зло	тых.	По	срав	ни	тель­
но	му	со	об	ра	же	нию	поль	зы	и	вы	го	ды	с	су	ще	ство	ва	ни	ем	се	го	ка	на	ла	
и	упот	реб	лён	ны	ми	на	не	го	из	дер	ж	ка	ми	соп	ря	жён	ных,	оче	вид	но,	что	
при	пер	во	на	чаль	ном	пред	по	ло	же	нии	об	уст	ро	е	нии	оно	го,	не	об	ра	ще­
но	бы	ло	на	сие	до	ста	точ	но	го	вни	ма	ния.	Не	сом	нен	но,	что	оный	ка	нал	
и	вся	кое	удоб	ное	со	об	ще	ние	до	став	ля	ет	не	ко	то	рые	вы	го	ды,	ум	но	же­
ние	средств	про	мыш	лен	но	сти	края	и	улуч	ше	ние	со	сто	я	ния	приб	реж­
ных	к	оно	му	жи	те	лей	Ав	гу	стов	ско	го	во	е	вод	ства.	Но	не	вы	го	ды	се	го	
ка	на	ла	го	раз	до	зна	чи	тель	нее,	при	ни	мая	в	ува	же	ние	ог	ром	ные	сум	мы,	
упот	реб	лён	ные	на	уст	ро	е	ние	оно	го	и	на	воз	мож	ность	ожи	дать,	что	бы	
из	 пош	лин,	 на	ла	га	е	мых	на	про	хо	дя	щие	 су	да	мож	но	 бы	ло	при	об	ре­
сти	до	ста	точ	ную	сум	му	не	 толь	ко	для	уп	ла	ты	про	цен	тов	 за	из	дер­
жан	ные	на	пост	рой	ку	ка	на	ла	11	000	000	зло	тых.	Но	да	же	на	156	000	
пот	реб	ных	для	еже	год	но	го	со	дер	жа	ния	оно	го;	сверх	се	го	глав	ней	шее	
не	у	доб	ство	 се	го	 ка	на	ла	 со	став	ля	ют	 зат	руд	ни	тель	но	 по	 ма	ло	вод	ью	
су	до	ход	ство	по	На	ре	ву,	от	Мод	ли	на	до	Виж	ны,	где	име	ет	ка	нал	на­
ча	ло;	по	том	опас	ное	со	об	ще	ние	Не	ма	ном,	рус	ло	ко	е	го	от	Грод	но	и	до	
Ков	но,	на	пол	не	но	ог	ром	ны	ми	гра	нит	ны	ми	ка	ме	нья	ми,	не	толь	ко	зат­
руд	ня	ю	щи	ми	пла	ва	ние,	но	и	де	ла	ю	щи	ми	его	не	воз	мож	ным,	как	ско	ро	
во	ды	в	сей	ре	ке	не	до	ста	точ	но	воз	вы	ше	ны	над	по	вер	х	ност	ью	оных;	из	
че	го	сле	ду	ет,	что	для	до	сти	же	ния	же	ла	е	мой	поль	зы	от	су	ще	ство	ва­
ния	се	го	ка	на	ла,	пот	реб	но	бы	ло	бы	пред	п	ри	нять	но	вые	ог	ром	ные	ра­
бо	ты	для	очи	ще	ния	оз	на	чен	ных	рек,	слу	жа	щих	даль	ней	шим	спла	вом	
то	ва	ров,	при	во	зи	мых	по	ка	на	лу,	без	вся	кой	на	деж	ды	воз	наг	раж	де	ния	
из	дер	жек	пош	лин.
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Но	 при	ни	мая	 в	 рас	с	мот	ре	ние,	 что	 ка	нал	 поч	ти	 уже	 со	вер	шен	но	
окон	чен,	и	что	пос	ле	столь	зна	чи	тель	ных	и	не	воз	в	рат	ных	из	дер	жек,	
хоть	 оный	 и	 вов	сю	 удов	лет	во	ря	ет	 сво	е	му	 наз	на	че	нию,	 же	ла	тель	но	
бы	ло	бы	до	вер	шить	од	на	ко	же	уст	ро	е	ние	оно	го,	да	бы	по	край	ней	ме­
ре,	поль	зо	ват	ь	ся	им	как	сред	ством	ум	но	же	ния	про	мыш	лен	но	сти	по	
Не	ма	ну,	На	ре	ву	 и	Вис	ле.	Я	 имею	шчас	цие	 пред	ста	вить	 у	 се	го	 кар­
ту	упо	мя	ну	то	му	со	об	ще	нию	и	ожи	даю	толь	ко	по	лу	че	ния	под	роб	ных	
смет	от	на	роч	но	ко	ман	ди	ро	ван	но	го	ту	да	офи	це	ра,	что	бы	все	под	дан­
ней	ше	ис	п	ра	ши	вать	по	том	раз	ре	ше	ние	Ва	ше	го	Им	пе	ра	тор	ско	го	Ве­
ли	че	ства	об	ас	сиг	но	ва	нии	из	до	хо	дов	Цар	ства	Поль	ско	го	пот	реб	ных	
сумм.	Как	 для	 ис	п	рав	ле	ния	 при	чи	нен	ных	мя	теж	ни	ка	ми	 пов	реж	де­
ний.	Так	и	для	со	вер	шен	но	го	окон	ча	ния	се	го	ка	на	ла.
Лл.	30­32	об,	35.

Summary
The­Au­gus­tów­Ca­nal:­The­Me­mo­ry­of­the­Up­ri­sing­and­Rec­re­a­tion­in­Na­tu­re­
The	ar	tic	le	exa	mi	nes	the	his	to	ry	of	the	Au	gus	tów	ca	nal	af	ter	the	1830­1831	up	ri	sing.	

Ba	sed	on	the	ar	chi	val	ma	te	rial	of	the	Sta	te	ar	chi	ve	of	the	Rus	sian	Fe	de	ra	tion	and	re	se	arch	
on	the	his	to	ry	of	the	ca	nal,	the	aut	hor	ana	ly	zes	the	prob	lem	of	the	de	ci	sion	to	re	con	s	t	ruct	
the	ca	nal	and	con	ti	nu.	Spe	cial	at	ten	tion	is	pa	id	to	the	con	se	qu	en	ces	of	the	1830­1831	up­
ri	sing.	On	the	ba	sis	of	the	so	ur	ces	kept	at	the	Na	tio	nal	Ar	chi	ves	of	the	Rus	sian	Fe	de	ra	tion	
the	 aut	hor	 rec	re	a	ted	 the	 pro	cess	 du	ring	which	Rus	sian	mi	li	ta	ry	 en	gi	ne	ers	 as	ses	sed	 the	
tech	ni	cal	con	di	tion	of	the	ca	nal	af	ter	the	up	ri	sing	and	the	cir	cum	s	tan	ces	con	nec	ted	with	
its	re	con	s	t	ruc	tion.	At	ten	tion	to	spe	ci	fic	par	ti	ci	pants	in	the	con	s	t	ruc	tion	of	the	ca	nal	al	lows	
us	to	con	si	der	the	his	to	ry	of	the	ca	nal	as	a	his	to	ry	clo	se	ly	re	la	ted	to	the	ge	ne	ral	prob	lems	
of	li	fe	in	the	re	gion,	the	who	le	of	Be	la	rus	and	Po	land.

Ke­y­words:	the	Au	gus	tów	ca	nal,	the	up	ri	sing	of	1830­1831,	Ig	na	cy	Prą	dzyń	ski.

Stresz­cze­nie
Ka­nał­Au­gus­tow­ski:­pow­s­tańcza­pa­mięć­o­rek­re­ac­ji­w­na­tu­rze

Ar	ty	kuł	opo	wia	da	o	epi	zo	dzie	his	to	rii	bu	do	wy	i	fun	k	c	jo	no	wa	nia	Ka	na	łu	Au	gus	tow­
skie	go,	zwią	za	nym	z	wy	da	rze	nia	mi	ok	re	su	pow	s	ta	nia	 lis	to	pa	do	we	go.	Usz	ko	dzo	ne	pod­
czas	pow	s	ta	nia	kon	s	t	ruk	c	je	hyd	ro	tech	nicz	ne	zos	ta	ły	wy	re	mon	to	wa	ne,	a	bu	do	wa	ka	na	łu	
ukoń	czo	na.	Na	pod	s	ta	wie	ma	te	ria	łów	prze	cho	wy	wa	nych	w	Pań	stwo	wym	Ar	chi	wum	Fe­
de	rac	ji	Ro	syj	skiej	au	tor	od	t	wa	rza	pro	ces	ba	da	nia	przez	ro	syj	skich	woj	sko	wych	i	in	ży	nie­
rów	sta	nu	tech	nicz	ne	go	Ka	na	łu	Au	gus	tow	skie	go	po	pow	s	ta	niu	i	oko	licz	noś	ci	przy	go	to­
wa	nia	do	je	go	od	bu	do	wy.	Sze	reg	fak	tów	au	tor	wpro	wa	dza	do	obie	gu	na	u	ko	we	go	po	raz	
pier	w	szy.

Sło­wa­klu­czo­we:	Ka	nał	Au	gus	tow	ski,	pow	s	ta	nie	lis	to	pa	do	we	1830­1831,	Ig	na	cy	Prą­
dzyń	ski.

Wi­tal­Kar­nia­luk­—	kan	dy	dat	na	uk	his	to	rycz	nych,	do	cent	w	Ka	ted	rze	Tu	rys	ty	ki	i	Dzie­
dzic	t	wa	Kul	tu	ral	ne	go	Gro	dzień	skie	go	Uni	wer	sy	te	tu	Pań	stwo	we	go	im.	Jan	ki	Ku	pa	ły.
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 1 http://ar­chi­ves.gov.by/in­dex.php?id=332828­[до­ступ:17.05.2020].
 2 Г.­Ка­ха­ноў­скі,­Бац­ка Іва­на і Ан­то­на,­„Лі­та­ра­ту­ра­і­ма­ста­цтва”,­2.11.1990.­
 3 Про­это­см.:­А.­Кіш­ты­маў,­Пер­шая рэй­ка­вая вай­на,­„AR­С­HE”,­2010,­№­12­(99),­

с.­72-85;­А.­Kisz­ty­mow,­Pier­w­sza woj­na o szy­ny,­[в:]­Pow­s­ta­nie stycz­nio­we­1863-
1864.­His­to­rie i ana­li­zy,­Kra­ków­2017,­s.­239-264.

Ан­д­рей­Киш­ты­мов
(Минск)

Ли­бав­ские­го­ды­Ива­на­Луц­ке­ви­ча

Бес­с­пор­но,­ дет­ские­ и­ юно­ше­ские­ го­ды­ за­ни­ма­ют­ осо­бое­ ме­сто­
в­ би­ох­ро­ни­ках.­Хо­тя,­ ко­неч­но,­ нель­зя­ дать­ од­ноз­нач­но­го­ от­ве­та­ на­
воп­рос:­как­они­пов­ли­я­ли­на­даль­ней­шую­суд­ь­бу­че­ло­ве­ка­и­фор­ми-
ро­ва­ние­его­ха­рак­те­ра.­Тем­бо­лее,­что­для­исто­ри­че­ских­лич­но­стей­
пуб­лич­ность­их­жиз­ни­ча­сто­на­чи­на­ет­ся­поз­д­нее,­пос­ле­их­вы­хо­да­на­
исто­ри­че­скую­аре­ну,­а­мно­гое­из­то­го,­что­бы­ло­до­это­го,­про­сто­ук-
ла­ды­ва­ет­ся­в­не­сколь­ко­стро­чек­или­аб­за­цев:­где­и­ког­да­ро­дил­ся,­кто­
ро­ди­те­ли,­че­му­и­как­учил­ся.
В­би­ог­ра­фии­Ива­на­Луц­ке­ви­ча­на­ше­вни­ма­ние­прив­лек­10-лет­ний­

пе­ри­од­его­жиз­ни­в­Ли­ба­ве.­Из­вест­но,­что­се­мей­ство­Луц­ке­ви­чей­при-
е­ха­ло­ту­да­в­1887­го­ду­и­это­бы­ло­свя­за­но­со­служ­бой­гла­вы­сем­ьи­
Ива­на­ (Яна-Бо­лес­ла­ва)­ Луц­ке­ви­ча­ (1831-1895)­ на­ Ли­ба­во-Ро­мен­ской­
же­лез­ной­до­ро­ге.­До­ это­го­он­слу­жил­на­ стан­ции­Шав­ли­ (Ша­у­ляй)­
той­ же­ са­мой­ же­лез­ной­ до­ро­ги,­ бу­ду­чи­ быв­шим­штабс-ка­пи­та­ном,­
участ­ни­ком­Крым­ской­вой­ны,­вы­шед­шим­в­от­став­ку­по­ра­не­нию.
Не­ко­то­рые­би­ог­ра­фы­уве­ря­ют,­что­он­был­и­участ­ни­ком­вос­ста­ния­

1863-1864­ го­дов­Од­на­ко­ нам­ эта­ вер­сия­ пред­став­ля­ет­ся­ сом­ни­тель-
ной.­В­«Ал­фа­вит­ный­спи­сок­лиц,­осуж­ден­ных­за­уча­стие­в­вос­ста­нии­
1863-1864­ гг.­ на­ ли­ше­ние­прав­ со­сто­я­ния,­ кон­фи­ска­цию­иму­ще­ства­
и­ссыл­ку.­1­ок­тяб­ря­1864­г.»1­фа­ми­лия­Луц­ке­вич­не­по­па­ла.­Ге­надзь­
Ка­ха­нов­ский­пи­шет,­что­про­от­ца-пов­стан­ца­вспо­ми­на­ла­его­доч­ка,­
Эми­лия­Ива­нов­на­Ша­бу­ня­ (1886-1974),­ хо­тя­ при­ этом­ и­ до­бав­ля­ет:­
«Яш­чэ­трэ­ба­вы­свет­ліць­пад­ра­бяз­нас­ці­той­па­дзеі»2.­Дей­стви­тель­но,­
в­год­смер­ти­от­ца­Эми­лии­бы­ло­все­го­9­лет,­а­свои­вос­по­ми­на­ния­она­
на­пи­са­ла­уже­в­прек­лон­ном­воз­ра­сте.
Кро­ме­то­го,­от­став­ной­штабс-ка­пи­тан­и­его­вдо­ва­не­бы­ли­ли­ше­ны­

во­ен­ной­пен­сии.­Да­и­на­же­лез­но­до­рож­ную­служ­бу,­осо­бен­но­учи­ты-
вая­то­осо­бое­зна­че­ние,­ко­то­рое­она­при­об­ре­ла­как­раз­в­хо­де­вос­ста-
ния3,­«неб­ла­го­на­деж­ным­эле­мен­там»­по­пасть­бы­ло­слож­но.­А­ведь,­
пос­ле­от­став­ки,­Иван­Луц­ке­вич­прос­лу­жил­на­Ли­ба­во-Ро­мен­ской­же-
лез­ной­до­ро­ге­не­ме­нее­15­лет.
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Ге­надзь­Ка­ха­нов­ский­в­сво­ей­пуб­ли­ка­ции­на­зы­ва­ет­Яна-Бо­лес­ла-
ва­Луц­ке­ви­ча­«ад­ным­з­пер­шых­бе­ла­ру­скіх­чы­гу­нач­ні­каў».­И­с­этим­
то­же­труд­но­сог­ла­сит­ь­ся.­Все-та­ки­еще­до­пост­рой­ки­Ли­ба­во-Ро­мен-
ской­же­лез­ной­до­ро­ги­по­тер­ри­то­рии­бе­ло­рус­ских­гу­бер­ний­прош­ли­
та­кие­же­лез­но­до­рож­ные­ма­гист­ра­ли,­ как­Пе­тер­бур­г­ско-Вар­шав­ская­
и­Мо­сков­ско-Брест­ская,­а­же­лез­но­до­рож­ная­служ­ба­Луц­ке­ви­ча-от­ца­
про­хо­ди­ла­за­пре­де­ла­ми­бе­ло­рус­ских­гу­бер­ний.
К­со­жа­ле­нию,­мы­не­име­ем­све­де­ний,­ка­кую­имен­но­дол­ж­ность­за-

ни­мал­И.­Луц­ке­вич-стар­ший.­По­край­ней­ме­ре­—­в­Шав­лях,­точ­но,­
что­ не­ на­чаль­ни­ка­ стан­ции.­ «Па­мят­ные­ книж­ки­ Ко­вен­ской­ гу­бер-
нии»­за­1886-1888­гг.­на­зы­ва­ют­дру­гую­фа­ми­лию,­а­про­бо­лее­низ­кие­
же­лез­но­до­рож­ные­чи­ны­в­них­ука­за­ния­нет.­К­со­жа­ле­нию,­по­Кур-
лян­д­ской­гу­бер­нии­нам­бы­ло­до­ступ­но­толь­ко­од­но­спра­воч­ное­из­да-
ние­та­ко­го­ро­да,­и­—­на­1896­год.­Хо­тя­из­вест­но­и­о­су­ще­ство­ва­нии­
«Спра­воч­ной­книж­ки­Кур­лян­д­ской­гу­бер­нии»,­из­дан­ной­в­1890­го­ду,­
так­что­по­иск­мож­но­про­дол­жить.
Итак,­поч­ти­де­сять­лет,­ с­ 1887­по­1895­ год­ сем­ья­Луц­ке­ви­чей­жи­ла­

в­Ли­ба­ве­ (ны­не­Ли­е­пая,­Лат­вия).­За­тем­она­пе­реб­ра­лась­в­Минск.­Од-
на­ко­Иван­Луц­ке­вич-млад­ший­остал­ся­ в­Ли­ба­ве,­ что­бы­не­пре­ры­вать­
уче­бу­ в­ го­род­ской­Ни­ко­ла­ев­ской­ клас­си­че­ской­ гим­на­зии,­ ку­да­ он­ по-
сту­пил­в­1890­го­ду.­И,­толь­ко­пос­ле­окон­ча­ния­там­чет­вер­то­го­клас­са,­
уже­17-лет­ним,­спу­стя­два­го­да­пос­ле­смер­ти­от­ца­(4­сен­тяб­ря­1895­го­да,­
в­Мин­ске,­мо­ги­ла­сох­ра­ни­лась­на­Каль­ва­рий­ском­клад­би­ще),­в­1897­го­ду,­
он­едет­к­сем­ье­в­Минск,­где­про­дол­жа­ет­уче­бу­уже­в­Мин­ской­гим­на­зии.
Та­ким­об­ра­зом,­ ли­бав­ский­пе­ри­од­жиз­ни­Ива­на­Луц­ке­ви­ча,­ ку­да­

он­по­пал­в­се­ми­лет­нем­воз­ра­сте,­за­нял­де­сять­лет,­при­этом­пос­лед-
ние­два­го­да­он­жил­там­са­мо­сто­я­тель­но.
Что­пред­став­ля­ла­со­бой­в­это­вре­мя­Ли­ба­ва­(не­мец­кий­Li­bau,­ла-

тыш­ский­Le­e­pa­ja)­—­пор­то­вый­го­род­на­бал­тий­ском­по­бе­реж­ье­Рос-
сий­ской­им­пе­рии,­ве­ду­щий­свое­на­ча­ло­с­ХІ­ІІ­ве­ка?
Ад­ми­нист­ра­тив­ная­при­над­леж­ность­Ли­ба­вы­бы­ла­весь­ма­при­чуд-

ли­вой.­Это­был­го­род­в­Кур­лян­д­ской­гу­бер­нии,­при­этом­в­гу­бер­н-
ском­цен­т­ре­—­Ми­та­ве­(ны­не­Ел­га­ва)­в­1897­го­ду­про­жи­ва­ло­чуть­бо-
лее­35­ты­сяч­че­ло­век,­а­в­Ли­ба­ве­—­поч­ти­64,5­ты­ся­чи,­что­со­став­ля­ло­
41,4%­гу­бер­н­ско­го­го­род­ско­го­на­се­ле­ния.­Па­ра­докс­со­сто­ял­и­в­том,­
что­ Ли­ба­ва­ чис­ли­лась­ бе­зу­ез­д­ным,­ то­ есть­—­ заш­тат­ным­ го­ро­дом­
Гро­бин­ско­го­уез­да,­а­в­уез­д­ной­«сто­ли­це»­—­Гро­би­не­(ны­не­Гро­би­ня)­
нас­чи­ты­ва­лось­все­го­1490­че­ло­век­(0,96%­гу­бер­н­ских­го­ро­жан)4.

 4­ Пер­вая все­об­щая пе­ре­пись на­се­ле­ния Рос­сий­ской Им­пе­рии­ 1897­ г.,­ т.­ ХІХ:­
Кур­лян­д­ская гу­бер­ния,­Санкт-Пе­тер­бург­1905,­с.­VII.
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Весь­ма­ пест­рым­ был­ на­ци­о­наль­ный­ со­став­ го­ро­жан­Ли­ба­вы.­ По­
дан­ным­все­рос­сий­ской­пе­ре­пи­си­1897­го­да­в­ка­че­стве­род­но­го­язы­ка­
ла­тыш­ский­наз­ва­ли­24­918­че­ло­век,­не­мец­кий­—­15­353,­рус­ский,­ма-
ло­рос­сий­ский­и­бе­ло­рус­ский­—­7731­(в­том­чис­ле­—­337­бе­ло­ру­сов).­
Да­лее­ сле­до­ва­ли­ по­ля­ки­—­ 6015,­ ев­реи­—­ 5488,­ ли­тов­цы­—­ 35875. 
Есть­дан­ные­и­по­ли­бав­ским­же­лез­но­до­рож­ни­кам.­Все­го­их­бы­ло­515­
муж­чин­и­33­жен­щи­ны­и,­чле­ны­их­се­мей­—­249­муж­чин­и­522­жен-
щи­ны6.­Од­на­ко­в­ка­че­стве­род­но­го­язы­ка­бе­ло­рус­ский­язык­по­всей­
гу­бер­нии­в­ка­че­стве­род­но­го­наз­ва­ли­толь­ко­30­же­лез­но­до­рож­ни­ков-
муж­чин,­од­на­ко­из­них­27­че­ло­век­и­32­чле­на­их­се­мей­бы­ли­из­Ли-
ба­вы7.
Для­Рос­сий­ской­им­пе­рии­Ли­ба­ва­бы­ла­прак­ти­че­ски­един­ствен­ным­

не­за­мер­за­ю­щим­пор­том­на­Бал­ти­ке,­и­это­пре­доп­ре­де­ли­ло­ее­эко­но-
ми­че­ское­и­ во­ен­но-стра­те­ги­че­ское­ зна­че­ние.­Важ­ней­шим­ша­гом­на­
этом­пу­ти­ста­ло­стро­и­тель­ство­Ли­ба­во-Ро­мен­ской­же­лез­ной­до­ро­ги.­
Она­стро­и­лась­и­вво­ди­лась­в­строй­участ­ка­ми,­пер­вый­по­езд­из­Виль-
ны­при­шел­в­Ли­ба­ву­в­1871­го­ду,­а­с­1874­го­да­от­к­ры­лось­сквоз­ное­
дви­же­ние­по­всей­ма­гист­ра­ли.­Во­вре­мя­служ­бы­там­Ива­на­Луц­ке-
ви­ча­про­и­зош­ло­важ­ное­со­бы­тие:­1­мая­1891­го­да­част­ная­Ли­ба­во-Ро-
мен­ская­же­лез­ная­до­ро­га­пе­реш­ла­в­ве­де­ние­каз­ны.­Это­бы­ла­часть­
об­ще­го­су­дар­ствен­ной­по­ли­ти­ки­по­вы­ку­пу­част­ных­же­лез­ных­до­рог­
в­го­су­дар­ствен­ную­соб­ствен­ность.
В­1890­го­ду­фаб­рич­но-за­вод­скую­про­мыш­лен­ность­го­ро­да­со­став-

ля­ли:­фаб­ри­ки­—­кра­соч­ная,­кап­сюль­ная,­бу­маж­ных­при­вод­ных­рем-
ней­и­ка­на­тов,­та­бач­ная,­2­спи­чеч­ные,­2­сель­ско­хо­зяй­ствен­ных­ма­шин­
и­ме­бель­ная;­и,­за­во­ды­—­4­ви­но­ку­рен­ных,­5­искус­ствен­ных­ми­не-
раль­ных­вод,­мы­ло­ва­рен­ный,­3­пи­во­ва­рен­ных,­мас­ло­бой­ный,­же­ле-
зоп­ро­кат­ный,­же­стя­ной,­3­чу­гу­но­ли­тей­ных,­про­боч­ный,­пуд­рет­ный,­
ко­ра­бель­ных­сна­стей,­для­про­из­вод­ства­ли­но­ле­у­ма­и­ле­со­пиль­ный;­ 
4­па­ро­вые­му­ко­моль­ные­мель­ни­цы;­4­ти­пог­ра­фии.­Все­го­1435­тор­го-
вых­и­про­мыш­лен­ных­за­ве­де­ний8.
Ли­бав­ский­тор­го­вый­порт­был­трет­ьим­по­зна­че­нию­(пос­ле­Пе­тер-

бур­га­и­Ри­ги)­на­Бал­ти­ке.
В­1889­го­ду­всту­па­ет­в­строй­элек­т­ро­стан­ция,­мощ­ност­ью­в­570­ло-

ша­ди­ных­сил.

 5 Там­же,­с.­3,­78.
 6­ Там­же,­с.­145.
 7­ Там­же,­с.­152,­184.
 8 Эн­цик­ло­пе­ди­че­ский сло­варь Ф.­А. Брок­га­у­за и И.­А. Еф­ро­на,­т.­XVII:­A,­Санкт-

Пе­тер­бург­1896,­с.­628.­
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15­ян­ва­ря­1890­го­да­им­пе­ра­тор­Алек­сандр­III­под­пи­сал­указ­о­стро-
и­тель­стве­Ли­бав­ской­во­ен­но-мор­ской­кре­по­сти.­На­ча­лась­мо­дер­ни­за-
ция­и­рас­ши­ре­ние­пор­та.­12­ав­гу­ста­1893­го­да­со­сто­я­лась­це­ре­мо­ния­
офи­ци­аль­ной­зак­лад­ки­во­ен­но­го­пор­та.­Пос­ле­смер­ти­им­пе­ра­то­ра­во-
ен­ный­порт­по­лу­чил­наз­ва­ние­—­Порт­Алек­сан­д­ра­III­(5­де­каб­ря­1894­
го­да).
По­пу­ляр­на­бы­ла­Ли­ба­ва­и­как­ку­рор­т­ное­ме­сто,­ку­да­на­от­дых­не-

ред­ко­при­бы­ва­ли­и­чле­ны­им­пе­ра­тор­ской­фа­ми­лии.
От­ме­тим­до­воль­но­тес­ную­связь­Ли­ба­вы­с­бе­ло­рус­ски­ми­гу­бер­ни-

я­ми.­Это­пря­мое­со­об­ще­ние­по­Ли­ба­во-Ро­мен­ской­же­лез­ной­до­ро­ге­
с­Мо­ло­деч­но,­Мин­ском,­Боб­руй­ском,­Го­ме­лем,­а­в­Мин­ске­раз­ме­ща-
лось­и­уп­рав­ле­ние­этой­ма­гист­ра­лью;­это­ожив­лен­ная­сель­ско­хо­зяй-
ствен­ная­и­лес­ная­тор­гов­ля,­в­том­чис­ле­и­че­рез­Ли­бав­скую­бир­жу,­
ос­но­ван­ную­в­1880­ го­ду,­ кста­ти­—­од­нов­ре­мен­но­ с­Ни­же­го­род­ской­
бир­жей,­од­ной­из­круп­ней­ших­в­Рос­сий­ской­им­пе­рии;­это­фи­нан­со-
вые­ свя­зи­—­Ли­бав­ское­ от­де­ле­ние­Мин­ско­го­ ком­мер­че­ско­го­ бан­ка­
бы­ло­са­мым­боль­шим­по­обо­ро­там­сре­ди­его­фи­ли­а­лов.
Та­ким­об­ра­зом,­ме­нее­чем­за­сто­ле­тие,­с­на­ча­ла­ХІХ­ве­ка,­Ли­е­пая­

из­ма­лоз­на­чи­тель­но­го­про­вин­ци­аль­но­го­го­род­ка­с­на­се­ле­ни­ем­все­го­
5­ты­сяч­че­ло­век­и­при­мер­но­900­го­род­ски­ми­пост­рой­ка­ми,­к­кон­цу­
это­го­сто­ле­тия­су­ме­ла­прев­ра­тит­ь­ся­в­круп­ный­го­род­с­на­се­ле­ни­ем­
око­ло­65­ты­сяч,­тор­го­вый­и­про­мыш­лен­ный­центр,­име­ю­щий­же­лез-
но­до­рож­ное­со­об­ще­ние,­сов­ре­мен­ный­порт.
Се­год­ня­Ли­е­пая­во­мно­гом­сох­ра­ни­ла­чер­ты­то­го­ар­хи­тек­тур­но­го­

и­исто­ри­че­ско­го­об­ли­ка,­ко­то­рый­был­зна­ком­брат­ьям­Луц­ке­ви­чам.­
В­оп­ре­де­лен­ном­смыс­ле,­го­род­как­бы­за­стыл­бо­лее­чем­на­сто­ле­тие.­
Прек­рас­но­сох­ра­ни­лось­и­мо­ну­мен­таль­ное­зда­ние­ста­рой­Ни­ко­ла­ев-
ской­ гим­на­зии­ на­ се­год­няш­ней­ ул.­ Криш­ья­ни­са­ Вал­де­мар­са­ (1825-
1891)­—­ла­тыш­ско­го­пи­са­те­ля,­фоль­к­ло­ри­ста­и­прос­ве­ти­те­ля,­ду­хов-
но­го­ли­де­ра­дви­же­ния­мла­до­ла­ты­шей­и­ла­тыш­ско­го­на­ци­о­наль­но­го­
воз­рож­де­ния.­Оно­бы­ло­спро­ек­ти­ро­ва­но­мест­ным­ар­хи­тек­то­ром­Па-
у­лом­Мак­сом­Бер­чи­в­1873­го­ду­и­пост­ро­е­но­в­1884­го­ду­по­ад­ре­су­
—­ул.­Виль­гель­ми­нов­ская,­4.­Гим­на­зия­ра­бо­та­ла­с­1885­до­1915­го­да,­
по­ка­ в­ на­ча­ле­Пер­вой­ми­ро­вой­не­ бы­ла­ эва­ку­и­ро­ва­на­ в­Пет­рог­рад.­
В­1920­ го­ду­в­ ее­ зда­нии­раз­ме­стил­ся­Ли­е­пай­ский­ го­су­дар­ствен­ный­
тех­ни­кум,­а­се­год­ня­там­ра­бо­та­ет­фа­куль­тет­есте­ствен­ных­и­тех­ни-
че­ских­на­ук­Ли­е­пай­ско­го­уни­вер­си­те­та.
О­го­дах­уче­бы­там­Ива­на­Луц­ке­ви­ча­сох­ра­ни­лось­не­сколь­ко­ин­те­рес-

ных­сви­де­тельств.­«Ужо­з­трэ­ця­га­кла­са­ў­Лі­баў­скай­Мі­ка­ла­еў­скай­гім­на­зіі­
Іван­Луц­ке­віч­па­чаў­збі­раць­ма­не­ты­і­роз­ныя­ста­рас­вец­кія­рэ­чы,­што­бы­ло­
абу­моў­ле­на­яго­вя­лі­кай­ці­каў­нас­цю­да­гі­сто­рыі­і­ста­рас­веч­чы­ны.­У­кла­се­
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ён­быў­пер­шы­ў­ве­дан­ні­гі­сто­рыі.­Та­кой­за­ці­каў­ле­нас­ці­Іва­на­Луц­ке­ві­ча­
спры­я­ла­на­яў­насць­доб­ра­га­на­стаў­ні­ка­і­кі­раў­ні­ка­ў­асо­бе­ву­чы­це­ля­гі­сто-
рыі­і­ге­аг­ра­фіі­Шэ­на.­І.­Луц­ке­віч­шмат­ча­су­пас­вя­чаў­чы­тан­ню,­ён­доб­ра­
ву­чыў­ся­і­ўвесь­воль­ны­час­ад­да­ваў­збі­ран­ню­ста­ра­жыт­ных­рэ­чаў»9.
И,­ дей­стви­тель­но,­ «Спра­воч­ная­ кни­га­ по­ Кур­лян­д­ской­ гу­бер­нии,­

1896»,­сре­ди­учи­те­лей­Ни­ко­ла­ев­ской­гим­на­зии­на­зы­ва­ет­пре­по­да­ва­те­ля­
исто­рии­и­ге­ог­ра­фии­стат­ско­го­со­вет­ни­ка­Аль­ф­ре­да­Кар­ло­ви­ча­Ше­на»10.
Из­ве­стен­ и­ весь­ пре­по­да­ва­тель­ский­ со­став­Ни­ко­ла­ев­ской­ гим­на-

зии­то­го­вре­ме­ни.­Ди­рек­тор­—­стат­ский­со­вет­ник­Аль­берт­Ива­но­вич­
Воль­ге­мут,­ин­с­пек­тор­—­над­вор­ный­со­вет­ник­Илья­Ка­пи­то­но­вич­Ва-
си­льев,­за­ко­но­у­чи­тель­пра­вос­лав­но­го­ве­ро­ис­по­ве­да­ния­—­отец­Вла-
ди­мир­Вла­ди­ми­ро­вич­По­пов,­за­ко­но­у­чи­тель­лю­те­ран­ско­го­ве­ро­ис­по-
ве­да­ния­—­стат­ский­со­вет­ник­Адольф­Ле­о­поль­до­вич­Фельдт,­за­ко­но-
у­чи­тель­рим­ско-ка­то­ли­че­ско­го­ве­ро­ис­по­ве­да­ния­—­Иван­Ан­то­но­вич­
Виз­бор.­ Пре­по­да­ва­те­ли:­ рус­ско­го­ язы­ка­—­ стат­ский­ со­вет­ник­ Гри-
го­рий­Ан­д­ре­е­вич­Цве­та­ев­и­стат­ский­со­вет­ник­Ми­ха­ил­Ва­си­лье­вич­
Ак­се­нов,­ древ­них­язы­ков­—­стат­ский­ со­вет­ник­Аль­фонс­Фед­ро­вич­
Грос­сен,­кол­леж­ский­со­вет­ник­Еме­льян­Ан­д­ре­е­вич­Ба­шук,­Леб­рехт­
Леб­рех­то­вич­Бер­г­ман,­Алек­сандр­Ан­д­ре­е­вич­Чер­ня­ев,­ма­те­ма­ти­ки­—­
кол­леж­ский­асес­сор­Па­вел­Хри­сти­а­но­вич­Юр­генс,­ма­те­ма­ти­ки­и­фи-
зи­ки­—­кол­леж­ский­асес­сор­Ни­ко­лай­Ива­но­вич­Лют­цау,­не­мец­ко­го­
язы­ка­—­над­вор­ный­со­вет­ник­Оскар­Кар­ло­вич­Ян­дер,­фран­цуз­ско­го­
язы­ка­—­кол­леж­ский­со­вет­ник­Си­мон­Ав­гу­сто­вич­Кель­сон11.
Ан­тон,­млад­ший­брат,­уве­рял,­что­в­гим­на­зии­Иван­вы­би­рал­в­при­я-

те­ли­«не­па­ні­чоў,­а­сы­ноў­му­жыц­кіх.­Іван­Луц­ке­віч­зы­шоў­ся­з­та­ва­ры­ша-
мі-літ­ві­на­мі,­гур­та­ваў­шы­мі­ся­ка­ля­ста­ра­га­лі­тоў­ска­га­дзе­я­ча,­Ам­б­ра­зай-
ці­са.­І­тут,­на­сход­ках­у­цес­най­ква­тэр­цы­ста­ро­га­фа­на­тыч­на­га­лі­тоў­ска-
га­рэ­ва­лю­цы­я­не­ра,­у­ду­шы­13-14-га­до­ва­га­хлоп­ца­ро­дзіц­ца­дум­ка,­што­
і­яго­на­род­—­на­род­тых­му­жы­коў­у­шэ­рых­сьвіт­ках,­з­які­мі­ён­су­стра-
каў­ся­толь­кі­ка­лі-не­ка­лі­ў­вёс­цы­ў­ба­бак­у­Ві­лей­скім­па­ве­це­(у­ако­лі­цах­
Крас­на­га)­мае­та­кое­ж­пра­ва­да­леп­ша­га­эка­на­міч­на­га­бы­ту­і­да­па­ша­ны­
яго­мо­вы,­як­ і­літ­ві­ны,­ і­ла­ты­шы.­А­доб­рае­зна­ём­ства­з­мі­нуў­ш­чы­най­
Баць­каў­ш­чы­ны­га­ва­ры­лі­яму,­што­на­род­бе­ла­ру­скі­не­заў­сё­ды­жыў­так,­
як­ця­пер,­што­меў­слаў­ную­прош­ласць­ і­ня­ма­ла­ўла­жыў­пра­цы­сва­ёй­
у­куль­тур­ную­скар­б­ні­цу»12.

 9­ А.­Луц­ке­віч,­Бе­ла­ру­скі му­зей ім.­Іва­на Луц­ке­ві­ча,­Віль­ня­1933,­с.­3.­
 10 Спра­воч­ная кни­га по Кур­лян­д­ской гу­бер­нии,­1896,­Ми­та­ва­1896,­с.­78.
 11 Там­же.­
 12 Па­мя­ці Іва­на Луц­ке­ві­ча.­У пер­шыя ўгод­кі сьмер­ці яго.­(20.8.1919­—­20.8.1920),­

Віль­ня­1920,­с.­6-7.­
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Упо­мя­ну­тый­ Йо­нас­ Ам­б­ра­зай­тис­ (1856-1916)­ —­ зем­ляк­ брат­ьев­
Луц­ке­ви­чей,­ро­дил­ся­в­Ша­вель­ском­уез­де,­де­я­тель­ли­тов­ско­го­на­ци-
о­наль­но­го­дви­же­ния,­в­это­вре­мя­ра­бо­тал­в­Ли­ба­ве­те­лег­ра­фи­стом.­
Рас­п­рост­ра­нял­ли­тов­ские­не­ле­галь­ные­из­да­ния,­бо­рол­ся­за­ко­стель-
ное­бо­гос­лу­же­ние­на­ли­тов­ском­язы­ке,­не­раз­аре­сто­вы­вал­ся­и­да­же­
ссы­лал­ся­в­Вят­ку.­На­его­по­хо­ро­нах­на­клад­би­ще­Ро­сы­в­Виль­не­в­ию-
не­1916­го­ду­от­име­ни­бе­ло­ру­сов­вы­сту­пил­Иван­Луц­ке­вич,­«ка­то­ры­
ў­ га­ра­чых­ сло­вах­ус­па­мі­наў,­ як­ ка­лісь­ у­Лі­ба­ве­ вуч­ні-бе­ла­ру­сы­ збі-
ра­лі­ся­ў­Ёна­са­Ам­б­ра­зай­ці­са­гу­та­рыць­аб­сва­ім­на­ро­дзе,­і­як­шчы­ра,­
як­энер­гіч­на­ён­ іх­пад­дзер­жы­ваў,­па­ма­га­ю­чы­ста­нуць­на­на­леж­ную­
да­ро­гу»13.
Ос­нов­ные­пред­ме­ты­в­гим­на­зии­пре­по­да­ва­лись­на­не­мец­ком­язы­ке.­

Есте­ствен­но,­гим­на­зист­Иван­Луц­ке­вич­знал­его­в­со­вер­шен­стве.­Кто­
зна­ет,­воз­мож­но,­это­бы­ло­и­до­пол­ни­тель­ным­до­во­дом,­ког­да­в­1904­
го­ду­ он­ про­дол­жил­ своё­ об­ра­зо­ва­ние­ в­Вен­ском­ уни­вер­си­те­те?­Ну,­
и­факт­из­его­лич­ной­жиз­ни­—­близ­кое­зна­ком­ство­с­сест­ра­ми­Мен­ке.­
Юли­а­на,­его­не­ве­ста,­и­Ля­ля,­ко­то­рая­бы­ла­око­ло­не­го­в­пос­лед­ние­
дни­в­За­ко­па­не,­про­ис­хо­ди­ли­из­ви­лен­ской­сем­ьи­об­ру­сев­ших­нем­цев,­
а­их­отец,­Ка­роль­Мен­ке,­пред­п­ри­ни­ма­тель-мяс­ник,­ока­зы­вал­фи­нан-
со­вую­по­мощь­не­ко­то­рым­бе­ло­рус­ским­про­ек­там.
В­Ли­е­пае­я­был­в­2014­ го­ду.­Есте­ствен­но,­не­мог­прой­ти­и­ми­мо­

зда­ния­быв­шей­гим­на­зии.­И­тут­ме­ня­ждал­еще­один­исто­ри­че­ский­
сюр­п­риз:­ме­мо­ри­аль­ная­до­ска­на­фа­са­де­о­том,­что­в­1873-1883­го­дах­
здесь­учил­ся­бу­ду­щий­ми­нистр­иност­ран­ных­дел­и­пер­вый­поль­ский­
пре­зи­дент­Габ­ри­эль­На­ру­то­вич­(Gab­riel­Na­ru­to­wicz,­1865-1922).
Нуж­но­от­ме­тить,­что­поль­ские­ис­с­ле­до­ва­те­ли­весь­ма­ос­но­ва­тель-

но­изу­чи­ли­роль­Ни­ко­ла­ев­ской­гим­на­зии­в­Ли­ба­ве­в­суд­ь­бе­тех,­кто­
оста­вил­свой­след­в­поль­ской,­и,­не­толь­ко­поль­ской,­исто­рии.­На­сай-
те­ «Po­lo­ni­ka.lv­—­Śla­da­mi­Po­la­ków­na­Łot­wie»­ этой­ те­ме­пос­вя­ще­на­
стат­ья­ Ма­ре­ка­ Глуш­ко­ (Ma­rek­ Głusz­ko)­ «Gim­naz­jum­ Mi­ko­ła­jew­skie­
w­Li­pa­wie­—­pol­skie­spoj­rze­nie­w­150­rocz­ni­cę­pow­s­ta­nia­szko­ły»14.­Он­
пи­шет,­что­в­сре­де­поль­ской­мо­ло­де­жи­гим­на­зии­бы­ла­боль­шая­груп-
па­стар­ших­уче­ни­ков,­ко­то­рая­соз­да­ла­поль­скую­биб­ли­о­те­ку­и­ор­га-
ни­зо­вы­ва­ла­чте­ния,­ди­скус­сии,­об­ще­ствен­ные­соб­ра­ния­и­бла­гот­во-
ри­тель­ные­те­ат­раль­ные­пред­став­ле­ния.

 13 „Ho­man”,­23.06.1916.
 14­ http://po­lo­ni­ka.lv/gim­naz­jum-mi­ko­la­jew­skie-w-li­pa­wie-pol­skie-spoj­rze­nie-w-150-

rocz­ni­ce-pow­s­ta­nia-szko­ly/­[до­ступ:­17.05.2020].
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Курляндия,­как­и­все­остзейские­губернии,­еще­со­времен­Петра­І­
представляла­в­общеимперском­пространстве­своеобразный­анклав.­
С­од­ной­сто­ро­ны,­Пе­тер­бур­гу­пре­дан­но­слу­жил­ее­но­би­ли­тет,­вплоть­
до­во­ен­ных­ми­нист­ров­(князь­Ми­ха­ил­Бог­да­но­вич­Бар­к­лай-де-Тол­ли,­
при­рож­де­нии­Ми­ха­эль­Ан­д­ре­ас­Бар­к­лай­де­Тол­ли,­нем.­Mi­cha­el­An­d-
re­as­Bar­c­lay­de­Tol­ly),­пер­во­го­ше­фа­жан­дар­мов­(Алек­сандр­Хри­сто­фо-
ро­вич­Бен­кен­дорф,­нем.­Ale­xan­der­von­Ben­c­ken­dorff)­и­вос­пи­та­те­лей­
цар­ских­де­тей­(кня­ги­ня­Ли­вен).­С­дру­гой­—­да­же­кре­пост­ное­пра­во­
бы­ло­от­ме­не­но­здесь­еще­в­1816-1819­го­дах­(от­ме­на­кре­пост­но­го­пра-
ва­в­ост­зей­ских­гу­бер­ни­ях­про­и­зош­ла­рань­ше,­чем­по­всей­им­пе­рии:­
1816­год­—­ма­те­ри­ко­вая­Эст­лян­дия,­1817­год­—­Кур­лян­дия,­1818­год­
—­Эзель,­1819­год­—­Лиф­лян­дия;­но­крест­ья­не­бы­ли­ос­во­бож­де­ны­
без­зем­ли.).­А­ре­ги­о­наль­ное­са­мо­уп­рав­ле­ние­не­бы­ло­по­хо­же­на­об­ще-
им­пер­ское­и­сох­ра­ня­ло­свои­мест­ные­осо­бен­но­сти.
Кро­ме­Ли­ба­вы,­в­Ост­зей­ских­гу­бер­ни­ях­об­ра­зо­ва­ние­це­ле­нап­рав-

лен­но­по­лу­ча­ли­и­пред­ста­ви­те­ли­та­ких­важ­ных­для­исто­рии­Бе­ла­ру-
си­се­мейств,­как­Ель­ские­(Ака­де­мия­Пет­ри­на­в­Ми­та­ве),­а­Юр­ьев­ский­
уни­вер­си­тет­(се­год­ня­—­Тар­ту­ский)­имел­в­сво­их­рек­то­рах­уро­жен-
ца­Бе­ла­ру­си­Ан­то­на­Се­ме­но­ви­ча­Бу­ди­ло­ви­ча,­и­та­ких­сту­ден­тов,­как­
пер­вый­ пре­зи­дент­ Бе­ло­ру­ской­ ака­де­мии­ на­ук­ Все­во­лод­Ма­ка­ро­вич­
Иг­на­тов­ский­и­ди­рек­тор­бе­ло­рус­ской­Ви­лен­ской­гим­на­зии­Ра­дос­лав­
Ост­ров­ский.­Там­же,­в­Юр­ье­ве,­на­юри­ди­че­ском­фа­куль­те­те­в­на­ча­ле­
ХХ­ве­ка­слу­шал­лек­ции­и­Ан­тон­Луц­ке­вич.
Ни­ко­ла­ев­скую­ гим­на­зию­в­Ли­ба­ве­ за­кан­чи­ва­ли­и­ та­кие­ уро­жен-

цы­Бе­ла­ру­си,­как­Кон­стан­тин­Скир­мунт­(1866-1949),­по­ли­тик­и­дип-
ло­мат,­ми­нистр­иност­ран­ных­дел­(1921-1922),­по­сол­Поль­ши­в­Ри­ме­
и­Лон­до­не;­и­его­млад­ший­брат,­Ген­рик­Скир­мунт­(1868-1939),­ком-
по­зи­тор,­по­эт,­ав­тор­опе­ры­«Пан­Во­ло­ды­ёв­ский»­(по­ро­ма­ну­Ген­ри­ка­
Сен­ке­ви­ча).
Тут­ учил­ся­ и­ Ян­ Пил­суд­ский­ (1876-1950),­ млад­ший­ брат­Юзе­фа­

Пил­суд­ско­го,­юрист,­об­ще­ствен­ный­де­я­тель,­де­пу­тат­пар­ла­мен­та,­за-
ме­сти­тель­спи­ке­ра­сей­ма,­ми­нистр­каз­на­чей­ства­в­1931-1932­го­дах,­за-
ме­сти­тель­пре­зи­ден­та­Бан­ка­Поль­ши­в­1932-1937­го­дах.
С­Ни­ко­ла­ев­ской­гим­на­зи­ей­кос­вен­но­свя­зан­ещё­один­сю­жет.­В­по­и-

ске­ма­те­ри­а­лов­про­нее­я­пос­мот­рел­со­от­вет­ству­ю­щий­сайт­ли­тов­ской­
Ви­ки­пе­дии.­И,­с­удив­ле­ни­ем,­уви­дел­там,­в­спи­ске­ее­зна­ме­ни­тых­вы-
пуск­ни­ков,­имя­Алек­сан­д­ра­Вла­со­ва15.­Но­это­—­ошиб­ка.­Хо­тя,­в­жиз-
ни­мно­го­лет­не­го­ре­дак­то­ра­«На­шей­Ні­вы»­то­же­бы­ло­вре­мя,­свя­зан­ное­

 15 https://lt.wi­ki­pe­dia.org/wi­ki/Lie­po­jos_gim­na­zi­ja­[до­ступ:­17.05.2020].
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с­Ли­ба­вой.­Имен­но­здесь­он­окон­чил­ре­аль­ное­учи­ли­ще,­пос­ле­ко­то­ро-
го­по­сту­пил­в­Риж­ский­по­ли­тех­ни­че­ский­ин­сти­тут.­В­«Al­bum­aca­de-
mi­cum»­Риж­ско­го­по­ли­тех­ни­че­ско­го­ин­сти­ту­та­име­ет­ся­за­пись:­«5251.­
Wlas­sow,­Ale­xan­der,­aus­d.­Go­uv.­Wil­na,­geb.­10.­Aug.­1874.­Re­al­s­chu­le­zu­
Li­bau.­Stud.­M.:­96-1902;­03-06.­-.­-.­Gründer­u.­Re­dak­te­ur­d.­Ze­i­tung­«Nas-
cha­Ni­wa»­in­Wil­na.­Adr.:­Віль­на,­За­валь­ная­7»16.­Ее­рас­шиф­ров­ка­выг-
ля­дит­сле­ду­ю­щим­об­ра­зом:­Вла­сов,­Алек­сандр,­ро­дил­ся­в­Ви­лен­ской­
гу­бер­нии,­10­ав­гу­ста­1874­го­да.­Окон­чил­ре­аль­ное­учи­ли­ще­в­Ли­ба­ве.­
Учил­ся­на­фа­куль­те­те­ме­ха­ни­ки­с­пе­ре­ры­вом,­в­1896-1902­и­1903-1906­
го­дах.­Уче­бу­не­окон­чил,­дип­лом­не­по­лу­чил.­В­на­сто­я­щее­вре­мя­пред-
п­ри­ни­ма­тель,­ос­но­ва­тель-ре­дак­тор­га­зе­ты­«На­ша­ні­ва»­в­Виль­не.­По­
ад­ре­су:­Виль­на,­ул.­За­валь­ная,­7.
Еще­од­на­ин­те­рес­ная­исто­ри­че­ская­под­роб­ность.­По­воз­в­ра­ще­нии­

из-за­гра­ни­цы­с­1889­го­да­наз­на­че­ние­в­Ли­ба­ву­по­лу­ча­ет­Эду­ард­Ми-
ха­ил­Ио­ганн­фон­дер­(Эду­ард­Юлье­вич)­Ропп­(Ba­ron­Edu­ard­von­der­
Ropp).­Во­вре­мя­его­слу­же­ния­там,­в­1894­го­ду,­на­ча­лось­стро­и­тель-
ство­но­во­го­ко­сте­ла­Свя­то­го­Язе­па­(Ио­си­фа).­Стро­и­тель­ство­бы­ло­за-
вер­ше­но­в­1911­го­ду.­Этот­ко­стел­и­по­сей­день­яв­ля­ет­ся­са­мым­боль-
шим­ка­то­ли­че­ским­хра­мом­Лат­вии.­А­с­1893­го­да­Э.­Ропп­яв­лял­ся­де-
ка­ном­Кур­лян­дии­с­ре­зи­ден­ци­ей­в­Ли­ба­ве,­по­ка­в­1896­го­ду­он­не­стал­
ка­но­ни­ком­Жмуд­ской­епар­хии.
То,­что­сем­ья­Луц­ке­ви­чей­при­над­ле­жа­ла­к­ри­мо-ка­то­ли­кам­—­об-

ще­из­вест­ный­факт.­И,­эти­энер­гич­ные­кар­ьер­ные­ша­ги­Эду­ар­да­Роп-
па,­бе­зус­лов­но,­ши­ро­ко­об­суж­да­лись­в­мест­ной­ка­то­ли­че­ской­сре­де.
В­ Ли­ба­ве­ и­ без­ то­го­ боль­шое­ се­мей­ство­ Луц­ке­ви­чей­ по­лу­чи­ло­

и­при­бав­ле­ние.­Там,­у­Ива­на­и­Ан­то­на,­по­я­вил­ся­млад­ший­брат­—­
Стэ­фан­(Сця­пан;­1889-1947),­а­у­ли­бав­ско­го­ко­сте­ла­—­но­вый­ма­лень-
кий­при­хо­жа­нин.
Не­бе­зын­те­рес­но,­что­в­кон­це­ХІХ­ве­ка­в­Ли­ба­ве,­кро­ме­пе­ри­о­ди­ки­

на­рус­ском­язы­ке,­из­да­ва­лись­две­не­мец­кие­га­зе­ты­и­еже­не­дель­ная­га-
зе­та­на­ла­тыш­ском­язы­ке.­Там­же,­прав­да,­уже­в­1907­го­ду,­был­ос­но-
ван­ста­рей­ший­про­фес­си­о­наль­ный­лат­вий­ский­дра­ма­ти­че­ский­те­атр.
Ко­неч­но,­гим­на­зи­сты-ла­ты­ши­то­же­пом­ни­ли­о­сво­ем­про­ис­хож­де-

нии­и­на­ро­де.­Из­вест­но­про­ше­ние­1888­ го­да­10­ гим­на­зи­стов­ди­рек-
то­ру­гим­на­зии­с­прось­бой­раз­ре­шить,­раз­в­не­де­лю,­со­би­рат­ь­ся­для­
за­ня­тий­ла­тыш­ским­язы­ком17.

 16­ Al­bum­aca­de­mi­cum­Риж­ско­го по­ли­тех­ни­че­ско­го ин­сти­ту­та­1862-1912,­Ри­га­
1912,­с.­392.­

 17­ http://za­ga­rins.net/jg/jg86/JG86_At­bal­sis.htm­[до­ступ:­17.05.2020].
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А­с­1893­го­да­учеб­ная­прог­рам­ма­гим­на­зии­бы­ла­рас­ши­ре­на­и­вклю-
чи­ла­фа­куль­та­тив­ное­пре­по­да­ва­ние­ла­тыш­ско­го­язы­ка­и­ив­ри­та.
Вни­ма­ние­к­ив­ри­ту­то­же­бы­ло­не­слу­чай­ным.­Ев­рей­ские­ка­пи­та-

лы­и­ев­рей­ская­об­щи­на­за­ни­ма­ли­вид­ное­ме­сто­в­го­род­ской­жиз­ни.­
Кро­ме­то­го,­Ли­ба­ва­бы­ла­од­ним­из­об­ще­рос­сий­ских­цен­т­ров­ев­рей-
ской­эмиг­ра­ции.­Имен­но­из­ее­пор­та­от­п­рав­ля­лись­ре­гу­ляр­ные­рей­сы­
в­Да­нию,­Гер­ма­нию,­Ве­ли­коб­ри­та­нию,­и­ко­неч­ной­це­лью­боль­шин-
ства­пас­са­жи­ров­бы­ли­США.­В­на­ча­ле­ХХ­ве­ка­па­ро­хо­ды­«Рус­ско-
го­ Во­сточ­но-Ази­ат­ско­го­ па­ро­ход­ства»­ (в­ Ли­ба­ве­ рас­по­ла­га­лась­ его­
Глав­ная­кон­то­ра,­зда­ние­сох­ра­ни­лось)­и­су­до­ход­но­го­об­ще­ства­«Доб-
ро­воль­ный­флот»­вез­ли­пас­са­жи­ров­и­по­един­ствен­но­му­на­всю­им-
пе­рию­бес­пе­ре­са­доч­но­му­мар­ш­ру­ту­Ли­ба­ва­—­Нью-Йорк.
При­этом­ев­рей­ский­«след»­в­Ли­ба­ве­был­тес­но­свя­зан­с­бе­ло­рус­ски-

ми­гу­бер­ни­я­ми.­Од­ной­из­круп­ней­ших­пред­п­ри­ни­ма­тель­ских­ди­на­стий­
в­Бе­ла­ру­си­яв­ля­лось­се­мей­ство­Ка­це­нель­со­нов­из­Боб­руй­ска.­Тор­го­вый­
дом­«Ио­сиф­Ка­це­нель­сон­и­сы­нов­ья»,­ос­но­ван­ный­в­1893­го­ду,­за­ни­мал-
ся­сбы­том­лес­ных­ма­те­ри­а­лов­и­имел­в­Ли­ба­ве­свое­по­сто­ян­ное­от­де­ле-
ние.­Его­воз­г­лав­лял­Ни­сон­Ка­це­нель­сон­(1862-1923).­До­это­го­он­окон­чил­
Бер­лин­ский­уни­вер­си­тет,­за­щи­тил­дис­сер­та­цию­по­эк­с­пе­ри­мен­таль­ной­
фи­зи­ке­и­по­лу­чил­уче­ную­сте­пень­док­то­ра­фи­ло­со­фии.­Од­на­ко­Н.­Ка­це-
нель­сон­стал­из­ве­стен­не­как­уче­ный­и,­да­же­—­не­как­биз­нес­мен,­а­как­
по­ли­тик­и­вид­ный­де­я­тель­ев­рей­ско­го­на­ци­о­наль­но­го­дви­же­ния.­На­3-м­
Все­мир­ном­си­о­нист­ском­кон­г­рес­се­ (1899,­Ба­зель)­его­из­би­ра­ют­ди­рек-
то­ром­Ев­рей­ско­го­ко­ло­ни­аль­но­го­бан­ка­(с­1905­го­да­—­он­пред­се­да­тель­
его­ди­рек­то­ри­у­ма).­Вы­сту­па­ет­за­урав­не­ние­ев­ре­ев­в­пра­вах­с­про­чи­ми­
жи­те­ля­ми­им­пе­рии,­и­яв­ля­ет­ся­од­ним­из­соз­да­те­лей­Со­ю­за­для­до­сти­же-
ния­пол­ноп­ра­вия­ев­рей­ско­го­на­ро­да­в­Рос­сии­(1905).­В­1903­го­ду­Нисон­
Ка­це­нель­сон­ор­га­ни­зо­вал­ви­зит­в­Рос­сий­скую­им­пе­рию­те­о­ре­ти­ка­и­ли-
де­ра­ми­ро­во­го­ си­о­низ­ма­Те­о­до­ра­Гер­ц­ля­и­ соп­ро­вож­дал­ его­ во­ вре­мя­
по­ез­д­ки.­В­1906­го­ду­он­ста­но­вит­ся­де­пу­та­том­I­Го­су­дар­ствен­ной­ду­мы­
от­Кур­лян­д­ской­гу­бер­нии.­Лю­бо­пыт­но,­что­вме­сте­с­ним­в­рос­сий­скую­
Гос­ду­му­ от­ этой­ гу­бер­нии­про­шел­и­ по­мощ­ник­при­сяж­но­го­ ад­во­ка­та­
и­из­да­тель­Иван­Чак­сте­—­в­бу­ду­щем­пер­вый­пре­зи­дент­не­за­ви­си­мой­
Лат­вии­Янис­Чак­сте.­В­1910-х­го­дах­Н.­Ка­це­нель­сон­воз­г­лав­лял­Ли­бав-
ский­эмиг­ра­ци­он­ный­ко­ми­тет,­соз­дан­ный­в­рам­ках­Ев­рей­ской­ко­ло­ни­за-
ци­он­ной­ас­со­ци­а­ции.­Умер­он­там­же,­в­Ли­е­пая,­в­1923­го­ду18.

 18 https://ru.wi­ki­pe­dia.org/wi­ki/%D0%9A%D0%B0%D1%86%D0%B5%D0%BD%
D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D0%BE%D0%BD,_%D0%9D%D0%B8%
D1%81%D0%BE%D0%BD_%D0%98%D0%BE%D1%81%D0%B8%D1%84%D0
%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87­[до­ступ:­17.05.2020].
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В­его­ро­скош­ном­особ­ня­ке,­пост­ро­ен­ном­в­1901­го­ду,­и­чьё­стро­и-
тель­ство­обош­лось­в­56­200­руб­лей,­се­год­ня­го­род­ской­Му­зей­исто-
рии­и­искус­ства.­Но­при­ме­ча­тель­но­не­толь­ко­это.­Про­ект­особ­ня­ка­
при­над­ле­жит­бер­лин­ско­му­ар­хи­тек­то­ру­Эр­не­сту­фон­Ине.­А­вот­наб-
лю­дал­ за­ его­ стро­и­тель­ством­ар­хи­тек­тор­Па­уль­Макс­Бер­чи­—­тот­
са­мый,­кто­про­ек­ти­ро­вал­и­стро­ил­Ни­ко­ла­ев­скую­гим­на­зию.­По­его­
же­про­ек­ту­в­Ли­ба­ве­пост­ро­и­ли­и­вок­зал­Ли­ба­во-Ро­мен­ской­же­лез­ной­
до­ро­ги.

* * *
Ко­неч­но,­ это­ из­ об­ла­сти­ пред­по­ло­же­ний,­ но,­ ли­бав­ский­ «след»­

в­би­ог­ра­фи­ях­тех,­ко­го­мы­упо­мя­ну­ли,­учи­ты­вая­и­даль­ней­шую­об­щ-
ность­их­исто­ри­че­ских­су­деб,­впол­не­мог­хо­тя­бы­выз­вать­вза­им­ную­
сим­па­тию.­А,­мо­жет­быть,­и­что-то­боль­шее.
Дет­ство­ и­ юность­ в­ мно­го­на­ци­о­наль­ной­ Ли­ба­ве­ поз­д­нее,­ не­сом-

нен­но,­ска­зы­ва­лись­в­даль­ней­шем­и­на­по­ли­ти­че­ских,­и­—­лич­ных,­
сим­па­ти­ях­брат­ьев­Луц­ке­ви­чей.­Ан­тон­Луц­ке­вич­с­гор­дост­ью­вспо-
ми­нал­о­«пер­вой­мас­со­вой­ак­ции»­Бе­ло­рус­ской­Ре­ва­лю­цый­най­Гра-
ма­ды­в­1904­го­ду,­свя­зан­ной­с­на­ча­лом­рус­ско-япон­ской­вой­ны:­«Б.Р.Г.­
па­ра­зу­ме­ла­ся­з­ад­на­дум­ны­мі­пар­ты­я­мі:­Лі­тоў­ская­С.Д.,­П.П.С.­Літ­вы­
і­Ла­тыш­скай­С.-Д.,­да­ра­зам­з­імі­вы­да­ла­ў­ча­ты­рох­мо­вах­дзьве­про­ці-
ва­ен­ныя­адоз­вы­—­з­ча­тыр­ма­под­пі­са­мі.­Бе­ла­ру­скім­вы­дан­нем­іх­бы-
ла­па­за­кі­да­на­ўся­Бе­ла­русь:­гэ­дак­шы­ро­ка­ра­скі­ну­ла­ся­ар­га­ні­за­цыя»19. 
«Ад­на­дум­цы»­—­до­ста­точ­но­ём­кая­и­крас­но­ре­чи­вая­ха­рак­те­ри­сти­ка.
«Ин­тер­на­ци­о­наль­ная»­ Ли­ба­ва­ впол­не­ мо­жет­ быть­ и­ од­ним­ из­

источ­ни­ков­кра­ё­вых­идей.
В­ зак­лю­че­ние,­ от­ме­тим.­Мы­ име­ем­ пять­ вы­пу­сков­ сбор­ни­ка­ на-

уч­ных­ ста­тей­ «Ла­ты­ши­и­ бе­ло­ру­сы:­ вме­сте­ сквозь­ ве­ка»20,­ би­ог­ра-
фи­че­ский­ спра­воч­ник­ «Бе­ло­рус­ский­ след­ в­ лат­вий­ской­ исто­рии»21,­
кол­лек­тив­ную­ мо­ног­ра­фию­ «Лат­вия­—­ Бе­ла­русь:­ 1918-2018»22,­ где­
те­ма­ти­ка­не­ог­ра­ни­чи­ва­ет­ся­толь­ко­эти­ми­хро­но­ло­ги­че­ски­ми­рам­ка-
ми,­а­зат­ра­ги­ва­ет­и­бо­лее­ран­ние­пе­ри­о­ды.­Но­о­ли­бав­ских­стра­ни­цах­
жиз­ни­на­ших­ге­ро­ев­там­ни­че­го­нет.
Од­на­ко,­имен­но­в­Ли­ба­ве­в­1919­го­ду­поч­ти­шесть­ме­ся­цев­фак­ти-

че­ски­бы­ла­сто­ли­цей­но­вой­не­за­ви­си­мой­Лат­вии,­и­там­бы­ло­од­но­из­

 19­ А.­Луц­ке­віч,­За двац­цаць пяць га­доў­(1903-1928):­Ус­па­мі­ны аб пра­цы бе­ла­ру-
скіх па­лі­тыч­ных ар­га­ні­за­цы­яў,­Віль­ня­1928,­с.­12.

 20 Ла­ты­ши и бе­ло­ру­сы:­вме­сте сквозь ве­ка:­сбор­ник на­уч­ных ста­тей,­вып.­5,­
Минск­2016.

 21 Бе­ло­рус­ский след в лат­вий­ской исто­рии:­би­ог­ра­фи­че­ский спра­воч­ник,­Минск­
2019.

 22 Лат­вия­—­Бе­ла­русь:­1918-2018,­Минск­2018.­
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кон­сульств­БНР.­Оно­на­ча­ло­ра­бо­ту­26­де­каб­ря­1919­го­да­и­фун­к­ци­о-
ни­ро­ва­ло­по­8­ав­гу­ста­1920­го­да.­Воз­г­ла­вил­его­быв­ший­сек­ре­тарь­Ра-
ды­бе­ло­рус­ской­ко­ло­нии­Ри­ги­и­кон­суль­ства­БНР­в­Ри­ге­П.­Цвет­ков.­
Исто­рия­это­го­кон­суль­ства­тре­бу­ет­осо­бо­го­изу­че­ния.
А­сов­ре­мен­ная­исто­рия­—­про­дол­жа­ет­ся.­В­мае­2018­го­да­на­зда-

нии­быв­шей­Ли­бав­ской­Ни­ко­ла­ев­ской­гим­на­зии­бы­ла­тор­же­ствен­но­
от­к­ры­та­еще­од­на­ме­мо­ри­аль­ная­до­ска­—­в­честь­ини­ци­а­то­ров­Ак­та­
не­за­ви­си­мо­сти­Лит­вы­16­фев­ра­ля­1918­го­да23.­У­это­го­Ак­та­—­20­сиг-
на­то­ров.­ Трое­ из­ них­ учи­лись­ здесь.­ Это­Алек­сандр­Стуль­гин­ский­
(1885-1969),­вто­рой­пре­зи­дент­Ли­тов­ской­Рес­пуб­ли­ки­(1922-1926),­эко-
но­мист­и­по­ли­тик­Йо­нас­Смиль­гя­ви­чюс­(1870-1942)­и­юрист­и­по­ли-
ти­че­ский­де­я­тель­Ста­нис­ло­вас­На­ру­та­ви­чус­(1862-1932).­О­пос­лед­нем­
сто­ит­ска­зать­осо­бо.­Ведь­он­—­род­ной­брат­Габ­ри­э­ля­На­ру­то­ви­ча.­
Два­бра­та­бо­ро­лись­за­не­за­ви­си­мость­двух­стран,­и­Ста­нис­лав­выб-
рал­Лит­ву,­нес­мот­ря­на­то,­что­в­то­вре­мя­от­но­ше­ния­меж­ду­стра­на-
ми-со­се­дя­ми­бы­ли­весь­ма­нап­ря­жен­ны­ми.­Зна­ко­мый­нам­по­брат­ьям­
Ива­нов­ским­ва­ри­ант.
На­вер­ня­ка­Ли­ба­ва­на­дол­го­оста­лась­в­па­мя­ти­и­у­ли­тов­ских­сиг-

на­то­ров.­Она­не­ста­ла­вы­хо­дом­к­мо­рю­для­не­за­ви­си­мой­Лит­вы.­Но­
Па­лан­гу­(По­лан­ген,­той­же­Кур­лян­д­ской­гу­бер­нии­и­то­го­же­Гро­бин-
ско­го­уез­да)­в­мар­те­1921­го­да­по­ре­ше­нию­меж­ду­на­род­но­го­ар­бит­ра-
жа­но­вая­Лат­вия­пе­ре­да­ла­но­вой­Лит­ве.­А­быв­ший­не­мец­кий­Ме­мель,­
став­ с­ 1924­ го­да­ ли­тов­ской­ Клай­пе­дой,­ стал­ кон­ку­рен­том­ Ли­е­пая,­
и­глав­ны­ми­мор­ски­ми­во­ро­та­ми­Лит­вы,­че­рез­ко­то­рые­в­меж­во­ен­ное­
вре­мя­про­хо­ди­ло­до­80%­ли­тов­ской­внеш­ней­тор­гов­ли.
Так­что,­ли­бав­ская­гим­на­зия,­ка­за­лось­бы,­воп­ре­ки­исто­ри­че­ской­

ло­ги­ке­—­в­Рос­сий­ской­им­пе­рии,­цар­ских­вре­мен,­с­не­мец­ким­язы-
ком­обу­че­ния­—­про­сто­куз­ни­ца­на­ци­о­наль­ных­кад­ров.­На­ее­зда­нии­
есть­ ла­тыш­ская­ ме­мо­ри­аль­ная­ до­ска­—­ в­ па­мять­ о­ груп­пе­ сту­ден-
тов­по­ли­тех­ни­ку­ма,­реп­рес­си­ро­ван­ных­в­пос­ле­во­ен­ное­вре­мя­за­свои­
на­ци­о­наль­ные­взгля­ды.­Уве­ко­ве­чи­ли­па­мять­о­сво­их­на­ци­о­наль­ных­
де­я­те­лях­по­ля­ки­и­ли­тов­цы.­Уве­рен,­что­есть­ве­со­мые­исто­ри­че­ские­
ос­но­ва­ния­ре­аль­но,­ме­мо­ри­аль­ным­зна­ком,­на­пом­нить­о­том,­что­она­
зна­чи­ла­и­для­на­шей,­бе­ло­рус­ской,­исто­рии.

 23 https://rus.lsm.lv/stat­ja/kul­tu­ra/is­to­ri­ja/li­bav­skie-kor­ni-ne­za­vi­si­mos­ti-lit­vi.
a280419/­[до­ступ:­17.05.2020].
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Summary
The­Li­pa­wa­(Lie­pa­ja)­Pe­riod­in­the­Li­fe­of­Ivan­Lut­ske­vich

The­pa­per­fo­cu­ses­on­the­chil­d­ho­od­and­ado­les­cen­ce­of­Ivan­Lut­ske­vich­,which­he­spent­
away­from­Be­la­rus­in­the­Lat­vian­town­of­Li­pa­wa­(now­Lie­pa­ja).­Li­pa­wa­at­that­ti­me­was­one­
of­the­big­ger­towns­of­the­Kur­land­gu­ber­niya,­a­tra­de­and­in­dus­t­rial­cen­t­re,­with­a­ra­il­way­con-
nec­tion­and­a­mo­dern­port­on­the­Bal­tic­Sea.­At­the­end­of­the­ni­ne­te­enth­cen­tu­ry­the­town’s­po-
pu­la­tion­was­abo­ut­65­tho­u­sand,­half­of­which­com­p­ri­sed­of­Ger­mans­and­Lat­vians.­The­re­we­re­
al­so­si­zab­le­com­mu­ni­ties­of­Rus­sians,­Uk­ra­i­nians,­Be­la­ru­sians,­Po­les,­Jews­and­Lit­hu­a­nians.­
The­Li­pa­wa­pe­riod­in­the­li­fe­of­Lut­ske­vich­star­ted­when­he­was­ten,­in­1887,­and­las­ted­ten­ye-
ars,­two­of­which­he­spent­on­his­own.­In­1890­he­en­te­red­Mi­ko­la­y­ev­skie­Clas­si­cal­High­Scho­ol.­
It­was­then­that­he­star­ted­col­lec­ting­an­ti­qu­es,­got­in­te­res­ted­in­his­to­ry­and­po­li­tics.­Fol­lo­wing­
in­the­fo­ot­s­teps­of­the­ac­ti­vists­of­the­Be­la­ru­sian­li­be­ra­tion­mo­ve­ment,­he­be­gan­to­think­abo­ut­
Be­la­ru­sia’s­na­tio­nal­re­con­s­t­ruc­tion.­The­scho­ol,­the­of­fi­cial­lan­gu­a­ge­of­which­was­Ger­man,­
had­high­qu­a­li­ty­te­a­chers­and­high­te­a­ching­stan­dards.­Ma­ny­im­por­tant­fi­gu­res­of­Lat­vian,­Po-
lish­and­Lit­hu­a­nian­na­tions­gra­du­a­ted­from­this­scho­ol.­To­com­me­mo­ra­te­them,­pla­qu­es­we­re­
put­up­on­the­walls­of­the­bu­il­ding­in­which­the­scho­ol­used­to­be.­Ivan­Lut­ske­vitch­sho­uld­al­so­
be­com­me­mo­ra­ted­in­a­si­mi­lar­way.

Ke­y­words:­li­fe­of­Ivan­Lus­t­ke­vich.

Stresz­cze­nie
Li­paw­skie­la­ta­Iwa­na­Łuc­kie­wi­cza

Ar­ty­kuł­opo­wia­da­o­dzie­cię­cych­i­mło­dzień­czych­la­tach­Iwa­na­Łuc­kie­wi­cza­spę­dzo­nych­
z­da­la­od­Bia­ło­ru­si,­w­Li­pa­wie­(obec­nie­Lie­pa­ja­na­Łot­wie).­Li­pa­wa­by­ła­wów­czas­jed­nym­
z­więk­szych­miast­gu­ber­ni­kur­lan­dz­kiej,­oś­rod­kiem­han­d­lo­wym­i­prze­mys­ło­wym­z­po­łą-
cze­niem­ ko­le­jo­wym­ i­ no­wo­czes­nym­ por­tem­ na­Mo­rzu­Bał­tyc­kim.­W­koń­cu­XIX­wie­ku­
w­65-ty­sięcz­nym­wie­lo­na­ro­do­wym­mieś­cie­prze­wa­ża­li­Ło­ty­sze­i­Niem­cy­(sta­no­wi­li­oko­ło­
po­ło­wy­miesz­kań­ców),­by­ły­tak­że­zna­czą­ce­spo­łecz­noś­ci­Ros­jan,­Uk­ra­iń­ców,­Bia­ło­ru­si­nów,­
Po­la­ków,­Ży­dów,­Lit­wi­nów.­Li­paw­ski­ok­res­w­ży­ciu­sied­mio­let­nie­go­wów­czas­I.­Łuc­kie­wi-
cza­roz­po­czął­się­w­1887­ro­ku­i­trwał­dzie­sięć­lat,­z­któ­rych­dwa­la­ta­spę­dził­sa­mo­dziel­nie.­
W­1890­r.­wstą­pił­on­do­Mi­ko­ła­jew­skie­go­Gim­naz­jum­Kla­sycz­ne­go­w­Li­pa­wie.­Mia­no­wi-
cie­w­gim­naz­jum­za­czął­ko­lek­c­jo­no­wać­sta­ro­żyt­noś­ci,­ in­te­re­so­wać­się­his­to­rią­ i­po­li­ty­ką,­
a­idąc­za­przyk­ła­dem­dzia­ła­czy­li­tew­skie­go­ru­chu­na­ro­do­we­go,­za­czął­myś­leć­o­od­ro­dze­niu­
Bia­ło­ru­si­i­na­ro­du­bia­ło­ru­skie­go.­Gim­naz­jum,­w­któ­rym­ję­zy­kiem­wyk­ła­do­wym­był­­ję­zyk­
nie­miec­ki,­wy­róż­nia­ło­się­wyk­wa­li­fi­ko­wa­ną­kad­rą­pe­da­go­gicz­ną­i­wy­so­kim­po­zio­mem­na-
u­cza­nia.­Wśród­ab­sol­wen­tów­gim­naz­jum­by­ły­przysz­łe­wy­bit­ne­pos­ta­ci­na­ro­du­ło­tew­skie­go,­
pol­skie­go­i­li­tew­skie­go.­Dla­ich­ucz­cze­nia­na­bu­dyn­ku­by­łe­go­gim­naz­jum­wmu­ro­wa­no­tab­li-
ce­pa­miąt­ko­we.­Na­upa­mięt­nie­nie­zas­łu­gu­je­rów­nież­oso­ba­Iwa­na­Łuc­kie­wi­cza.

Sło­wa­klu­czo­we:­ ży­cio­rys­ Iwa­na­Łuc­kie­wi­cza,­Li­pa­wa,­Gim­naz­jum­Mi­ko­ła­jew­skie,­
bia­ło­ru­ski­ruch­na­ro­do­wy.

An­d­riej­Kisz­ty­mow­—­kan­dy­dat­na­uk­his­to­rycz­nych,­star­szy­pra­cow­nik­na­u­ko­wy­Re­pub­li­kań-
skie­go­La­bo­ra­to­rium­Dzie­dzic­t­wa­His­to­rycz­no-Kul­tu­ral­ne­go­Cen­t­rum­Ba­dań­Kul­tu­ry,­Ję­zy­ka­
i­Li­te­ra­tu­ry­Bia­ło­ru­skiej­Na­ro­do­wej­Aka­de­mii­Na­uk­Bia­ło­ru­si.­W­la­tach­1979-2005­pra­co­wał­
w­In­s­ty­tu­cie­His­to­rii­NAN­Bia­ło­ru­si,­w­la­tach­2001-2005­—­na­sta­no­wi­sku­star­sze­go­pra­cow­ni-
ka­na­u­ko­we­go­Wy­dzia­łu­His­to­rii­Bia­ło­ru­si­XIX­—­po­cząt­ku­XX­wie­ku.­Au­tor­po­nad­320­pub­li-
kac­ji­w­wy­daw­nic­t­wach­na­u­ko­wych­Bia­ło­ru­si,­Nie­miec,­USA,­Wiel­kiej­Bry­ta­nii,­Pol­ski,­Czech,­
Ros­ji,­Uk­ra­i­ny,­Lit­wy,­Es­to­nii,­Kir­giz­ji.­Wspó­ła­u­tor­wy­daw­nictw:­Han­d­buch der Ges­chich­te We-
is­s­rus­s­lands­(Got­tin­gen­2001);­IV­to­mu­Бе­ла­русь­у­скла­дзе­Ра­сій­скай­ім­пе­рыі:­ка­нец­XVIII­—­
па­ча­так­ХХ­ст.­(Мiнск­2005)­sześ­cio­to­mo­wej­Гі­сто­рыi­Бе­ла­ру­сі;­dwu­to­mo­wej­en­cyk­lo­pe­dii­
Эко­но­ми­че­ская­исто­рия­Рос­сии:­с­древ­ней­ших­вре­мен­до­1917­г.­(Моск­ва­2008-2009);­III­
to­mu­czte­ro­to­mo­we­go­at­la­su­Вя­лі­кі­гі­ста­рыч­ны­ат­лас­Бе­ла­ру­сі­(Мінск­2016).
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Либава.­Мост­через­торговый­канал.

Вокзал­Либаво-Роменской­железной­дороги.­Парадный­фасад.
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Вокзал­Либаво-Роменской­железной­дороги.

Главная­городская­площадь­–­площадь­Роз.
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Дом­1699­г.
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Центральная­часть­города.­Вид­на­городской­рынок.

Главная­контора­Русского­Восточно-Азиатского­пароходства.



121

Главная­контора­Русского­Восточно-Азиатского­пароходства.­Современный­вид.

Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.
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Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.

Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.
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Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.

Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.
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Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.

Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.
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Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.

Городская­застройка­рубежа­ХІХ­–­ХХ­вв.
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Здание­Николаевской­гимназии.­Современный­вид.

Габриэль­Нарутович.­Мемориальная­доска.
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Костел­Св.­Иосифа.

Внутренний­интерьер­костела­Св.­Иосифа.
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Открытие­мемориальной­доски­сигнаторам­Акта­независимости­Литвы.

Мемориальная­доска­сигнаторам­Акта­независимости­Литвы.
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арты
кулы

 1	 В.	Н.	Жук,	Поль­ское на­ци­о­наль­ное мень­шин­ство в БССР­(1921-1939­гг.):­дис.­
... канд.	ист.­на­ук,	Минск	2009;	А.	А.	Ко	жи	но	ва,	Язы­ки и гра­фи­че­ские си­сте-
мы Бе­ла­ру­си в пе­ри­од от Ок­тяб­р­ь­ской ре­во­лю­ции до Вто­рой ми­ро­вой вой­ны,	
https://oaj.fup	ress.net/in	dex.php/ss/ar	tic	le/view/2402/2402	 [до	ступ:	 22.04.2019];	
Л.	И.	Мо	сей	чук,	На­ци­о­наль­ное мно­го­об­ра­зие в учеб­ных прог­рам­мах Бе­ло-
рус­ско­го го­су­дар­ствен­но­го уни­вер­си­те­та в­ 20-30-е гг.­ ХХ в.,	 [у:]	Исто­рия  
и исто­ри­ог­ра­фия:­ объ­ек­тив­ная ре­аль­ность и на­уч­ная ин­тер­п­ре­та­ция,	
Минск	 2018,	 с.	 79-85;	 І.	 А.	 Пуш	кін,	 Гра­мад­ская і куль­тур­на-ас­вет­ніц­кая 
дзей­насць на­цы­я­наль­ных мен­шас­цей у Бе­ла­ру­скай ССР­(1919-1991),	Ма	гі	лёў	

Алег Яноў скі
Ва лян ці на Яноў ская
(Мінск)

„Поль скі фак тар” у раз віц ці ін тэ лек ту аль най 
сфе ры Бела ру сі (1920-1930-х гг.)

Ак	ту	аль	насць	 да	дзе	най	 праб	ле	мы	 зна	хо	дзіц	ца	 ў	 рэ	чыш	чы	 рас-
п	ра	цоў	кі	шэ	ра	гу	 „скла	да	ных	 тэм”	 су	мес	най	 бе	ла	ру	ска-поль	скай	 гі-
сто	рыі,	дак	лад	ней,	яе	на	ву	ко	ва-ка	рэк	т	на	га	вык	ла	дан	ня.	Дас	ле	ду	ю	чы	
дзя	сят	кі	га	доў	праб	ле	мы	раз	віц	ця	бе	ла	ру	скай	вы	шэй	шай	шко	лы	і	на-
ву	кі,	гі	сто	рыю	роз	ных	аду	ка	цый	ных	і	на	ву	ко	вых	уста	ноў	не	ад	на	ра-
зо	ва	пры	хо	дзі	ла	ся	су	ты	кац	ца	са	шмат	лі	кай,	але	ра	зам	з	тым	да	во	лі	
не	сі	стэ	ма	ты	за	ва	най,	ін	фар	ма	цы	яй	аб	уп	лы	ве	„поль	ска	га	фак	та	ру”	на	
раз	віц	цё	бе	ла	ру	ска	га	ін	тэ	лек	ту	аль	на	га	ася	род	дзя	ў	1920-1930-я	га	ды.	
Ме	на	ві	та	ад	сут	насць	сі	стэм	ных	дас	ле	да	ван	няў	па	да	дзе	най	праб	ле	ме	
і	пад	ш	тур	х	ну	ла	нас	да	вы	ба	ру	яе	для	больш	глы	бо	ка	га	ана	лі	зу.
У	ме	жах	да	дзе	на	га	ар	ты	ку	ла	для	ана	лі	зу	праб	ле	мы	бы	ло	выб	ра	на	

не	каль	кі	сю	жэт	ных	кі	рун	каў,	што	з	ад	на	го	бо	ку	ма	юць	клю	ча	вое	зна-
чэн	не	для	вы	ра	шэн	ня	ў	цэ	лым	гэ	тай	шмат	г	ран	най	праб	ле	мы,	з	дру	го-
га	—	бы	лі	ха	рак	тэр	ны	мі	для	тэ	ры	то	рыі	БССР	1920-1930-х	гг.	Па-пер-
шае,	гэ	та	тое,	што	ў	раз	віц	ці	ін	тэ	лек	ту	аль	най	сфе	ры	са	вец	кай	Бе	ла	ру-
сі	ў	да	дзе	ны	пе	ры	яд	ак	тыў	на	ўдзель	ні	ча	лі	ча	ты	ры	мо	вы,	прыз	на	ныя	
ў	якас	ці	дзяр	жаў	ных	(бе	ла	ру	ская,	ру	ская,	поль	ская,	ідыш).	Па-дру	гое,	
зна	ка	вай	асаб	лі	вас	цю	да	дзе	ных	двух	дзе	ся	ці	год	дзяў	у	раз	віц	ці	ін	тэ-
лек	ту	аль	най	сфе	ры	БССР	бы	ла	на	яў	насць	роз	ных	ад	мыс	ло	вых	на	цы-
я	наль	ных	 ін	сты	ту	цый.	Па-трэ	цяе,	 афі	цый	ная	 ін	тэр	п	рэ	та	цыя	 да	дзе-
най	праб	ле	мы	з	бо	ку	са	вец	кіх	улад	роз	на	га	ўзроў	ню	паў	на	мо	цтваў.
Усе	гэ	тыя	пы	тан	ні,	як	і	праб	ле	ма	ў	цэ	лым,	на	сён	ня	не	ма	юць	грун-

тоў	на	га	 сі	стэм	на	га	 дас	ле	да	ван	ня.	 Але	 асоб	ныя	 яе	 ас	пек	ты	 ці	ка	ві	лі	
і	пра	цяг	ва	юць	ці	ка	віць	бе	ла	ру	скіх	і	поль	скіх	дас	лед	чы	каў1.
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Зра	зу	ме	ла,	гэ	тыя,	па	куль	яш	чэ	да	во	лі	адзін	ка	выя,	дас	ле	да	ван	ні	не	
ў	 ста	не	 за	мя	ніць	пат	рэб	ную	пра	цу	 аба	гуль	ня	ю	ча	га	ха	рак	та	ру.	Тым	
больш,	што,	на	на	шу	дум	ку,	гэ	тая	тэ	ма	асаб	лі	ва	па	тра	буе	і	пра	са	па-
гра	фіч	на	га	па	ды	хо	ду,	ка	лі	ў	цэн	т	ры	раз	г	ля	ду	зна	хо	дзіц	ца	як	адзін	ка-
вы	да	клад	ны	ін	тэ	лек	ту	ал,	так	 і	пэў	ная	кар	па	ра	тыў	ная	су	поль	насць.	
Па	да	ец	ца,	што	ме	на	ві	та	та	кі	па	ды	ход	даз	ва	ляе	больш	да	клад	на	і	яск-
ра	ва	па	ка	заць	сут	насць	агуль	ных	пра	цэ	саў.
Але	тут	уз	ні	кае	пы	тан	не	за	бяс	пе	ча	нас	ці	па	доб	ных	пла	наў	ма	тэ	ры	я-

лам.	Ду	ма	ец	ца,	з	на	яў	нас	цю	та	ко	га	ро	ду	кры	ніц	вя	лі	кіх	праб	лем	ня	ма.	
На	сён	няш	ні	дзень	на	ват	той	ар	хіў	ны	ма	тэ	ры	ял,	які	ма	ец	ца	ў	фон	дзе	
4п	На	цы	я	наль	на	га	ар	хі	ва	Рэс	пуб	лі	кі	Бе	ла	русь	(НАРБ)	па	да	дзе	ных	сю-
жэ	тах,	да	лё	ка	не	вы	чар	па	ны	і	ча	кае	сва	іх	дас	лед	чы	каў.	Ён	ут	рым	лі	вае	
раз	на	стай	ную	ін	фар	ма	цыю	па	гэ	тых	кі	рун	ках.	Не	вы	ка	ры	ста	ны	цал-
кам	і	маг	чы	мас	ці	Цэн	т	раль	на	га	на	ву	ко	ва	га	ар	хі	ва	На	цы	я	наль	най	ака-
дэ	міі	на	вук	Бе	ла	ру	сі	(ЦНА	НАНБ),	ха	ця	з	яго	скла	ду	і	стра	ча	ны	ў	ча	сы	
вай	ны	мно	гія	ра	ры	тэт	ныя	да	ку	мен	ты.	Ды	і	на	о	гул,	ма	тэ	ры	я	лы	гэ	та	га	
ар	хі	ва,	што	 да	ты	чаць	 1920-1930-х	 гг.,	 раз	роз	не	ныя	 і	фраг	мен	тар	ныя.	
Тым	не	менш	у	рас	па	ра	джэн	ні	дас	лед	чы	ка	ма	ец	ца	больш	сот	ні	фон	даў,	
якія	раск	ры	ва	юць	мно	гія	ста	рон	кі	гі	сто	рыі	і	су	час	на	га	ста	ну	бе	ла	ру-
скай	на	ву	кі.	Для	на	шай	праб	ле	мы	най	больш	вя	лі	кую	каш	тоў	насць	з	іх	
ма	юць	фон	ды:	№	1,	спра	вы	яко	га	раск	ры	ва	юць	дзей	насць	Прэ	зі	ды	у	ма	
АН	БССР;	№	2	(аса	бо	выя	спра	вы	су	пра	цоў	ні	каў);	№	67	(Ін	сты	тут	бе-
ла	ру	скай	куль	ту	ры);	№	68	(Ка	мі	сія	па	вы	ву	чэн	ні	За	ход	няй	Бе	ла	ру	сі);	
№	72	(Ін	сты	тут	на	цы	я	наль	ных	мен	шас	цей)	 і	фон	ды	асоб	ных	(у	пер-
шую	чар	гу	гу	ма	ні	тар	ных)	на	ву	ко	вых	ін	сты	ту	таў.	Тут	за	хоў	ва	юц	ца	да-
ку	мен	ты,	якія	свед	чаць	пра	пер	шыя	кро	кі	па	па	бу	до	ве	пэў	най	сі	стэ	мы	

2018;	ён	жа,	Асаб­лі­вас­ці фар­мі­ра­ван­ня і раз­віц­ця на­цы­я­наль­на-дзяр­жаў­най 
па­лі­ты­кі БССР у­1920-я гг.,	 „Вес	нік	МДУ	імя	А.	А.	Ку	ля	шо	ва”,	2014,	№	2,	
с.	10-15;	ён	жа,	Дзей­насць на­цы­я­наль­ных бю­ро ў скла­дзе пар­тый­ных ор­га­наў 
БССР на пра­ця­гу­1920-1930-х гг.,	[у:]	Ак­ту­аль­ные проб­ле­мы со­ци­аль­но-гу­ма-
ни­тар­ных на­ук,	Мо	ги	лёв	2013,	 с.	131-133;	М.	А.	Рат	ке	вич,	Поль­ский язык в 
си­сте­ме об­ра­зо­ва­ния БССР в­20-е-30-е гг.­ХХ в.,	„Вес	нік	БДУ”,	2006,	се	рыя	
4,	№	1,	 с.	63-67;	 ён	жа,	Язы­ко­вая по­ли­ти­ка в БССР в­20-е-30-е гг.­ХХ ве­ка­
(на при­ме­ре поль­ско­го на­ци­о­наль­но­го мень­ши­ства),	[у:]	Язык и со­ци­ум,	ч.	1,	
Минск	2009,	с.	64-67;	A.	Bі	a	ły,	Mnіej­szość pol­ska na Bіałorusі Sowіeckіej w la-
tach­1921-1939,	Przas	nysz	2018;	H.	Gło	gow	ska,	Bіałoruś­1914-1929.­Kul­tu­ra pod 
presją po­li­ty­ki,	Bia	łys	tok	1996;	I.	Grek-Pa	bi	so	wa,	M.	Os	t	rów	ka,	B.	Bie	sі	a	dow	ska-
Mag	dziarz,	Język pol­ski na Białoru­si Ra­dziec­kiej w ok­re­sie między­wo­jen­nym.­Pol-
sz­czyz­na pi­sa­na,	War	sza	wa	2008;	M.	Iwa	now,	Pier­w­szy na­ród uka­ra­ny.­Po­la­cy w­
Zwіązku Ra­dziec­kim,	War	sza	wa	1991;	той	жа,	Zginęli,­bo by­li Po­la­ka­mi,	Poz	nań	
2017;	Cz.	Dom	b	ro	skі,	Ma­terіały dy­sku­syj­ne w sprawіe re­form pіsownі polskіej,	
Mіńsk	1932.
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ў	вы	ву	чэн	ні	„нац	мен	шас	цей”	у	БССР,	што	ра	бі	лі	ся	ў	ме	жах	Ін	бел	куль-
та	(фонд	67),	за	тым	поль	ска	га	сек	та	ра	БАН.	А	так	са	ма	і	каш	тоў	ныя	да-
ныя	аб	дзей	нас	ці	Ін	сты	ту	та	на	цы	я	наль	ных	мен	шас	цей	ужо	АН	БССР	
і	мес	ца	ў	ім	„поль	ска	га	фак	та	ру”	(фон	ды	1,	72).
Бу	дзем	спа	дзя	вац	ца	на	тое,	што	ста	нуць	да	ступ	ны	мі	дас	лед	чы	кам	

схо	віш	чы	ар	хі	ва	КДБ,	якія	кры	ху	пры	ад	чы	ні	лі	ся	ў	1990-я	га	ды	і	па-
ка	за	лі	но	выя	маг	чы	мас	ці	асэн	са	ван	ня	скла	да	ных	пра	цэ	саў	са	вец	кай	
гі	сто	рыі	XX	ста	год	дзя.	Да	гэ	та	га	ча	су	за	ста	ец	ца	без	на	леж	най	на	ву	ко-
вай	ап	ра	цоў	кі	і	больш	да	ступ	ны	ма	тэ	ры	ял,	які	ўтрым	лі	ва	юць	шмат-
лі	кія	срод	кі	ма	са	вай	ін	фар	ма	цыі.	Так,	па	ак	рэс	ле	ных	вы	шэй	сю	жэ	тах	
ці	ка	выя	і	ад	мыс	ло	выя	звест	кі	па	да	дзе	ны	на	ста	рон	ках	уні	вер	сі	тэц	кай	
шмат	ты	раж	кі	„За	ле	нін	скія	кад	ры”,	не	ка	жу	чы	ўжо	пра	цэн	т	раль	ную	
і	мяс	цо	вую	прэ	су.
Не	пас	рэд	ны	 раз	г	ляд	 вы	лу	ча	ных	 ас	пек	таў	 праб	ле	мы	мяр	ку	ем	 па-

чаць	з	абаз	на	ча	на	га	пад	трэ	цім	ну	ма	рам.	Аб	г	рун	ту	ем	та	кі	па	ды	ход:	
ка	лі	 пер	шыя	два	 склад	ні	кі	 па	каз	ва	юць,	 як	 ства	ра	ла	ся	 і	 раз	ві	ва	ла	ся	
ін	тэ	лек	ту	аль	ная	 сфе	ра	 са	вец	кай	Бе	ла	ру	сі	 і	 як	 тыя	 ці	 ін	шыя	фак	та-
ры	ўплы	ва	лі	на	гэ	ты	пра	цэс,	то	апош	ні	не	аб	ход	на	ўліч	ваць	у	якас	ці	
ас	ноў	на	га	фак	та	ру,	што	не	про	ста	ўздзей	ні	чаў	на	пра	цэс,	 а	 ства	раў	
той	пад	му	рак,	што	да	зва	ляў/за	ба	ра	няў	дзей	ні	чаць	і	пра	яў	ляц	ца	ўсім	
астат	нім	склад	ні	кам	праб	ле	мы.
Раз	г	ляд	 „поль	ска	га	 фак	та	ру”	 ў	 раз	віц	ці	 ін	тэ	лек	ту	аль	най	 сфе	ры	

са	вец	кай	 Бе	ла	ру	сі	 пад	 вуг	лом	 зро	ку	 яго	 афі	цый	най	 ін	тэр	п	рэ	та	цыі	
з	бо	ку	са	вец	кіх	улад	роз	на	га	ўзроў	ню	паў	на	мо	цтваў	пач	нем	з	вель	мі	
ка	рот	ка	га	аг	ля	ду	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	кі	са	вец	кай	дзяр	жа	вы	ў	дас-
ле	да	ва	ны	пе	ры	яд.	Гэ	та	дасць	маг	чы	масць	не	толь	кі	пра	са	чыць	эва-
лю	цыю,	але	раст	лу	ма	чыць	та	наль	насць	і	на	ват	аг	рэ	сіў	насць	роз	на	га	
кштал	ту	ўста	но	вак	„звер	ху”	ў	да	чы	нен	ні	да	дак	лад	ных	па	дзей,	асоб,	
кар	па	ра	цый,	як	і	нац	мен	шас	ці	ў	цэ	лым.	Так	са	ма	да	зво	ліць	па	ка	заць	
ук	лю	ча	насць	у	па	лі	тыч	ныя	„трэн	ды”	дак	лад	на	га	ча	су	асоб	ных	прад-
стаў	ні	коў	пра	фе	су	ры	і	на	ву	коў	цаў.
Су	час	ныя	бе	ла	ру	скія	дас	лед	чы	кі	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	кі	са	вец	кай	

дзяр	жа	вы	ў	1920-1930-я	гг.	вы	лу	ча	юць	тры	эта	пы	яе	эва	лю	цыі:	
1)	 1921-1928	 гг.	—	 пе	ры	яд	 ра	шу	ча	га	 па	шы	рэн	ня	 пра	воў	 усіх	 без	

вык	лю	чэн	ня	на	цы	я	наль	ных	мен	шас	цей	у	СССР.	Га	лоў	най	асаб	лі	вас-
цю	рэ	а	лі	за	цыі	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	кі	ў	гэ	тыя	га	ды	бы	лі	ві	да	воч	ныя	
пра	я	вы	ве	лі	ка	ру	ска	га	ша	ві	ніз	му,	з	якім	ка	му	ні	стыч	ная	пар	тыя	вя	ла	
ра	шу	чую	ба	раць	бу.	
2)	1929-1935	гг.	—	пе	ры	яд	знач	на	га	аб	ме	жа	ван	ня	пра	воў	мен	шас-

цей.	На	пры	клад,	кі	раў	ні	цтва	УКП(б)	ад	мо	ві	ла	ся	ад	су	пра	цоў	ні	цтва	
з	 прад	стаў	ні	ка	мі	 мен	шас	цей,	 якія	 не	 з’яў	ля	лі	ся	 пры	хіль	ні	ка	мі	 ідэй	
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кла	са	вай	ба	раць	бы	і	пра	ле	тар	скай	 ідэ	а	ло	гіі.	На	сту	піў	час	ба	раць	бы	
з	„мяс	цо	вым	на	цы	я	на	ліз	мам”,	мно	ства	прык	ла	даў	якой	мож	на	пры-
вес	ці	ў	су	вя	зі	з	жор	ст	кім	вы	ка	ра	нен	нем	бе	ла	ру	скіх	„нац	дэ	маў”	з	па-
лі	тыч	на	га	і	ін	тэ	лек	ту	аль	на	га	па	лёў	са	вец	кай	Бе	ла	ру	сі.	
3)	 1936-1939	 гг.	 —	 пе	ры	яд	 па	на	ван	ня	 цэн	т	ра	ліс	ц	кіх	 тэн	дэн	цый	

у	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	цы.	Гэ	та	пе	ры	яд	уз	мац	нен	ня	рэ	прэ	сій	у	да	чы-
нен	ні	да	ўсіх	са	цы	яль	ных	пла	стоў	і	груп	нац	мен	шас	цей2.
На	коль	кі	гэ	тая	гра	да	цыя	да	клад	на	ад	па	вя	дае	кож	най	з	ча	ты	рох	ас-

ноў	ных	на	цы	я	наль	ных	мен	шас	цей	Бе	ла	ру	сі,	 і	не	пас	рэд	на	поль	скай,	
цяж	ка	 ска	заць.	Як	пра	ві	ла,	 на	 гэ	ты	 ас	пект	 бе	ла	ру	ская	 гі	ста	ры	яг	ра-
фія	спе	цы	яль	най	ува	гі	не	звяр	та	ла.	У	вы	шэй	наз	ва	най	пра	цы	да	ец	ца	
толь	кі	згад	ка	аб	іс	на	ван	ні	пе	ры	я	ды	за	цыі	—	у	пра	цы	Мі	ка	лая	Іва	но	ва	
аб	эва	лю	цыі	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	кі	СССР	у	да	чы	нен	ні	да	поль	скай	
нац	мен	шас	ці:	а)	1924-1928	 гг.;	б)	1929-1931 гг.;	в)	1932-1935	 гг.	Але	
ацэн	ка	—	зго	да	ці	ад	маў	лен	не	вы	шэй	паз	на	ча	на	га	па	ды	хо	ду	—	не	да-
ец	ца.	Ды	і	на	о	гул	на	ват	па	вяр	хоў	ны	аг	ляд	бе	ла	ру	скай	гі	ста	ры	яг	ра	фіі,	
пры	све	ча	най	гэ	та	му	пе	ры	я	ду,	звяр	тае	ўва	гу	на	знач	на	боль	шую	дас-
ле	да	ва	насць	„яў	рэй	ска	га	фак	та	ру”.	А	поль	скі,	як	пра	ві	ла,	за	ста	ец	ца	
ў	на	ву	цы	„бе	лай	пля	май”.	І	толь	кі	ў	поль	скай	гі	ста	ры	яг	ра	фіі	(у	боль-
шас	ці	 ў	 пуб	лі	ка	цы	ях	 дас	лед	чы	каў	 бе	ла	ру	ска	га	 па	хо	джан	ня)	 мож	на	
спат	каць	ацэн	ку	са	вец	кай	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	кі	пры	мя	няль	на	не-
пас	рэд	на	да	поль	скай	мен	шас	ці.
Што	бы	ло	зак	ла	дзе	на	ў	пад	му	рак	кан	цэп	цыі	на	цы	я	наль	най	па	лі	ты	кі	

са	вец	кай	дзяр	жа	вы	ў	1920-1930-я	гг.	ад	нос	на	поль	скай	мен	шас	ці?	Не-
па	рыў	насць	поль	скас	ці	з	ка	та	лі	цыз	мам!	„Ка	та	лі	цызм	на	ўсход	ніх	ру	бя-
жах	Рэ	чы	Пас	па	лі	тай	заў	сё	ды	сім	ва	лі	за	ваў	поль	скасць”,	—	сцвяр	джае	
ўжо	ўзга	да	ны	поль	ска-бе	ла	ру	скі	гі	сто	рык	Мі	ка	лай	Іва	ноў3.	І	мае	ў	гэ-
тым	ра	цыю.	На	ўсіх	гі	ста	рыч	ных	эта	пах	спа	чат	ку	ў	Ра	сій	скай	ім	пе	рыі,	
по	тым	у	СССР	ка	то	лі	каў	на	бе	ла	ру	скай	 тэ	ры	то	рыі	раз	г	ля	да	лі	 як	па-
ля	каў.	І,	ад	па	вед	на	гэ	та	му,	бу	да	ва	ла	ся	ўнут	ра	ная	па	лі	ты	ка	да	іх.	Та	му	
па	лі	ты	ка	да	рым	ска-ка	та	ліц	ка	га	кас	цё	ла	ў	1920-я	гг.	пра	е	цы	ра	ва	ла	ся	
па	сту	по	ва	на	ўсё	„поль	скае”	на	сель	ні	цтва.	Больш	та	го,	як	ад	зна	чае	бе-
ла	ру	скі	дас	лед	чык	Ігар	Пуш	кін,	поль	скае	бю	ро	пры	ЦК	КП(б)Б	(дзей-
ні	ча	ла	з	па	чат	ку	1920-х	гг.	да	1929	г.)	на	ма	га	ла	ся	ўза	ко	ніць	па	лі	ты	за	ва-
нае	ата	я	сам	лен	не	част	кі	бе	ла	ру	ска	га	эт	на	су	ка	та	ліц	ка	га	ве	ра	выз	нан	ня	
з	поль	скай	на	цы	я	наль	най	пры	на	леж	нас	цю4.

 2 Гі­сто­рыя бе­ла­ру­скай дзяр­жаў­нас­ці ў кан­цы ХVIII па­чат­ку ХХІ ст.,	 кн.	 1,	
Мінск	2011,	с.	537.

 3	 M.	Iwa	now,	Zginęli,­bo by­li Po­la­ka­mi,	s.	35.
 4	 І.	Пуш	кін,	Асаб­лі­вас­ці фар­мі­ра­ван­ня і раз­віц­ця на­цы­я­наль­на-дзяр­жаў­най па-

лі­ты­кі БССР у­1920-я гг.,	с.	13.
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Пер	шыя	сур’	ёз	ныя	ан	ты	ка	та	ліц	кія	рэ	прэ	сіі	дас	лед	чы	кі	праб	ле	мы	
ад	но	сяць	да	па	чат	ку	1922-1923	гг.	 і	звяз	ва	юць	іх	з	лік	ві	да	цы	яй	цар-
коў	най	ма	ё	мас	ці	і	кан	фі	ска	цы	яй	цар	коў	ных	каш	тоў	нас	цей,	што	зна-
хо	дзі	лі	ся	ў	ка	ры	стан	ні	вер	ні	каў.	У	якас	ці	пад	ста	вы	для	гэ	тай	ак	цыі,	
якая,	да	рэ	чы,	ты	чы	ла	ся	ўсіх	кан	фе	сій,	баль	ша	ві	кі	вы	ка	ры	ста	лі	го	лад	
у	Па	вол	жы.	Дэк	рэ	там	УЦВК	і	на	ступ	най	яго	най	па	ста	но	вай	прад	піс-
ва	ла	ся	мяс	цо	вым	ор	га	нам	са	вец	кай	ула	ды	кан	фі	ска	ваць	з	хра	маў	усе	
вы	ра	бы	з	зо	ла	та,	срэб	ра	і	каш	тоў	ных	ка	мя	нёў	і	пе	ра	даць	іх	у	Цэн	т-
раль	ны	фонд	да	па	мо	гі	га	ла	да	ю	чым.	Ад	зна	ча	ец	ца,	што	ўся	го	ў	СССР	
бы	ло	кан	фі	ска	ва	на	цар	коў	ных	каш	тоў	нас	цей	на	два	з	па	ло	вай	мі	льяр-
да	за	ла	тых	руб	лёў.	Але	толь	кі	не	вя	лі	кая	коль	касць	з	гэ	тых	срод	каў	
(пры	клад	на	адзін	мі	льён	руб	лёў)	бы	ла	вы	дат	ка	ва	на	на	за	куп	ку	хар	ча-
ван	ня	для	га	ла	да	ю	чых.	Ас	ноў	ная	ж	част	ка	саб	ра	ных	срод	каў	пай	ш	ла	
на	„наб	лі	жэн	не	су	свет	най	рэ	ва	лю	цыі”.	Ка	та	ліц	кі	кас	цёл	стаў	адзі	най	
ле	галь	най	 ар	га	ні	за	цы	яй,	 якая	 ад	к	ры	та	 вы	сту	пі	ла	 су	праць	 са	вец	кай	
ула	ды,	прад	стаў	ля	ю	чы,	га	лоў	ным	чы	нам,	поль	скае	на	сель	ні	цтва.	Гэ-
тым	і	тлу	ма	чыць	М.	Іва	ноў	тыя	„асаб	лі	выя”	ад	но	сі	ны	са	вец	кай	ула	ды	
да	поль	скай	мен	шас	ці	на	пра	ця	гу	ўся	го	між	ва	ен	на	га	пе	ры	я	ду.	А	1929	
год,	па	мер	ка	ван	ні	 гі	сто	ры	ка,	 стаў	па	чат	кам	пер	шай	хва	лі	ма	са	вых	
рэ	прэ	сій,	 якая	 бы	ла	 звя	за	на	 з	 ка	лек	ты	ві	за	цы	яй5.	 Між	 тым	 нель	га	
пры	ні	жаць	ві	да	воч	ны	фак	тар:	поль	ская	мен	шасць	у	са	вец	кай	рэс	пуб-
лі	цы,	якая	ме	жа	ва	ла	з	ва	ро	жай	„бур	жу	аз	най	Поль	ш	чай”,	з	на	ра	стан-
нем	 ва	ен	най	 ат	мас	фе	ры	ў	Еў	ро	пе	про	ста	не	маг	ла	 быць	 „сва	ёй”	 як	
у	цэ	лым,	так	і	ў	да	чы	нен	ні	да	кож	на	га	яе	прад	стаў	ні	ка.	Са	вец	кая	пра-
па	ган	да	з	на	ра	ста	ю	чай	мо	цай	вы	ка	ры	стоў	ва	ла	воб	раз	най	блі	жэй	ша	га	
во	ра	га	—	ад	„бе	ла	па	ля	каў”	1919-1921	га	доў,	да	„бур	жу	аз	най	Поль	ш	чы	
як	прыг	ня	таль	ні	цы	ра	бо	чых	і	пра	цоў	ных	ся	лян	За	ход	няй	Бе	ла	ру	сі”.	
Па	да	ец	ца,	што	як	раз	гэ	тае	ста	но	віш	ча	ма	ца	ва	ла	ўва	гу	ўлад	і	яе	кар-
ных	ор	га	наў	да	асаб	лі	вай	піль	нас	ці	ў	ад	но	сі	нах	да	кож	на	га	бе	ла	ру-
ска	га	па	ля	ка.
У	кан	тэк	с	це	за	яў	ле	най	тэ	мы	мож	на	вы	лу	чыць	не	каль	кі	мо	ман	таў	

вы	ка	ры	стан	ня	ўла	да	мі	„поль	ска	га	фак	та	ру”	ў	сва	ёй	ідэ	а	ло	гіі	і	прак-
ты	цы	кі	ра	ван	ня	„вя	лі	кай	дзяр	жа	вай”	(СССР)	 і	„ма	лой	рэс	пуб	лі	кай”	
(БССР),	якая	зна	хо	дзі	ла	ся	на	мя	жы	двух	сі	стэм.	Перш	за	ўсё	гэ	та	ўклю-
чэн	не	на	ву	коў	цаў	і	вык	лад	чы	каў	поль	ска	га	па	хо	джан	ня	ў	струк	ту	ры	
кі	ру	ю	ча	га	апа	ра	ту.	І,	на	ад	ва	рот,	на	кі	ра	ван	не	па	ля	каў,	прад	стаў	ні	коў	
гэ	тых	струк	тур,	на	пра	цу	ў	на	ву	ко	выя	і	на	ву	чаль	ныя	ўста	но	вы,	дзе	
яны	маг	лі	быць	пра	вад	ні	ка	мі	дзяр	жаў	най	па	лі	ты	кі.	А	па-дру	гое,	уз-

 5	 M.	Iwa	now,	Zginęli,­bo by­li Po­la­ka­mi,	s.	65.
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мац	нен	не	аб	г	рун	та	ва	нас	ці	і	прак	тыч	на	га	ажыц	цяў	лен	ня	дзяр	жаў	най	
знеш	няй	па	лі	ты	кі	ва	ўмо	вах	на	ра	стан	ня	„ва	е	ні	за	цыі”	і	суп	раць	ста	ян-
ня	двух	па	лі	тыч	ных	сі	стэм.
На	 III	 З’ез	дзе	 КП(б)Б	 (ад	быў	ся	 22-25.11.1920	 го	да)	 бы	ло	 вы	ра	ша-

на,	каб	у	дзяр	жаў	ныя	ўста	но	вы	і	ор	га	ны	ўла	ды	рэс	пуб	лі	кі	ўва	хо	дзі	лі	
прад	стаў	ні	кі	ўсіх	на	цы	я	наль	нас	цей,	якія	пра	жы	ва	лі	на	яе	тэ	ры	то	рыі.	
З’езд	 вы	ка	заў	ся	 за	 ства	рэн	не	 на	цы	я	наль	ных	 бю	ро	 пры	 ЦБ	 (паз	ней	
—	ЦК	КП(б)Б).	У	са	ка	ві	ку	1921	го	да	ў	БССР,	па	прык	ла	дзе	РСФСР,	
быў	ут	во	ра	ны	На	род	ны	ка	мі	са	ры	ят	па	спра	вах	на	цы	я	наль	нас	цей,	які	
ўзна	ча	ліў	Мотл	Кі	пер.	Нар	кам	нац	 БССР	 пра	іс	на	ваў	 ня	доў	га	—	 ра-
шэн	нем	ЦБ	КП(б)Б	ад	13.01.1922	го	да	ён	быў	лік	ві	да	ва	ны.	Да	лей	у	са-
вец	кай	Бе	ла	ру	сі	ар	га	ні	зоў	ва	лі	і	кі	ра	ва	лі	пра	цай	ся	род	на	цы	я	наль	ных	
мен	шас	цей	на	цы	я	наль	ныя	бю	ро	пры	КП(б)Б,	На	цы	я	наль	ная	ка	мі	сія	
пры	Прэ	зі	ды	у	ме	ЦВК	БССР,	а	з	1934	го	да	—	Ад	дзел	на	цы	я	наль	нас-
цей6.	На	пры	клад,	поль	скае	бю	ро	пры	ЦК	КП(б)Б	дзей	ні	ча	ла	з	па	чат-
ку	1920-х	гг.	да	1929	го	да.	Яго	сак	ра	та	ра	мі	з’яў	ля	лі	ся:	у	1921-1922	гг.	
—	Я.	Цес	ляк,	у	1923-1925	гг.	—	С.	Пшэ	дзец	кая	(Пржэ	дэц	кая),	у	1925-
1929	гг.	—	В.	Уна	роў	скі7.
Ас	ноў	ны	мі	 за	да	ча	мі	 на	цы	я	наль	ных	 бю	ро	 пры	 ЦК	 КП(б)Б	 бы	лі	

выз	на	ча	ны	вя	дзен	не	агі	та	цыі	і	пра	па	ган	ды	ся	род	ра	бо	чых	і	бед	на	ты,	
па	лі	тыч	нае	вы	ха	ван	не	чле	наў	пар	тыі	з	лі	ку	да	дзе	най	на	цы	я	наль	най	
су	поль	нас	ці,	 ба	раць	ба	 су	праць	 уп	лы	ву	 бур	жу	а	зіі	 і	 дроб	на	бур	жу	аз-
ных	груп	на	пра	цоў	ныя	ма	сы	 з	 за	ха	ван	нем	на	цы	я	наль	най	 ідэ	а	ло	гіі	
і	 інш.	Яны	так	са	ма	кі	ра	ва	лі	 дзей	нас	цю	на	цы	я	наль	ных	сек	цый	пры	
мяс	цо	вых	ар	га	ні	за	цы	ях	КП(б)Б,	кан	т	ра	ля	ва	лі	дзей	насць	Нар	ка	мас	ве-
ты	 ў	 да	чы	нен	ні	 на	цы	я	наль	ных	школ,	 пад	рых	тоў	кі	 на	стаў	ні	каў	 для	
гэ	тых	школ	і	г.д.	У	1920-я	гг.	поль	скія	бю	ро	іс	на	ва	лі	пры	Баб	руй	скім,	
Ба	ры	саў	скім,	Ві	цеб	скім,	Ка	лі	нін	скім	і	Мін	скім	ак	ру	го	вых	ка	мі	тэ	тах	
КП(б)Б.	 Ся	род	 поль	скай	 мо	ла	дзі	 пра	ца	ва	лі	 поль	скае	 бю	ро	 пры	ЦК	
ЛКСМБ	і	мяс	цо	выя	поль	бю	ро	ў	не	ка	то	рых	ак	ру	гах.	Усе	кі	ру	ю	чыя	па-
са	ды	па	ра	бо	це	з	нац	мен	шас	ця	мі	зац	вяр	джа	лі	ся	і	тры	ма	лі	ся	пад	жор-
ст	кім	кан	т	ро	лем	ка	му	ні	стыч	най	пар	тыі8.

 6	 І.	А.	Пуш	кін,	Гра­мад­ская і куль­тур­на-ас­вет­ніц­кая дзей­насць на­цы­я­наль­ных 
мен­шас­цей у Бе­ла­ру­скай ССР­(1919-1991),	с.	65.

 7	 В.	Жук,	Уча­стие по­ля­ков в об­ще­ствен­но-по­ли­ти­че­ской жиз­ни Со­вет­ской 
Бе­ло­рус­сии в 1921-1929 гг.,	http://mb.s5x.org/ho	mo	li	ber.org/ru/xx/xx030109.html	
[до	ступ:	16.04.2019].

 8	 І.	А.	Пуш	кін,	Дзей­насць на­цы­я­наль­ных бю­ро ў скла­дзе пар­тый­ных ор­га­наў 
БССР на пра­ця­гу­1920-1930-х гг.,	[у:]	Ак­ту­аль­ные проб­ле­мы со­ци­аль­но-гу­ма-
ни­тар­ных на­ук,	с.	132.
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Тое,	што	ў	пер	шай	па	ло	ве	1920-х	гг.	ра	бо	та	пар	тый	най	ар	га	ні	за	цыі	
Бе	ла	ру	сі	па	вы	ка	ры	стан	ні	„поль	ска	га	фак	та	ру”	ста	ноў	ча	ацэнь	ва	ла	ся	
на	са	юз	ным	уз	роў	ні,	свед	чаць	да	ку	мен	ты	та	го	ча	су.	І	за	слу	га	ў	гэ	тым	
у	вя	лі	кай	сту	пе	ні	ба	чы	ла	ся	ў	ро	лі	сак	ра	та	ра	пар	тыі.	Так,	на	па	ся	джэн-
ні	Ар	г	бю	ро	ЦК	РКП(б)	 па	 пы	тан	ні	 поль	скай	мя	жы,	 якое	 ад	бы	ло	ся	
2	жніў	ня	1923	го	да,	ад	зна	ча	ла	ся:	„Поль	ра	бо	та	в	Бе	ло	рус	сии	в	зна	чи-
тель	ной	сте	пе	ни	бла	го	да	ря	то	му,	что	сек	ре	та	рем	Ком	пар	тии	Бе	ло	рус-
сии	яв	ля	ет	ся	по	ляк	тов.	Бо	гуц	кий9	вы	год	но	от	ли	ча	ет	ся	от	ра	бо	ты	на	
Ук	ра	и	не”10.
Пры	ажыц	цяў	лен	ні	ўнут	ра	най	па	лі	ты	кі	пар	тыі	„поль	скі	фак	тар”,	

перш	за	ўсё,	пры	хо	дзіў	на	пад	мо	гу,	ка	лі	спра	ва	ты	чы	ла	ся	„поль	скай	
ва	яў	ні	час	ці”,	 „поль	скіх	шпі	ё	наў”,	 „поль	ска	га	фа	шыз	му”.	Па-дру	гое,	
ка	лі	са	вец	кіх	бе	ла	ру	саў	паў	ся	дзён	на	трэ	ба	бы	ло	ап	ра	цоў	ваць	пра	па-
ган	дай	на	конт	„не	ча	ла	ве	чых	умоў”	жыц	ця	іх	бра	тоў	пад	„прыг	нё	там	
поль	скіх	 па	ноў,	 жан	да	раў,	 улад”	 і	 г.д.	 Дас	ле	да	ван	ні,	 пры	све	ча	ныя	
ўклю	ча	нас	ці	 на	ву	коў	цаў	 і	 вык	лад	чы	каў	 (ды	 і	 на	о	гул	 аду	ка	ва	ных	
асоб	поль	ска	га	па	хо	джан	ня)	у	гэ	ты	пра	па	ган	дыс	ц	кі	„хор”,	на	сён	няш-
ні	дзень	вы	па	лі	з	по	ля	зро	ку	бе	ла	ру	скай	гі	ста	ры	яг	ра	фіі	і	ма	юць	на	ву-
ко	вую	пер	с	пек	ты	ву.	Пры	чым	трэ	ба	браць	да	ўва	гі,	што	ўклю	ча	насць	
гэ	тая	не	бы	ла	ад	наз	нач	най,	а	ме	ла	два	ба	кі:	раз	мо	ву	трэ	ба	вес	ці	як	пра	
прак	тыч	ны	эфект	дзей	нас	ці	ін	тэ	лек	ту	аль	ных	пра	вад	ні	коў	афі	цый	най	
па	лі	ты	кі,	так	і	пра	лёс	яе	ах	вяр.
На	гэ	ты	конт	ма	ец	ца	шмат	прык	ла	даў.	Зра	зу	ме	ла,	у	эпі	цэн	т	ры	тых	

ці	 ін	шых	дак	лад	ных	па	дзей	 заў	сё	ды	зна	хо	дзіў	ся	ча	ла	век,	 які	 і	 выз-
на	чаў	іх	скі	ра	ва	насць	і	вы	ні	ко	васць.	Ка	лі	пра	ад	ных	за	ста	ла	ся	зу	сім	
ла	пі	дар	ная	ін	фар	ма	цыя,	жыц	цё	і	лёс	дру	гіх	мож	на	ак	рэс	ліць	да	стат-
ко	ва	 грун	тоў	на.	 Ся	род	 сак	ра	та	роў	 поль	ска	га	 бю	ро	 пры	ЦК	КП(б)Б	
згад	ва	ла	ся	 Стэ	фа	нія	 Бер	нар	даў	на	 Пржэ	дзец	кая	 (на	ро	джа	ная	 Су	ра	
Бер	каў	на	Пшэ	дзец	кая).	Яе	лёс	да	во	лі	тра	ды	цый	ны	для	мно	гіх	аду	ка-
ва	ных	лю	дзей	та	го	ча	су,	якія	пры	хі	лі	лі	ся	да	рэ	ва	лю	цый	най	дзей	нас	ці	
яш	чэ	ў	пе	ры	яд	Ра	сій	скай	ім	пе	рыі	і	ў	1917	го	дзе	пры	ня	лі	каст	рыч	ніц-
кую	рэ	ва	лю	цыю.	Ся	рэд	нюю	аду	ка	цыю	яна	ат	ры	ма	ла	ў	Вар	ша	ве,	дзе	
скон	чы	ла	жа	но	чы	пан	сі	я	нат.	З	1904	го	да	—	сяб	ра	СДКПіЛ,	а	з	1918	

 9	 Вац	лаў	 Ан	то	на	віч	 Ба	гуц	кі	 (1884-1937)	 —	 рэ	ва	лю	цы	я	нер,	 са	вец	кі	 пар	тый-
ны	 дзе	яч.	 У	 1921-1924	 гг.	 за	гад	чык	 ар	га	ні	за	цый	на	га	 ад	дзе	ла,	 сак	ра	тар	 
ЦБ	КП(б)	Б.	У	1937	г.	асу	джа	ны	і	рас	ст	ра	ля	ны	за	„ўдзел	у	кон	т	р	рэ	ва	лю	цый-
най	тэ	ра	ры	стыч	най	аг	ра	ні	за	цыі”.

 10	 Цыт.	па:	В.	Жук,	Уча­стие по­ля­ков в об­ще­ствен­но-по­ли­ти­че­ской жиз­ни Со-
вет­ской Бе­ло­рус­сии в­ 1921-1929­ гг.,	 http://mb.s5x.org/ho	mo	li	ber.org/ru/xx/
xx030109.html	[до	ступ:	16.04.2019].
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го	да	ўва	хо	дзі	ла	ў	Цэн	т	раль	ны	Ка	мі	тэт	Ка	му	ні	стыч	най	ра	бо	чай	пар-
тыі	Поль	ш	чы.	У	 лю	тым	 1919	 го	да	 яна	 пе	ра	е	ха	ла	 ў	Мінск,	 а	 за	тым	
у	Віль	ню,	а	ўжо	ў	маі	1919	го	да	бы	ла	пе	ра	ве	дзе	на	ў	Бе	ла	сток,	дзе	ўзна-
ча	лі	ла	 ак	ру	го	вы	 і	 га	рад	скі	 ка	мі	тэ	ты	КРПП	 і	 два	ме	ся	цы	 зай	ма	ла	ся	
ар	га	ні	за	цы	яй	не	ле	галь	ных	струк	тур	бу	ду	ча	га	ка	му	ні	стыч	на	га	ўра	да	
Поль	ш	чы.	Пас	ля	па	ра	зы	са	вец	ка	га	бо	ку	ў	вай	не	за	ста	ла	ся	ў	пад	пол-
лі	ў	Поль	ш	чы	—	у	Ло	дзін	скім	ак	ру	го	вым	ка	мі	тэ	це	пар	тыі.	У	жніў	ні	
1921	го	да	бы	ла	арыш	та	ва	на	і	аб	ві	на	ва	ча	на	ў	дзей	нас	ці	су	праць	поль-
скай	дзяр	жа	вы.	У	са	ка	ві	ку	1923	го	да	Стэ	фа	нію	Пржэ	дзец	кую	выс	ла	лі	
ў	СССР	—	па	аб	ме	не	па	лі	тыч	ны	мі	вяз	ня	мі.	У	1925-1928	гг.	яна	ўзна-
чаль	ва	ла	Поль	скае	бю	ро	ВКП(б)	у	Ле	нін	г	ра	дзе.	За	тым	 (у	1928-1933	
	гг.)	 зай	ма	ла	ся	на	ву	ко	вай	ра	бо	тай	у	 Ін	сты	ту	це	Мар	к	са-Эн	гель	са-Ле-
ні	на	пры	ЦК	ВКП(б)	у	Маск	ве	і	ста	ла	ар	га	ні	за	та	рам	поль	ска	га	рэ	ва-
лю	цый	на	га	ар	хі	ва.	Зга	да	ная	вы	шэй	„тра	ды	цый	насць	лё	су”	поль	скай	
ін	тэ	лек	ту	ал	кі	і	рэ	ва	лю	цы	я	нер	кі	(па	сут	нас	ных	ха	рак	та	ры	сты	ках	ус	п-
ры	няц	ця	рэ	ча	іс	нас	ці	і	ім	к	нен	ні	яе	ка	рэн	ным	чы	нам	змя	ніць	—	ра	сій-
скай	ін	тэ	лі	ген	т	кі)	знай	ш	ла	сваю	пра	я	ву	і	ў	ча	сы	кры	ва	вых	рэ	прэ	сій.	
Стэ	фа	нія	Бер	нар	даў	на	3	ве	рас	ня	1937	го	да	бы	ла	арыш	та	ва	на	НКВД	
за	„кон	т	р	рэ	ва	лю	цый	ную	дзей	насць”,	а	ўжо	21	сту	дзе	ня	1938	го	да	яе	
рас	ст	ра	ля	лі	(у	Ле	нін	г	ра	дзе).
Асо	бая	ро	ля	ў	ідэ	а	ла	гіч	най	ап	ра	цоў	цы	бу	ду	чай	элі	ты	бе	ла	ру	ска	га	

гра	мад	ства	на	да	ва	ла	ся	ар	га	ні	за	цыі	і	пра	вя	дзен	ні	ўра	чы	стас	цей	з	на-
го	ды	роз	ных	са	вец	кіх	свят	і	ад	зна	чэн	ня	юбі	лей	ных	дат.	Маш	таб	ныя	
і	пам	пез	ныя	ме	ра	пры	ем	ствы	па	він	ны	бы	лі	са	дзей	ні	чаць	ума	ца	ван	ню	
кар	па	ра	тыў	най	 су	поль	нас	ці	 но	вай	 ула	ды	 і	 „на	род	ных	 мас”.	 Тут	 на	
ін	тэ	лек	ту	аль	ныя	 ін	сты	ту	цыі	 ўсклад	ва	лі	ся	 аба	вяз	кі	 на	ву	ко	ва	га	 суп-
ра	ва	джэн	ня	 і	 аб	г	рун	та	ван	ня	спа	лу	чэн	ня	па	дзей	 і	 імё	наў	 з	да	лё	ка	га	
і	бліз	ка	га	мі	ну	ла	га	з	рэ	ча	іс	нас	цю,	з	за	да	ча	мі	па	бу	до	вы	но	вых	са	цы-
яль	ных	 ад	но	сін.	 На	пры	клад,	 га	да	ві	ны	 дзей	нас	ці	 Бе	ла	ру	ска	га	 дзяр-
жаў	на	га	 ўні	вер	сі	тэ	та,	 ін	шых	ву	чэб	ных	 і	 на	ву	ко	вых	уста	ноў	 (а	 тым	
больш	юбі	лей	ныя	да	ты	ў	іх	гі	сто	рыі)	даз	ва	ля	лі	пад	вес	ці	вы	ні	кі	і	вы-
зна	чыць	 пер	с	пек	ты	вы.	 Пер	с	пек	ты	вы	 не	 толь	кі	 дак	лад	най	 ін	сты	ту-
цыі,	 але,	 па	 вя	лі	кім	 ра	хун	ку,	 да	лей	ша	га	 ін	тэ	лек	ту	аль	на	га	 раз	віц	ця	
са	вец	кай	рэс	пуб	лі	кі,	яе	на	сель	ні	цтва.	Ці	ка	вым	па	да	ец	ца	та	га	час	нае	
ім	к	нен	не	ўлад	 і	кі	раў	ні	цтва	та	го	ж	БДУ	за	фік	са	ваць	у	якас	ці	„пер-
шас	най”	ад	ну	з	маг	чы	мых	дат	ста	наў	лен	ня	пер	ша	га	бе	ла	ру	ска	га	ўні-
вер	сі	тэ	та	ў	не	пас	рэд	най	су	вя	зі	з	па	лі	тыч	ны	мі	па	дзе	я	мі.
Вя	до	ма,	што	30	каст	рыч	ні	ка	1921	го	да	быў	афі	цый	на	пак	ла	дзе	ны	

па	ча	так	рэ	гу	ляр	ных	ву	чэб	ных	за	нят	каў	ва	ўні	вер	сі	тэц	кіх	аў	ды	то	ры-
ях.	Але	ра	ней,	яш	чэ	25	лю	та	га	1919	го	да,	быў	вы	да	дзе	ны	дэк	рэт	ЦВК	
ССРБ	аб	не	аб	ход	нас	ці	ства	рэн	ня	Бе	ла	ру	ска	га	дзяр	жаў	на	га	ўні	вер	сі-
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тэ	та	ў	Мін	ску.	А	18	кра	са	ві	ка	1921	го	да	гэ	ты	вы	шэй	шы	за	ка	на	даў	чы	
ор	ган	 са	вец	кай	Бе	ла	ру	сі	 за	ма	ца	ваў	 „ра	нее	из	дан	ные	по	ста	нов	ле	ния	
об	от	к	ры	тии	в	гор.	Мин	ске	Бе	ло	рус	ско	го	го	су	дар	ствен	но	го	уни	вер-
си	те	та”	асоб	най	па	ста	но	вай11.
Ся	род	гэ	тых	і	ін	шых	дат	„на	ра	джэн	ня	БДУ”	аб	са	лют	на	па	лі	тыч	на	

за	ан	га	жа	ва	най	па	да	ец	ца	да	та	11	лі	пе	ня	1921	го	да.	У	гэ	ты	дзень	ад-
быў	ся	пуб	ліч	ны	Га	на	ро	вы	акт	ад	к	рыц	ця	БДУ,	пры	мер	ка	ва	ны	да	пер-
шай	 га	да	ві	ны	 выз	ва	лен	ня	Мін	ска	 ад	 поль	скіх	 аку	па	цый	ных	 войск.	
Ва	 ўмо	вах	 на	ра	ста	ю	ча	га	 аб	васт	рэн	ня	 суп	раць	ста	ян	ня	 з	 „пан	скай	
Поль	ш	чай”	 дзе	ся	ці	га	до	вы	юбі	лей	 БДУ	 і	 пры	мер	ка	ва	лі	 ме	на	ві	та	 да	
11	лі	пе	ня	1921	го	да.	Гэ	та	бы	ло	зроб	ле	на,	каб	у	ка	то	ры	раз	ак	цэн	та-
ваць	зна	ка	васць	двух	па	дзей	у	жыц	ці	бе	ла	ру	саў,	а	яш	чэ	больш	—	для	
нат	х	нен	ня	іх,	асаб	лі	ва	мо	ла	дзі,	на	ад	пор	„кла	са	ва	му	во	ра	гу”,	„эк	с	п-
лу	а	та	та	ру	 бе	ла	ру	саў”,	 „аку	пан	ту”.	Пэў	ны	 ідэ	а	ла	гіч	на-ме	та	фа	рыч	ны	
кан	тэкст	свят	ка	ван	ня	ўні	вер	сі	тэц	кай	зна	ка	вай	да	ты	ме	на	ві	та	11	лі	пе-
ня	пра	гу	чаў	у	пры	ві	таль	ным	сло	ве	ка	лег	з	Ка	зан	ска	га	ўні	вер	сі	тэ	та:	
„Бе	ло	рус	ский	Уни	вер	си	тет,	сто	я	щий	на	гра	ни	це	Со	вет	ских	Со	юз	ных	
Рес	пуб	лик	и	бур	жу	аз	ной	враж	деб	ной	нам	Поль	ши,	бу	дет	тем	не	пос-
ред	ствен	ным	рас	сад	ни	ком	сво	бод	ных	на	уч	ных	истин	и	на	уч	ных	за-
во	е	ва	ний,	 ко	то	рые	 в	 пер	вую	 оче	редь	 бу	дут	 бить	 бур	жу	аз	ный	 мир	
и	про	ни	кать	в	его	тол	щу.	С	этой	точ	ки	зре	ния	Бе	ло	рус	ский	Уни	вер-
си	тет	по	и	сти	не	яв	ля	ет	ся	тем	стра	жем,	ко	то	рый	бу	дет	рас	п	рост	ра	нять	
но	вые	мыс	ли	и	но	вые	идеи	со	ци	а	лиз	ма	и	ком	му	низ	ма	вок	руг	се	бя”12.
Вы	ступ	лен	ні	 афі	цый	ных	 асоб	 (ка	лі	 ана	лі	за	ваць	 над	ру	ка	ва	ныя	

тэк	сты)	—	нар	ка	ма	ас	ве	ты	Ан	то	на	Пла	ту	на	і	но	ва	га	ўні	вер	сі	тэц	ка	га	
рэк	та	ра	Язэ	па	Ка	ра	неў	ска	га	—	у	пер	шых	рад	ках	згад	ва	лі	гэ	тую	да-
ту.	Але	без	аб	г	рун	та	ван	ня	і	асаб	лі	ва	га	ім	пэ	ту.	Ін	шыя	аў	та	ры	(дэ	ка	ны	
і	 пра	фе	су	ра	БДУ)	 зу	сім	 яе	 не	 да	ты	ка	лі	ся.	 Га	лоў	най	 тэ	май	 для	 ўсіх	
бы	ло,	 ка	лі	 зы	хо	дзіць	 з	 сэн	су	 ар	ты	ку	ла	 нар	ка	ма	А.	Пла	ту	на,	—	 „10	
год	іс	на	вань	ня	Бе	ла	ру	ска	га	Дзяр	жаў	на	га	Уні	вэр	сы	тэ	ту	як	пер	шай	вы-
шэй	шай	шко	лы	ў	БССР”13.	Ві	даць,	на	па	ча	так	1930-х	гг.	яш	чэ	не	зу	сім	
ус	ве	дам	ляў	ся	ан	ты	поль	скі	склад	нік,	які	мог	быць	на	ту	раль	на	ак	ту	а-
лі	за	ва	ны	як	праз	дзей	насць,	так	і	праз	ка	рот	кую	гі	сто	рыю	БДУ.
Між	тым	з	гэ	та	га	ча	су	ан	ты	поль	ская	ры	то	ры	ка	ў	на	ву	ко	ва-аду	ка-

цый	ных	ко	лах	няў	хіль	на	на	бі	ра	ла	моц	і	нап	ры	кан	цы	1930-х	—	па	чат-

 11	 На	цы	я	наль	ны	ар	хіў	Рэс	пуб	лі	кі	Бе	ла	русь	(да	лей:	НАРБ),	ф.	6,	воп.	1,	спр.	6,	
арк.	3.

 12	 НАРБ,	ф.	205,	воп.	1,	спр.	464,	арк.	9.
 13 Дзе­сяць год Бе­ла­ру­ска­га Дзяр­жаў­на­га Уні­вэр­сы­тэ­ту.­1921-11.VII-1931,	Менск	

1931,	с.	3.



138

ку	 1940-х	 гг.	 да	сяг	ну	ла	 аб	са	лют	ных	 па	ме	раў.	На	ту	раль	на,	што	 яна	
знай	ш	ла	сваю	пра	я	ву	ў	пад	рых	тоў	цы	да	чар	го	вай	„круг	лай”	га	да	ві	ны	
дзей	нас	ці	БДУ.	Спе	цы	яль	ным	ра	шэн	нем	ЦК	КП(б)Б	ад	14	лі	ста	па	да	
1940	 го	да	 бы	ло	 выз	на	ча	на,	 што	 „Бе	ла	ру	скі	 Дзяр	жаў	ны	Уні	вер	сі	тэт	
у	1941	го	дзе	 [...]	 свят	куе	20-га	до	вы	юбі	лей	свай	го	 іс	на	ван	ня”.	 І	быў	
пры	зна	ча	ны	дзень	свят	ка	ван	ня	—	11	лі	пе	ня.	Аб	г	рун	та	ван	не	гэ	тай	да-
ты	ў	хут	кім	ча	се	(6	снеж	ня)	бы	ло	прад	стаў	ле	на	ў	ліс	це,	на	кі	ра	ва	ным	
на	імя	стар	шы	ні	СНК	БССР	Іва	на	Бы	лін	ска	га,	стар	шы	нёй	юбі	лей	най	
ка	мі	сіі	і	нар	ка	мам	ас	ве	ты	Еў	да	кі	яй	Ура	ла	вай	ра	зам	з	рэк	та	рам	БДУ	
Пар	фё	нам	Са	віц	кім.	У	рэ	чыш	чы	па	лі	тыч	на	га	мо	ман	ту	яны	кан	ста	та-
ва	лі,	што	„Уні	вер	сі	тэт	ас	но	ван	дэк	рэ	там	В.	І.	Ле	ні	на	ў	1921	го	дзе	11	
лі	пе	ня	ў	дзень	пер	шай	га	да	ві	ны	ас	ла	ба	нен	ня	БССР	ад	бе	ла	поль	скай	
аку	па	цыі”14.
Знач	ны	ўплыў	на	фар	мі	ра	ван	не	на	цы	я	наль	на-дзяр	жаў	най	па	лі	ты	кі,	

а	як	вы	нік	—	і	на	гра	мад	скае	жыц	цё,	аказ	ваў	агуль	ны	знеш	не	па	лі	тыч-
ны	фак	тар	і	перш-на	перш	тое,	што	БССР	зна	хо	дзі	ла	ся	на	мя	жы	па	між	
дзвю	ма	„ва	ро	жы	мі	сі	стэ	ма	мі”	—	са	цы	я	лі	стыч	най	і	ка	пі	та	лі	стыч	най.	
Гэ	тая	сфе	ра	так	са	ма	пат	ра	ба	ва	ла	за	дзей	ні	чан	ня	са	вец	кі	мі	ўла	да	мі	ін-
тэ	лек	ту	аль	на	га	 фак	та	ру	 —	 на	ву	ко	ва	га	 і	 ас	вет	ніц	ка-аду	ка	цый	на	га,	
лі	та	ра	тур	на	га	 і	 пуб	лі	цы	стыч	на	га.	 Асоб	ным	 сю	жэ	там	 рас	па	вя	дан	ня	
маг	ла	б	стаць	на	ву	ко	вая	за	ан	га	жа	ва	насць	у	да	дзе	ным	на	кі	рун	ку	гі-
сто	ры	каў	БДУ	—	Ула	дзі	мі	ра	Пі	чэ	ты,	Ва	сі	ля	Друж	чы	ца	і	інш.,	як	і	іх	
да	во	лі	сі	стэм	ныя	і	вы	ні	ко	выя	на	ву	ко	выя	ка	ман	дзі	роў	кі	ў	Поль	ш	чу.
Зна	ка	вай	асаб	лі	вас	цю	да	дзе	ных	двух	дзе	ся	ці	год	дзяў	у	раз	віц	ці	ін-

тэ	лек	ту	аль	най	сфе	ры	БССР	бы	ла	на	яў	насць	роз	ных	ад	мыс	ло	вых	ін-
сты	ту	цый,	прыз	на	ча	ных	для	на	сель	ні	цтва	поль	скай	на	цы	я	наль	нас	ці,	
у	тым	лі	ку	скі	ра	ва	ных	на	вы	ву	чэн	не	гі	сто	рыі,	мо	вы,	ан	т	ра	па	ла	гіч	ных	
асаб	лі	вас	цей	і	інш.	Сло	ва	„ад	мыс	ло	вых”	у	да	дзе	ным	вы	пад	ку	мы	вы-
ка	ры	ста	лі	ў	су	вя	зі	з	тым,	што	даць	ім	ад	наз	нач	ную	наз	ву,	на	пры	клад,	
„гра	мад	скіх”	 цяж	ка.	Ка	лі	 па	 сва	ёй	мэ	це	 яны	 бы	лі	 пры	зна	ча	ны	 для	
шы	ро	кай	гра	мад	скас	ці	і	ў	той	ці	ін	шай	сту	пе	ні	са	дзей	ні	ча	лі	раз	віц	цю	
іх	ін	тэ	лек	ту	аль	на	га	па	тэн	цы	я	лу,	то	па	сут	нас	ці	іх	га	лоў	най	за	да	чай	
бы	ло	вы	ха	ван	не	пры	хіль	ні	каў	са	вец	кай	ула	ды.	У	пэў	най	сту	пе	ні	гэ	ты	
ас	пект	раз	г	ле	джа	ны	ў	кан	ды	дац	кім	дас	ле	да	ван	ні	Ві	та	ля	Жу	ка	„Поль-
ское	на	ци	о	наль	ное	мень	шин	ство	в	БССР	(1921–1939	гг.)”.	Стрыж	нем	
яго	най	 ды	сер	та	цыі	 бы	ла	 ўзя	та	 гра	мад	ска-па	лі	тыч	ная	 сі	стэ	ма	 та	го	
ча	су	і	тое,	як	у	гэ	тую	струк	ту	ру	„ўпіс	ва	лі”	поль	скі	фак	тар.	Ка	жу	чы	
сло	ва	мі	аў	та	ра	ды	сер	та	цыі,	ён	па	ка	заў,	з	да	па	мо	гай	якіх	ар	га	ні	за	цый	

 14	 НАРБ,	ф.	205,	воп.	1,	спр.	751,	арк.	9-11.
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мяс	цо	вых	 па	ля	каў	 ім	к	ну	лі	ся	 да	лу	чыць	 да	 са	цы	я	лі	стыч	на	га	 бу	даў-
ні	цтва	 (ка	му	ні	стыч	ная	пар	тыя,	кам	са	моль	ская	ар	га	ні	за	цыя,	пі	я	нер-
ская	ар	га	ні	за	цыя,	праф	са	ю	зы,	 гра	мад	скія	аб’	яд	нан	ні	 ты	пу	„МОПР”	
(Між	на	род	ная	 ар	га	ні	за	цыя	 да	па	мо	гі	 зма	га	рам	 рэ	ва	лю	цыі),	 „ОСО	А-
ВИ	А	ХИМ”	(Та	ва	ры	ства	са	дзей	ні	чан	ня	аба	ро	не,	аві	я	цыі	і	хі	міч	на	му	
бу	даў	ні	цтву	і	інш.),	да	дзяр	жаў	на	га	кі	ра	ван	ня	(поль	скія	на	цы	я	наль-
ныя	са	ве	ты,	удзел	у	вы	бар	чых	кам	па	ні	ях),	каб	та	кім	чы	нам	зра	біць	іх	
пры	хіль	ні	ка	мі	са	вец	кай	ула	ды.	Сво	е	а	саб	лі	вас	цю,	у	па	раў	нан	ні	з	па-
лі	ты	кай	у	да	чы	нен	ні	да	ін	шых	на	цы	я	наль	ных	мен	шас	цей,	ста	ла	вы-
лу	чэн	не	(тра	ды	цый	нае	ў	да	чы	нен	ні	да	па	ля	каў)	рэ	лі	гій	на-гра	мад	скіх	
аб’	яд	нан	няў	ка	то	лі	каў-па	ля	каў.
Ра	зам	 з	 тым	 гэ	тая	 тэ	ма	па	да	ец	ца	 яш	чэ	да	лё	ка	ня	вы	чар	па	най.	Па	

тых	да	стат	ко	ва	ад	ры	вач	ных	звест	ках,	якія	па	па	да	лі	ся	на	во	чы	ў	час	
пра	цы	ў	 ар	хі	вах	 і	 біб	лі	я	тэ	ках,	мож	на	 кан	ста	та	ваць	на	яў	насць	 ве	лі-
зар	на	га	пла	ста	най	ці	ка	вай	ін	фар	ма	цыі	аб	дзей	нас	ці	поль	ска	а	ры	ен	та-
ва	ных	аду	ка	цый	ных	і	на	ву	ко	вых	уста	ноў.	Мож	на	на	ват	сцвяр	джаць,	
што	іх	спас	ці	га	лі	не	ве	ра	год	ныя	рэ	фар	ма	цыі,	якія	ад	па	вя	да	лі	змен	лі-
вай	 афі	цый	най	 па	лі	ты	цы	 са	вец	ка	га	 са	юз	на	га	 і	 мяс	цо	ва	га	 рэс	пуб	лі-
кан	ска	га	кі	раў	ні	цтва.	Вось	толь	кі	да	гэ	та	га	ча	су	дас	лед	чы	кі	так	і	не	
рас	п	ра	ца	ва	лі	і	не	аба	гу	лі	лі	да	дзе	ны	ас	пект	праб	ле	мы.	А	ён	на	сы	ча	ны	
ар	га	ні	за	цый	ны	мі	 пер	тур	ба	цы	я	мі,	 зме	на	мі	 за	дач	 дзей	нас	ці,	 скла	да-
ны	мі	лё	са	мі	ўдзель	ні	каў	тых	пра	цэ	саў.
Ар	га	ні	за	цыя	ву	чэб	на	га	пра	цэ	су	на	 „поль	скім	ад	дзя	лен	ні”	пед	фа	ка	

БДУ,	ка	лі	зы	хо	дзіць	з	да	ных,	якія	ўда	ло	ся	ад	шу	каць	у	ар	хіў	ных	да	ку-
мен	тах,	змя	ня	ла	ся	з	го	ду	ў	год.	Зра	зу	ме	ла,	пат	рэб	на	пры	няць	да	ўва	гі	
той	факт,	што	і	ў	цэ	лым	да	во	лі	доў	га	вы	шэй	шая	шко	ла	Бе	ла	ру	сі	і	БДУ	
ў	пры	ват	нас	ці	па	він	ны	бы	лі	па	ста	ян	на	ка	рэк	та	ваць	свае	ву	чэб	ныя	пла-
ны	ў	су	вя	зі	ці	то	з	ад	сут	нас	цю	ква	лі	фі	ка	ва	ных	кад	раў	вык	лад	чы	каў,	
ці	пры	дат	ных	па	мяш	кан	няў,	ці	про	ста	эле	мен	тар	най	ву	чэб	най	і	ме	та-
дыч	най	лі	та	ра	ту	ры.	Не	менш	вост	рым	бы	ло	пы	тан	не:	як	і	дзе	ля	ча	го	
рых	та	ваць	спе	цы	я	лі	стаў.	Але	ў	да	дзе	ным	вы	пад	ку	пры	даць	пэў	ную	сі-
стэм	насць	у	пра	цы	ме	на	ві	та	ў	рэ	чыш	чы	вык	ла	дан	ня	прад	ме	таў,	ары	ен-
та	ва	ных	на	поль	скія	склад	ні	кі	па	змес	це,	па	за	пат	ра	ба	ва	нас	ці	ў	гра	мад-
скім	жыц	ці,	аду	ка	цыі	роз	ных	уз	роў	няў,	на	ву	цы	і	г.д.,	бы	ло	па	сут	нас	ці	
ры	зы	коў	на.	Ры	зы	коў	на,	бо	па	лі	ты	ка	цэн	т	ра	і	мяс	цо	вых	улад	што	і	раз	
змя	ня	ла	ся.	Усё	ж	у	да	чы	нен	ні	да	на	ладж	ван	ня	пра	цы	„яў	рэй	ска	га	ад-
дзя	лен	ня”	та	кіх	праб	лем	у	1920	—	па	чат	ку	1930-х	гг.	не	іс	на	ва	ла,	ці	яны	
бы	лі	знач	на	мен	шыя.	Та	му	гэ	тае	ад	дзя	лен	не,	у	ад	роз	нен	не	ад	„поль	ска-
га”,	бы	ло	на	сы	ча	на	і	зме	стам,	і	паў	на	вар	тас	ны	мі	кад	ра	мі.
Ка	лі	 зы	хо	дзіць	 як	раз	 з	 да	ку	мен	таў,	 то	 пра	цу	 „поль	ска	га	 ад	дзя-

лен	ня”	ў	БДУ	мож	на	пра	і	люст	ра	ваць	на	прык	ла	дзе	1926/27	і	1927/28	
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ву	чэб	ных	га	доў,	бо	ма	ец	ца	маг	чы	масць	спас	лац	ца	 і	пра	а	на	лі	за	ваць	
поў	на	фар	мат	ныя	ву	чэб	ныя	пла	ны,	якія	та	ды	вы	да	ва	лі	ся	дру	ка	ва	ным	
чы	нам	у	коль	кас	ці	 ад	400	да	1	 тыс.	 эк	зем	п	ля	раў.	Яны	бы	лі	да	стат-
ко	ва	ін	фар	ма	тыў	ны	мі	па	на	кі	рун	ках	і	прад	ме	тах	вык	ла	дан	ня,	з	пра-
піс	ван	нем	проз	віш	чаў	вык	лад	чы	каў	і	рэ	ка	мен	да	цый	на	конт	ву	чэб	най	
і	да	паў	няль	най	лі	та	ра	ту	ры,	якую	па	він	ны	бы	лі	на	пра	ця	гу	на	ву	чан	ня	
зас	во	іць	сту	дэн	ты.	Так,	у	1926/27	ву	чэб	ным	го	дзе	на	лі	та	ра	тур	на-лін	г-
ві	стыч	ным	ад	дзя	лен	ні	пед	фа	ка	БДУ	ў	ву	чэб	ным	пла	не	яго	„поль	скай	
сек	цыі”	у	раз	дзе	ле	„Сек	цый	ныя	кур	сы”	паз	на	ча	лі	ся	тры	прад	ме	ты:	
„Гі	сто	рыя	Поль	ш	чы	ў	но	вы	час”	(4	га	дзі	ны	на	пер	шы	се	местр),	„Поль-
ская	на	род	ная	твор	часць”	(так	са	ма	4	га	дзі	ны,	але	ў	дру	гім	се	мест	ры)	
і	 „Поль	ская	мо	ва”	 (па	2	 га	дзі	ны	на	пра	ця	гу	ву	чэб	на	га	 го	да)15.	Вык-
лад	чык	 поль	скай	 мо	вы,	 у	 ад	роз	нен	не	 ад	 пер	шых	 двух	 кур	саў,	 быў	
за	фік	са	ва	ны	—	 „Гэль	т	ман”.	Ар	хіў	ныя	ма	тэ	ры	я	лы	 да	лі	 маг	чы	масць	
удак	лад	ніць	звест	кі	аб	гэ	тым	вык	лад	чы	ку.
Гэ	та	бы	ла	Яд	ві	га	Ула	дзіс	ла	ваў	на	Гель	т	ман.	У	На	цы	я	наль	ным	ар	хі-

ве	Рэс	пуб	лі	кі	Бе	ла	русь	ма	ец	ца	не	вя	лі	кая	аса	бо	вая	спра	ва,	за	ве	дзе	ная	
ўні	вер	сі	тэц	кай	кан	цы	ля	ры	яй	1	сту	дзе	ня	1925	го	да	на	„лек	то	ра	поль-
ско	го	язы	ка”.	Яд	ві	га	Ула	дзіс	ла	ваў	на	Ма	шын	ская	(па	му	жу	—	Гель	т-
ман)	на	ра	дзі	ла	ся	ў	лі	пе	ні	1886	го	да	ў	мя	стэч	ку	Глуск	Баб	руй	скай	ак-
ру	гі.	Лі	чы	ла	 ся	бе	поль	кай,	 а	род	най	мо	вай	—	поль	скую.	 І	на	ват	на	
ўжо	не	вель	мі	спа	кой	ны	1925	год	па	лі	чы	ла	не	ўтой	ваць	сваё	шля	хец-
кае	па	хо	джан	не.	Ся	рэд	ні	ўзро	вень	аду	ка	цыі,	як	яна	сва	ёй	ру	кой	за-
фік	са	ва	ла	ў	ан	ке	тах,	ат	ры	ма	ла	„ў	Віль	ні,	дзе	скон	чы	ла	ся	мёх	га	до	вую	
шко	лу	В.	Про	за	ра	вай	у	1906	г.”,	а	вы	шэй	шую	„ат	ры	ма	ла	ў	Уні	вэр	сы-
тэ	це	ў	гор.	Кра	ка	ве,	дзе	скон	чы	ла	фа	куль	тэт	фі	ля	зо	фіч	на-гі	ста	рыч	ны	
(фі	ле	лё	гія	 і	 спэ	цы	яль	насць	—	поль	ская	мо	ва)”16.	Праў	да,	 ат	ры	маць	
паў	на	вар	тас	ны	дып	лом	не	змаг	ла,	бо	зах	ва	рэ	ла	на	су	хо	ты.	Гэ	тую	аб-
ста	ві	ну	пад	час	пра	цы	ў	БДУ	прый	ш	ло	ся	аб	г	рун	тоў	ваць	у	ад	мыс	ло-
вай	 за	яве,	 якую,	 ма	быць,	 за	пат	ра	ба	ва	лі	 кад	ра	ві	кі.	 Пры	ём	 на	 пра	цу	
ў	якас	ці	 „пре	по	да	ва	тель	поль	ско	го	язы	ка	и	ли	те	ра	ту	ры	на	Пед	фа	ке	
Б.Г.У.”,	 які	 быў	 зац	вер	джа	ны	 Га	лоў	п	ра	фас	ве	ты	 БССР	 нап	ры	кан	цы	
1924	го	да,	адбываў	ся	пас	пеш	на,	без	за	пат	ра	ба	ван	ня	ўсіх	не	аб	ход	ных	
да	ку	мен	таў.	Ха	пі	ла	рэ	ка	мен	да	цыі	за	гад	чы	ка	„Цен	т	р	Поль	П	рос	бю	ро”	
Ян	кі	Клы	са	 і	 та	го,	што	на	той	час	пер	шас	нае	ра	шэн	не	ад	 імя	дэ	ка-
на	та	пед	фа	ка	і	кан	чат	ко	вае	ад	імя	Га	лоў	п	ра	фас	ве	ты	пад	піс	ваў	адзін	

 15 Аг­ляд вык­ла­дань­ня на­1-м Кур­се Пэ­да­га­гіч­на­га Фа­куль­тэ­ту Бел.­Дз.­Ун-ту,	
Менск	1926,	с.	18.

 16	 НАРБ,	ф.	205,	воп.	1,	спр.	1634,	арк.	1,	9.
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і	той	жа	ча	ла	век	—	Яў	ген	Ус	пен	скі17.	Ды	і	пра	ца	ў	поль	скім	сек	та	ры	
Ін	бел	куль	та	 бы	ла	доб	рай	пад	ста	вай.	Тым	больш,	што	му	жам	Яд	ві-
гі	Ула	дзіс	ла	ваў	ны	быў	вы	біт	ны	дзяр	жаў	ны	дзе	яч	Стэ	фан	Ля	во	на	віч	
Гель	т	ман.	Але	ўжо	ў	ве	рас	ні	 1927	 го	да	ўні	вер	сі	тэц	кая	кар’	е	ра	Я.	У.	
Гель	т	ман	за	вяр	шы	ла	ся.	Член	пар	тыі	з	ак	тыў	ным	рэ	ва	лю	цый	ным	мі-
ну	лым	бы	ла	за	пат	ра	ба	ва	най	на	ін	шым	„фрон	це”,	у	Маск	ве.	Тут	мож-
на	толь	кі	да	даць,	што	Гель	т	ма	ны	ў	1930-я	гг.	пад	вер	г	лі	ся	рэп	рэ	сі	ям,	
у	тым	лі	ку	па	ку	ты	ў	сум	на	вя	до	мым	ла	ге	ры	„АЛ	ЖИР”	ра	зам	з	ма-
ці	пе	ра	нёс	адзі	ны	сын	Вік	тар,	яко	му	ўсё	ж	уда	ло	ся	вы	жыць	і	паз	ней	
стаць	вы	дат	ным	бе	ла	ру	скім	ву	чо	ным.
Ка	лі	пра	цяг	нуць	раз	мо	ву	аб	ву	чэб	ным	пра	цэ	се	ў	БДУ,	то	ў	ад	роз-

нен	не	ад	мно	ства	ін	шых	кур	саў,	што	бы	лі	зап	ла	на	ва	ны	на	пед	фа	ку,	
вы	шэй	наз	ва	ныя	 тры	не	ме	лі	 спа	сы	лак	 на	 пэў	ную	лі	та	ра	ту	ру,	 якую	
сту	дэн	ты	аба	вя	за	ны	бы	лі	да	паў	няль	на	пра	чы	таць	і	зас	во	іць.	Пэў	на,	
бы	ла	 ве	ра	год	насць	 для	 вык	лад	чы	каў,	 што	 пра	па	на	ва	ныя	 імі	 кні	гі	
і	пад	руч	ні	кі	маг	лі	быць	рас	цэ	не	ны	„ку	ра	та	ра	мі	 ад	 аду	ка	цыі”	 ад	па-
вед	ным	чы	нам.	А	мо	жа,	і	не	бы	ло	на	сам	рэч	маг	чы	мас	ці	знай	с	ці	не-
аб	ход	ныя	 кні	гі?	 І	 ці	 бы	лі	 та	кія,	 якія	 б	 ад	па	вя	да	лі	 ўзроў	ню	ўні	вер-
сі	тэц	кіх	пат	ра	ба	ван	няў?	Та	му	спа	дзя	вац	ца	пат	рэб	на	бы	ло	толь	кі	на	
лек	цыі	і	дас	вед	ча	насць	вык	лад	чы	каў.
На	 са	цы	яль	на-гі	ста	рыч	ным	 ад	дзя	лен	ні	 пед	фа	ка	 зга	да	ная	 вы	шэй	

Я.	 У.	 Гель	т	ман	 для	 сту	дэн	таў	 дру	го	га	 кур	са	 па	 „поль	скай	 сэк	цыі”	
вык	ла	да	ла	поль	скую	мо	ву.	А	вось	на	фі	зі	ка-ма	тэ	ма	тыч	ным	ды	пры-
ро	даз	наў	чым	ад	дзя	лен	нях	поль	скай	мо	вы	(не	ка	жу	чы	ўжо	аб	ін	шых	
прад	ме	тах)	не	бы	ло	зу	сім.	За	тое	бы	лі	бе	ла	ру	ская	ды	„но	выя	мо	вы”	—	
ня	мец	кая,	ан	гель	ская	і	фран	цуз	ская.	Пед	п	рак	ты	ка	ў	шко	лах	пра	дуг-
ледж	ва	ла	пра	вя	дзен	не	ўро	каў	на	ідыш18.	Але	не	на	поль	скай...
У	на	ступ	ным	1927/28	ву	чэб	ным	го	дзе	агуль	ны	сэнс	вык	ла	дан	ня	на	

ўсіх	ча	ты	рох	ад	дзя	лен	нях	пед	фа	ка	амаль	што	не	змя	ніў	ся.	Так,	для	
поль	скай	сек	цыі	бы	ла	зап	ла	на	ва	на	поль	ская	мо	ва	ў	па	ме	ры	двух	га-
дзін.	З’я	віў	ся	шэ	раг	но	вых	прад	ме	таў,	ся	род	якіх	і	з	„поль	скім	ухі	лам”.	
На	пры	клад,	у	пра	гра	ме	„са	цы	яль	на-гі	ста	рыч	на	га	цык	лу”	вык	лад	чык	
Ка	лі	ноў	скі	 для	 бе	ла	ру	скай	 і	 поль	скай	 сек	цый	 па	ві	нен	 быў	 чы	таць	
курс	„Гі	сто	рыя	поль	скай	куль	ту	ры”19.	Тут	мож	на	ўдак	лад	ніць:	гэ	тым	
вык	лад	чы	кам	быў	Ула	дзі	мір	Ся	мё	на	віч	Ка	лі	ноў	скі,	 які	ўлад	ка	ваў	ся	

 17	 Там	жа,	арк.	2,	4,	6.
 18	 Там	жа,	с.	24,	52,	54.
 19 Аг­ляд вык­ла­дань­ня на пэ­да­го­гіч­ным фа­куль­тэ­це Бе­ла­ру­ска­га Дзяр­жаў­на­га 

Уні­вэр­сы­тэ­ту ў­1927-28­ак.­г.,	Менск	1927,	с.	6.
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на	пра	цу	ў	БДУ	ў	каст	рыч	ні	ку	1927	го	да,	але	ўжо	ў	ве	рас	ні	1929	го	да,	
як	свед	чыць	яго	ная	„Аса	бо	вая	спра	ва”,	па	кі	нуў	уні	вер	сі	тэт.
Фі	гу	ра	Ка	лі	ноў	ска	га	як	бы	ўва	со	бі	ла	ў	сва	ім	лё	се	важ	ней	шыя	па	лі-

тыч	ныя,	гра	мад	скія,	куль	тур	на-аду	ка	цый	ныя	пра	цэ	сы,	якія	бур	лі	ва	
раз	ві	ва	лі	ся	на	бе	ла	ру	скіх	зем	лях	у	ата	чэн	ні	ўсход	няй	і	за	ход	няй	дзяр-
жаў-су	се	дак	на	пра	ця	гу	пер	шай	тра	ці	ны	XX	ста	год	дзя.	Ён	вя	до	мая	
по	стаць	бе	ла	ру	скай	гі	сто	рыі,	ха	ця	для	дэ	та	лё	вай	бі	яг	ра	фіі	не	ха	пае	
ін	фар	ма	цыі	 (як	 за	 1930-я	 га	ды,	 так	 і	 зве	стак,	 ка	лі	 і	 якім	 чы	нам	 за-
вяр	шыў	ся	яго	жыц	цё	вы	шлях).	Мы	бу	дзем	аба	пі	рац	ца	на	фак	ты,	якія	
ўлас	най	ру	кой	Ула	дзі	мір	Ся	мё	на	віч	за	фік	са	ваў	у	сва	ёй	уні	вер	сі	тэц	кай	
„Спра	ве”.	На	ра	дзіў	ся	ён	у	1889	го	дзе	ў	Ваў	ка	вы	ску	ў	сям’і	фель	ча	ра.	
Пас	ля	доў	на	 скон	чыў	 кла	січ	ную	 гім	на	зію	 ў	Га	род	ні	 і	 гім	на	зію	пры	
Пе	цяр	бур	г	скім	 гі	сто	ры	ка-фі	ла	ла	гіч	ным	 ін	сты	ту	це.	По	тым	 ат	ры	маў	
вы	шэй	шую	 юры	дыч	ную	 аду	ка	цыю	 ў	 Пе	цяр	бур	г	скім	 уні	вер	сі	тэ	це	
і	пра	ца	ваў	у	ста	лі	цы	ім	пе	рыі	„па	су	дзеб	на	му	ве	дам	ству”.	Ужо	ў	чэр-
ве	ні	1921	го	да	пас	ля	Рыж	ска	га	мі	ру	пры	е	хаў	на	ра	дзі	му,	прай	шоў	па	
вы	ні	ках	вы	ба	раў	у	лі	ста	па	дзе	1922	го	да	пас	лом	у	Сойм	—	„ад	бе	ла-
ру	ска	га	 ся	лян	ства	 Бе	ла	стоц	ка	га,	 Ваў	ка	вы	ска	га	 і	 Са	коль	ска	га	 па	ве-
таў”20.	Але	 праз	 во	сем	ме	ся	цаў	Ула	дзі	мі	ра	Ся	мё	на	ві	ча	 аб	ві	на	ва	ці	лі	
ў	вя	лі	ка	ра	сій	скім	па	хо	джан	ні	і	кі	ну	лі	ў	тур	му.	І	толь	кі	маг	чы	масць	
раз	г	ля	ду	яго	спра	вы	ў	Лі	зе	На	цый	вы	му	сі	ла	поль	скія	ўла	ды	выс	лаць	
яго	ў	СССР.	У	Мін	ску	ён	(да	па	чат	ку	вык	ла	дан	ня	ў	БДУ)	пра	ца	ваў	
юры	скон	суль	там	у	сель	ска	гас	па	дар	чым	ін	сты	ту	це,	за	тым	—	у	апа	ра-
це	ЦВК	БССР.	Зу	сім	не	во	пыт	ны	пе	да	гог	стаў	ад	ра	зу	да	цэн	там	„па	ка-
тэд	ры	гі	сто	рыі	поль	скай	куль	ту	ры”	пед	фа	ка	ўні	вер	сі	тэ	та	дзя	ку	ю	чы,	
як	мы	лі	чым,	тром	аб	ста	ві	нам.	Па-пер	шае,	ён	меў	рэ	ка	мен	да	цыю	ад	
са	мо	га	Аляк	сан	д	ра	Чар	вя	ко	ва,	які	па	лі	чыў,	што	„тав.	Ка	лі	ноў	скі	як	
па	пад	рых	тоў	цы,	так	і	па	на	прам	ку	дум	кі	зу	сім	зда	валь	няе,	каб	быць	
вык	лад	чы	кам	па	гі	сто	рыі	поль	скай	куль	ту	ры”.	Па-дру	гое,	дып	ла	ма-
ва	ны	юрыст	змог	прас	лу	хаць	у	Пет	раг	ра	дзе	поў	ны	курс	Ар	хе	а	ла	гіч-
на	га	ін	сты	ту	та	і	на	ват	скон	чыць	курс	ва	„Ус	ход	няй	Ака	дэ	міі	ў	Пет-
раг	ра	дзе	на	гру	зін	скай	мо	ве”21.	І	па-трэ	цяе,	та	кі	аду	ка	ва	ны	ча	ла	век,	
а	тым	больш	вы	кі	ну	ты	з	род	ных	мяс	цін	ва	ро	жай	для	са	вец	кіх	улад	
дзяр	жа	вай,	про	ста	не	мог	не	быць	вы	ка	ры	ста	ны	ў	пуб	лі	цы	сты	цы.	Та-
му	на	ту	раль	на,	што	У.	Ка	лі	ноў	скі	дру	ка	ваў	ся	ў	бе	ла	ру	скіх	ча	со	пі	сах	
„По	лы	мя”	 і	 „Са	вец	кае	бу	даў	ні	цтва”,	у	 га	зе	тах	„Звез	да”	 і	 „Са	вец	кая	
Бе	ла	русь”,	 ін	шых	 вы	дан	нях.	 Гэ	та	 да	зво	лі	ла	 яму	 прад	ста	віць	 кі	раў-

 20	 НАРБ,	ф.	205,	воп.	3,	спр.	3400,	арк.	3.
 21	 Там	жа,	арк.	6,	4.
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ні	цтву	ўні	вер	сі	тэ	та	„Спіс	Га	лоў	ных	дру	ка	ва	ных	прац	аб	Поль	ш	чы”,	
якія	ты	чы	лі	ся	эка	на	міч	ных,	па	лі	тыч	ных,	гра	мад	скіх	ас	пек	таў	раз	віц-
ця	за	ход	няй	су	сед	кі	БССР.	Вось	толь	кі	ў	вы	ні	ку	прад	п	ры	ня	тых	не	ма-
лых	на	ма	ган	няў	стаць	ста	лым	на	ву	коў	цам	БДУ	Ула	дзі	мір	Ся	мё	на	віч	
не	 змог	пра	фе	сій	на	ці	па	лі	чыў	ва	ўмо	вах	на	ра	стан	ня	 ан	ты	поль	скіх	
наст	ро	яў	не	бяс	печ	ным.	У	сту	дэн	ц	кіх	аў	ды	то	ры	ях	ён	пра	тры	маў	ся	са	
жніў	ня	1927	го	да	да	ве	рас	ня	1929	го	да.	Апош	няя	 ін	фар	ма	цыя	аб	 ім	
ад	но	сіц	ца	да	22	кра	са	ві	ка	1931	го	да,	ка	лі	кад	ра	ві	кі	БДУ	са	ста	ві	лі	(ма-
быць,	па	за	пы	це	са	мо	га	У.	Ка	лі	ноў	ска	га)	ка	ро	цень	кае	„Пась	вед	чань-
не”	аб	ча	се	яго	най	пра	цы	ва	ўні	вер	сі	тэ	це	на	па	са	дзе	да	цэн	та22.
Ка	лі	ж	вяр	нуц	ца	да	ана	лі	зу	ву	чэб	на	га	пла	на,	то	пра	дуг	ледж	ва	лі	ся	

за	нят	кі	„лі	та	ра	тур	на-лін	г	ві	стыч	на	га	цык	лю”	ў	фор	ме	„про	сэ	мі	на	ры-
яў	па	на	цы	я	наль	ных	лі	та	ра	ту	рах”	—	бе	ла	ру	скай,	поль	скай,	яў	рэй	скай	
і	ра	сій	скай.	І	ка	лі	пра	фе	сар	Мі	ха	іл	Пі	я	ту	хо	віч	вык	ла	даў	бе	ла	ру	скую,	
а	пра	фе	сар	Аляк	сандр	Ваз	ня	сен	скі	—	„су	час	ную	пра	ле	тар	скую	лі-
та	ра	ту	ру”,	то	імя	вык	лад	чы	ка	поль	скай	у	раск	ла	дзе	не	бы	ло	наз	ва	на.
Не	каль	кі	 па	шы	рыў	ся	 пе	ра	лік	 прад	ме	таў	 на	 лі	та	ра	тур	на-лін	г	ві-

стыч	ным	ад	дзя	лен	ні.	Так,	па	„поль	скай	сэк	цыі”	ў	пер	шым	се	мест	ры	
вык	ла	даў	ся	курс	„Гі	сто	рыя	Поль	ш	чы	ў	но	вы	час”	(4	га	дзі	ны),	у	дру-
гім	—	„Поль	ская	на	род	ная	твор	часць”	(так	са	ма	4	га	дзі	ны),	а	поль	ская	
мо	ва	—	на	пра	ця	гу	го	да.	Зноў	жа	пад	руч	ні	кі	і	да	па	мож	ная	лі	та	ра	ту	ра,	
як	і	вык	лад	чы	кі,	у	да	дзе	ным	вы	пад	ку	не	бы	лі	за	фік	са	ва	ны	ў	ад	роз-
нен	не	ад	„яў	рэй	скай	сэк	цыі”,	па	якой	пе	ра	лік	прад	ме	таў	і	ме	та	дыч-
ныя	па	ра	ды	па	іх	зас	ва	ен	ні	бы	лі	пад	ра	бяз	на	рас	пі	са	ны.	На	3-м	кур	се	
пра	фе	сар	Мі	ка	лай	Шча	ка	ці	хін	за	я	віў	ары	гі	наль	ную	лек	цый	ную	дыс-
цып	лі	ну	—	„Гі	сто	рыя	поль	ска	га	і	ўкра	ін	ска	га	ма	ста	цтва”	(у	дру	гім	
се	мест	ры	4	га	дзі	ны).	І	што	ці	ка	ва:	амаль	упер	шы	ню	ён	зра	біў	удак-
лад	нен	не	на	конт	маг	чы	мас	ці	вы	ка	ры	стан	ня	сту	дэн	та	мі	пад	руч	ні	каў	
па	гэ	тым	кур	се.	У	раск	ла	дзе	бы	ло	за	пі	са	на:	„Пад	руч	ні	кі	бу	дуць	выз-
на	чаць	у	ча	се	вык	ла	дань	ня	ў	за	леж	нас	ці	ад	на	быць	ця	тых	ці	ін	шых	
у	Дзяр	жаў	ную	 Біб	лі	а	тэ	ку	 ці	 ў	 га	бі	нет	 гі	сто	рыі	 ма	ста	цтва”23.	 Па	ра-
лель	на	ў	гэ	ты	ж	ву	чэб	ны	пе	ры	яд	сту	дэн	ты	па	він	ны	бы	лі	прас	лу	хаць	
курс	„Гі	сто	рыі	но	вай	поль	скай	лі	та	ра	ту	ры”	(імя	вык	лад	чы	ка	раск	лад	
не	па	да	ваў).
Між	тым,	ка	лі	звяр	нуц	ца	да	ар	хіў	ных	ма	тэ	ры	я	лаў,	то	мож	на	зга-

даць	 не	каль	кі	 проз	віш	чаў	 тых,	 хто	 як	раз	 у	 гэ	тыя	 га	ды	 вёў	 вык	ла-
дан	не	па	„поль	сэк	цыі”.	Ак	ра	мя	зга	да	на	га	вы	шэй	У.	С.	Ка	лі	ноў	ска	га,	

 22	 Там	жа,	арк.	5,	12.
 23 Аг­ляд вык­ла­дань­ня на пэ­да­го­гіч­ным фа­куль­тэ­це Бе­ла­ру­ска­га Дзяр­жаў­на­га 
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у	На	цы	я	наль	ным	ар	хі	ве	Рэс	пуб	лі	кі	Бе	ла	русь	ма	юц	ца	не	вя	лі	кія	„да-
сье”	на	„вык	лад	чы	ка	поль	скае	мо	вы	на	пэд	фа	ку	Даўкш	Ка	зі	мі	ра	Ро-
му	аль	да	ві	ча”	 і	„асі	стэн	та	пры	ка	тэд	ры	поль	скай	лі	та	ра	ту	ры	на	пэд-
фа	ку	Дру	скоў	ска	га	Ада	ма	Ген	ры	ка	ві	ча”.	Праў	да,	пер	шы	пра	тры	маў	ся	
ў	БДУ	толь	кі	два	апош	нія	ме	ся	цы	1927	го	да,	а	дру	гі	вык	ла	даў	з	лі-
ста	па	да	1927	го	да	па	са	ка	вік	1928	го	да.	Бі	яг	ра	фіі	абод	вух	да	стат	ко-
ва	ці	ка	выя.	На	ват	з	ка	рот	кіх	зве	стак	мож	на	зра	зу	мець,	які	скла	да	ны	
шлях	па	жыц	ці	 і	 ў	 аду	ка	цый	най	сі	стэ	ме	прай	ш	лі	 гэ	тыя	амаль	што	
ад	на	год	кі.	К.	Р.	Даўкш	на	ра	дзіў	ся	ў	1884	го	дзе	ў	Ма	гі	лёў	скай	гу	бер-
ні	і	змог	скон	чыць	Жэ	неў	скі	ўні	вер	сі	тэт.	А.	Г.	Дру	скоў	скі	быў	ро	дам	
з	Га	лі	цыі	 (на	ра	дзіў	ся	ў	1882	 го	дзе),	 ас	вой	ваў	вы	шэй	шую	аду	ка	цыю	
ў	Яге	лон	скім	уні	вер	сі	тэ	це,	по	тым	ва	ўзноў	ле	ным	Ві	лен	скім.	І	Ка	зі	мір	
Ра	му	аль	да	віч,	і	Адам	Ген	ры	ка	віч	пі	са	лі	ся	па	ля	ка	мі,	а	поль	скую	мо	ву	
лі	чы	лі	 род	най24.	Нель	га	ўстры	мац	ца,	 каб	не	пры	вес	ці	ці	ка	вую	ака-
ліч	насць	з	бі	яг	ра	фіі	А.	Г.	Дру	скоў	ска	га.	Ён	не	толь	кі	быў	ро	дам	з	Га-
лі	цыі,	але	ў	1914-1918	гг.	слу	жыў	у	аў	ст	ра-вен	гер	скай	ар	міі,	а	ў	1918-
1920	—	у	поль	скай25.	Мож	на	толь	кі	зда	гад	вац	ца	аб	цяж	кас	цях	на	яго-
ным	жыц	цё	вым	шля	ху	ў	са	вец	кай	Бе	ла	ру	сі	ў	1930-я	га	ды.
На	апош	нім,	чац	вёр	тым,	кур	се	лі	та	ра	тур	на-лін	г	ві	стыч	на	га	ад	дзя-

лен	ня	пед	фа	ка	ў	1927/1928	ву	чэб	ным	го	дзе	з’я	віў	ся	но	вы	ары	гі	наль	ны	
прад	мет	—	„Куль	ту	ра	і	лі	та	ра	ту	ра	Бе	ла	ру	сі	і	Поль	ш	чы	ў	XVI	ст.”,	які	
рас	п	ра	ца	ваў	да	цэнт	Дзміт	рый	Даў	гя	ла	не	толь	кі	ў	якас	ці	„сэк	цый	на-
га	кур	са”,	але	і	для	чы	тан	ня	лек	цый	су	мес	на	сту	дэн	там	„поль	сэк	цыі”.	
Гі	сто	рык	да	клад	на	паз	на	чыў	ко	ла	не	аб	ход	най	для	зас	ва	ен	ня	сту	дэн-
та	мі	лі	та	ра	ту	ры:	тры	пад	руч	ні	кі	(Яў	хі	ма	Кар	ска	га	„Бе	ло	рус	сы”,	Мі-
ка	лая	 Ян	чу	ка	 „Гі	сто	рыя	 бе	ла	ру	скай	 лі	та	ра	ту	ры”	 мін	ска	га	 вы	дан	ня	
1922	го	да	 і	даў	няе	вы	дан	не	„Исто	рия	сла	вян	ских	ли	те	ра	тур”	Аляк-
сан	д	ра	Пы	пі	на	і	Ула	дзі	мі	ра	Спа	со	ві	ча)	і	тры	„Да	па	мож	ні	кі”	(„Вы	пі	сы	
з	бе	ла	ру	скай	лі	та	ра	ту	ры”,	„400-лець	це	бе	ла	ру	ска	га	дру	ку”	і	„Хре	сто-
ма	тия	об	раз	цов	поль	ской	ли	те	ра	ту	ры	цер	ко	ви”).	Асоб	на	для	поль	скай	
сек	цыі	бы	лі	 зап	ла	на	ва	ны	за	нят	кі	па	кур	се	„Гі	ста	рыч	ная	гра	ма	ты	ка	
поль	скай	мо	вы”	і	„Най	ноў	шая	поль	ская	лі	та	ра	ту	ра”.	На	жаль,	проз-
віш	чы	вык	лад	чы	каў	ад	сут	ні	ча	юць.
Для	 сту	дэн	таў	 са	цы	яль	на-гі	ста	рыч	на	га	 ад	дзя	лен	ня	 па	 „поль	скай	

сэк	цыі”	на	дру	гім	кур	се	бы	ла	па	стаў	ле	на	ў	раск	лад	„Гі	сто	рыя	Поль-
ш	чы	да	па	дзе	лаў”.	Гэ	ты	лек	цый	ны	курс	пе	рак	ры	жоў	ваў	ся	са	зме	стам	
кур	са,	які	на	„бел	сэк	цыі”	чы	таў	да	цэнт	В.	Д.	Друж	чыц,	але	ў	су	вя	зі	

 24	 НАРБ,	ф.	205,	воп.	3,	спр.	2437,	арк.	6;	спр.	2640,	арк.	6.
 25	 НАРБ,	ф.	205,	воп.	3,	спр.	2640,	арк.	3.
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з	гі	сто	ры	яй	Бе	ла	ру	сі.	Ма	быць,	ён	вёў	гэ	тыя	два	кур	сы,	але	ў	раск	ла-
дзе	гэ	та	не	пра	пі	са	на.	Ці	ка	ва,	што	пра	фе	сар	Со	сіс	па	„яў	сэк	цыі”	у	гэ-
тым	жа	се	мест	ры	чы	таў	курс	„Гі	сто	рыі	яў	рэ	яў	у	Поль	ш	чы,	Літ	ве	і	Бе-
ла	ру	сі”.	У	раск	лад	трэ	ця	га	кур	са	„поль	сэк	цыі”	гэ	та	га	ад	дзя	лен	ня	без	
паз	на	чэн	ня	вык	лад	чы	каў	бы	лі	ўклю	ча	ны	„Гі	сто	рыя	но	вай	поль	скай	
лі	та	ра	ту	ры”	і	„Но	вая	гі	сто	рыя	Поль	ш	чы”.	Ад	зна	ча	ла	ся,	што	пед	п	рак-
ты	ка	бу	дзе	пра	хо	дзіць	вы	ключ	на	ў	бе	ла	ру	скай	і	яў	рэй	скай	шко	лах26.	
На	 двух	 ін	шых	 ад	дзя	лен	нях	 пед	фа	ка,	 як	 і	 го	дам	 ра	ней,	 поль	ска	га	
склад	ні	ка	ў	на	ву	чан	ні	зу	сім	не	бы	ло.
Пэў	ным	фе	но	ме	нам	 раз	віц	ця	 са	вец	кай	 Бе	ла	ру	сі	 ў	 1920-1930-я	 гг.	

не	аб	ход	на	лі	чыць	тое,	што	та	кая	да	лі	кат	ная	сфе	ра	жыц	ця	но	ва	га	са-
вец	ка	га	 бе	ла	ру	ска	га	 со	цы	у	му,	 як	 ін	тэ	лек	ту	аль	ная,	 раз	ві	ва	ла	ся	праз	
ча	ты	ры	мо	вы.	Важ	насць	улі	ку	моў	на	га	фак	та	ру	ў	 са	цы	я	лі	стыч	ным	
дзяр	жаў	ным	бу	даў	ні	цтве	бы	ла	ад	люст	ра	ва	на	ў	пры	ня	тай	31	лі	пе	ня	
1920	 го	да	 Дэк	ла	ра	цыі	 аб	 не	за	леж	нас	ці	 ССРБ,	 а	 паз	ней	 рэ	а	лі	за	ва	на	
ў	Кан	сты	ту	цыі	БССР	1927	го	да,	якая	пе	рад	гэ	тым	не	каль	кі	га	доў	на-
туж	на	дап	ра	цоў	ва	ла	ся.	У	ар	ты	ку	ле	21	Кан	сты	ту	цыі	ад	зна	ча	ла	ся:	„За	
ўсі	мі	гра	ма	дзя	на	мі	Бе	ла	ру	скай	Са	цы	я	лі	стыч	най	Са	вец	кай	Рэс	пуб	лі-
кі	прыз	на	ец	ца	пра	ва	сва	бод	на	га	ка	ры	стан	ня	род	най	мо	вай	на	з’ез	дах,	
у	 су	дзе,	 кі	ра	ван	ні	 і	 гра	мад	скім	 жыц	ці.	 На	цы	я	наль	ным	 мен	шас	цям	
за	бяс	печ	ва	ец	ца	пра	ва	і	рэ	аль	ная	маг	чы	масць	на	ву	чан	ня	ў	шко	ле	на	
род	най	мо	ве.	У	дзяр	жаў	ных	і	гра	мад	скіх	уста	но	вах	і	ар	га	ні	за	цы	ях	Бе-
ла	ру	скай	Са	цы	я	лі	стыч	най	Са	вец	кай	 Рэс	пуб	лі	кі	 ўста	лёў	ва	ец	ца	 поў-
нае	раў	нап	раўе	бе	ла	ру	скай,	яў	рэй	скай,	ру	скай	і	поль	скай	моў”27.	Усе	
ча	ты	ры	мо	вы	з’я	ві	лі	ся	на	дзяр	жаў	ным	гер	бе.	Раў	нап	раўе	„мяс	цо	вых”	
на	цый	і	іх	моў	—	бе	ла	ру	скай,	яў	рэй	скай,	ру	скай	і	поль	скай	—	суп	ра-
ва	джа	ла	ся	на	дан	нем	бе	ла	ру	скай	мо	ве	 ста	ту	су	мо	вы	між	на	цы	я	наль-
ных	зно	сін28.
Та	кім	чы	нам,	 ад	ной	 з	 ча	ты	рох	дзяр	жаў	ных	моў	бы	ла	мо	ва	поль-

ская.	Ста	тус	поль	скай	мо	вы	 і	 яго	 зме	ны	на	пра	ця	гу	 1920-1930-х	 гг.	
раз	г	ле	джа	ны	 ў	 кан	ды	дац	кай	 ды	сер	та	цыі	 Ма	ры	ны	 Аляк	сан	д	раў	ны	
Рат	ке	віч29.	 У	 вы	ні	ку	 пра	ве	дзе	на	га	 дас	ле	да	ван	ня	 аў	тар	 прый	ш	ла	 да	
выс	но	вы,	што	фак	тыч	ны	ста	тус	моў	у	адз	на	ча	ныя	га	ды	ад	па	вя	даў	іх	

 26 Аг­ляд вык­ла­дань­ня на пэ­да­го­гіч­ным фа­куль­тэ­це Бе­ла­ру­ска­га Дзяр­жаў­на­га 
Уні­вэр­сы­тэ­ту ў­1927-28­ак.­г.,	с.	27,	31,	32,	37.

 27 Кан­сты­ту­цыя­ (Ас­ноў­ны за­кон)­Бе­ла­ру­скае Са­цы­я­лі­стыч­нае Са­вец­кае Рэс-
пуб­лікі,	Менск	1927,	арт.	21.

 28	 С.	М.	Хо	дзін,	Дзяр­жаў­нае бу­даў­ні­цтва ў Бе­ла­ру­сі ў­1920-я гг.,	„Пра	цы	гі	ста-
рыч	на	га	фа	куль	тэ	та	БДУ”,	2011,	вып.	6,	с.	113.

 29	 М.	А.	Рат	ке	вич,	Поль­ский язык в Бе­ла­ру­си в ХХ ве­ке­(1920-е­—­1990-е гг.):­со-
ци­о­ло­ги­че­ский ас­пект:­дис.­...­канд.­фи­лол.­наук,	Минск	2013.
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юры	дыч	на	му	ста	ту	су,	што	да	зва	ля	ла	мо	вам	ас	ноў	ных	на	цы	я	наль	нас-
цей,	у	тым	лі	ку	і	поль	скай	мо	ве,	фун	к	цы	я	на	ваць	у	най	больш	важ	ных	
сфе	рах	 зно	сін.	 Да	 гэ	тых	 сфер	 ад	не	се	ны	 аду	ка	цыя,	 спра	ва	вод	ства,	
срод	кі	ма	са	вай	ка	му	ні	ка	цыі,	куль	ту	ра.
Мож	на	па	га	дзіц	ца	з	тым,	што	поль	ская	мо	ва	ў	1920-1930-я	гг.	ста-

ла	 паў	нап	раў	ным	 кам	па	нен	там	 са	цы	яль	на-ка	му	ні	ка	тыў	най	 сі	стэ	мы	
БССР.	Але	ўзні	кае	пы	тан	не,	на	коль	кі	яе	ста	но	віш	ча	за	бяс	печ	ва	ла	пат-
рэ	бы	поль	ска	га	на	сель	ні	цтва	(як	у	коль	кас	ным,	так	і	ў	якас	ным	пла	не)?	
Так,	на	тэ	ры	то	рыі	рэс	пуб	лі	кі	ў	па	чат	ку	1921	го	да	бы	ло	ад	ноў	ле	на	вы-
дан	не	ор	га	на	РСДРП	„Młot”	(„Мо	лат”).	У	1926	го	дзе	га	зе	та	бы	ла	зак-
ры	та	і	за	мест	яе	па	ча	ла	вы	хо	дзіць	ся	лян	ская	га	зе	та	„Or	ka”.	Для	мо	ла	дзі	
з	са	ка	ві	ка	1921	па	сне	жань	1922	го	да	раз	у	ме	сяц	на	ста	рон	ках	га	зе	ты	
„Młot”	дру	ка	ва	ла	ся	спе	цы	яль	ная	ка	лон	ка	„Sztan	dar	Mło	dzі	e	ży”	(„Сцяг	
мо	ла	дзі”).	З	1922	го	да	па	1927	год	вы	хо	дзі	ла	асоб	ная	га	зе	та	для	мо	ла	дзі	
„Gwі	az	da	Mło	dzі	e	ży”	(„Звяз	да	мо	ла	дзі”).	Пас	ля	яе	зак	рыц	ця	рэ	ка	мен	да-
ва	ла	ся	ма	скоў	скае	вы	дан	не	„Bądź	go	tów”	(„Будзь	га	тоў”)30.
Што	да	якас	на	га	ста	ну	мо	вы	га	зет,	спе	цы	я	лі	сты	ад	зна	ча	юць:	ка	лі	

„Młot”	ім	к	нуў	ся	яш	чэ	пад	трым	лі	ваць	да	стат	ко	ва	вы	со	кі	ўзро	вень,	то	
ў	рэ	дак	цыі	га	зе	ты	„Or	ka”	ві	да	воч	на	не	ха	па	ла	рэ	дак	та	раў,	ка	рэк	та	раў	
і	на	ват	шрыф	тоў.	Але	яш	чэ	гор	шы	быў	моў	ны	стан	рэ	гі	я	наль	ных	га-
зет,	 у	 якіх,	на	пры	клад,	 як	у	ор	га	не	поль	ска	га	на	цы	я	наль	на	га	ра	ё	на	
„Sztur	mo	wі	ec	Dzі	er	żyń	sz	czyz	ny”	(„Штур	ма	вік	Дзяр	жын	ш	чы	ны”),	па-
ста	ян	на	су	стра	ка	лі	ся	ру	сіз	мы.	Ну,	а	тое,	што	да	ся	рэ	дзі	ны	1930-х	гг.	
коль	касць	пад	піс	чы	каў	рэз	ка	ска	ра	ці	ла	ся,	свед	чы	ла,	ві	да	воч	на,	і	пра	
не	за	да	валь	ня	ю	чы	 стан	 змя	стоў	нас	ці	 гэ	тых	 вы	дан	няў.	 З	 1937	 го	да	
поль	скія	 га	зе	ты	на	о	гул	 знік	лі	 з	 ін	фар	ма	цый	най	пра	сто	ры	 са	вец	кай	
Бе	ла	ру	сі.	Іх	вы	дан	не	ад	на	ві	ла	ся	толь	кі	ў	ве	рас	ні	1939	го	да	пас	ля	да-
лу	чэн	ня	за	ход	ніх	аб	лас	цей31.	Што	да	ты	чы	ла	ся	поль	ска	моў	най	кніж-
най	пра	дук	цыі,	то	ня	гле	дзя	чы	на	тое,	што	яна	зай	ма	ла	чац	вёр	тае	мес-
ца	ся	род	ін	ша	моў	ных	вы	дан	няў,	боль	шасць	кні	жак	(да	60%)	зай	ма	лі	
пе	рак	ла	ды	—	у	ад	роз	нен	не	ад	вы	дан	няў	на	бе	ла	ру	скай,	ру	скай	мо	вах	
і	ідыш,	дзе	боль	шую	част	ку	скла	да	лі	ары	гі	наль	ныя	вы	дан	ні32.

 30	 М.	А.	Рат	ке	вич,	На­ци­о­наль­но-язы­ко­вая по­ли­ти­ка в БССР­(1920-е­—­на­ча­ло­
1930-х гг.)­ и её вли­я­ние на ста­тус поль­ско­го язы­ка,	 „Вес	ці	На	цы	я	наль	най	
ака	дэ	міі	на	вук	Бе	ла	ру	сі”,	2018,	се	рыя	гу	ма	ні	тар	ных	на	вук,	т.	63,	№	3,	с.	343.

 31	 А.	А.	Ко	жи	но	ва,	Язы­ки и гра­фи­че­ские си­сте­мы Бе­ла­ру­си в пе­ри­од от Ок­тяб-
р­ь­ской ре­во­лю­ции до Вто­рой ми­ро­вой вой­ны,	https://oaj.fup	ress.net/in	dex.php/
ss/ar	tic	le/view/2402/2402	[до	ступ:	22.04.2019].

 32	 М.	А.	Рат	ке	вич,	На­ци­о­наль­но-язы­ко­вая по­ли­ти­ка в БССР­(1920-е­—­на­ча­ло­
1930-х гг.)­и её вли­я­ние на ста­тус поль­ско­го язы­ка,	с.	344.



147

Та	кая	сі	ту	а	цыя,	хут	чэй	за	ўсё,	свед	чы	ла	аб	не	да	хо	пе	якас	ных	кад-
раў,	ін	тэ	лек	ту	аль	на	га	поль	ска	моў	на	га	па	тэн	цы	я	лу.	Ха	ця,	бе	зу	моў	на,	
у	раз	г	ля	да	ныя	га	ды	ў	 гэ	тым	кі	рун	ку	бы	ло	 зроб	ле	на	шмат.	Але	тут	
зноў	уз	ні	кае	пы	тан	не	аб	выз	на	чэн	ні	кры	тэ	рыю	ацэн	кі.	З	чым	па	раў-
ноў	ваць:	з	па	пя	рэд	ні	мі	га	да	мі,	ці	са	змен	лі	вы	мі	пат	рэ	ба	мі	гра	мад	ства.	
Ад	зна	ча	ец	ца,	што	за	1927-1934	га	ды	коль	касць	поль	скіх	школ	па	вя	лі-
чы	ла	ся	на	107	і	скла	ла	252	(гэ	та	дру	гое	мес	ца	пас	ля	бе	ла	ру	ска	моў	ных	
школ).	Ра	зам	з	тым,	кад	раў,	якіх	рых	та	ваў	адзі	ны	поль	скі	пе	да	га	гіч	ны	
тэх	ні	кум,	бы	ло	не	да	стат	ко	ва	для	за	бес	пя	чэн	ня	гэ	тых	школ	ква	лі	фі-
ка	ва	ны	мі	на	стаў	ні	ка	мі.	Не	ха	па	ла	і	пад	руч	ні	каў.	Тыя,	што	ў	пер	шай	
па	ло	ве	1920-х	гг.	за	во	зі	лі	ся	з	Поль	ш	чы,	не	маг	лі	за	да	во	ліць	ула	ды	па	
ідэ	а	ла	гіч	ных	пры	чы	нах.	Та	му	для	рас	п	ра	цоў	кі	 і	вы	дан	ня	пад	руч	ні-
каў	бы	лі	ство	ра	ны	вы	да	вец	кія	цэн	т	ры	ў	Маск	ве,	Бе	ла	ру	сі,	Ук	ра	і	не33.
Поль	ская	 мо	ва	 ўва	хо	дзі	ла	 ў	 ву	чэб	ныя	 пла	ны	 ВНУ,	 у	 на	ву	ко	выя	

рас	п	ра	цоў	кі	Ін	бел	куль	та,	паз	ней	—	Бе	ла	ру	скай	ака	дэ	міі	на	вук	(БАН)	
і	Ака	дэ	міі	на	вук	БССР	(АН	БССР).	Поль	ская	мо	ва	афі	цый	на	лі	чы	ла	ся	
роў	най	мо	вам	бе	ла	ру	скай,	ру	скай	і	ідыш.	Гэ	та	агуль	на	вя	до	мы	факт.	
Але,	як	не	дзіў	на,	і	на	сён	ня	ня	ма	якіх-не	будзь	грун	тоў	ных	прац,	дзе	
б	дас	лед	чы	кі-гі	сто	ры	кі	пра	са	чы	лі	тыя	«хва	лі»,	што	суп	ра	ва	джа	лі	вы-
ка	ры	стан	не	поль	скай	мо	вы	ў	аду	ка	цыі,	на	ву	цы	і	жыц	цё	вым	абы	хо	дзе.
Увя	дзен	не	ў	аду	ка	цый	ны	пра	цэс	вы	шэй	шай	на	ву	чаль	най	уста	но	вы	

на	ву	чан	ня	на	той	ці	ін	шай	мо	ве,	як	ужо	ад	зна	ча	ла	ся	вы	шэй,	бы	ло	за-
бяс	пе	ча	на	юры	дыч	на.	Для	рэ	а	лі	за	цыі	пра	ва	на	ат	ры	ман	не	аду	ка	цыі	
на	на	цы	я	наль	най	мо	ве	сту	дэн	ту	да	стат	ко	ва	бы	ло	паз	на	чыць,	на	якой	
мо	ве	 ён	жа	даў	 ат	рым	лі	ваць	 аду	ка	цыю.	Пры	чым	 гэ	тай	мо	вай	 (пры-
нам	сі,	яго	гу	тар	ко	вым	ва	ры	ян	там)	ён	па	ві	нен	быў	ва	ло	даць	цал	кам	
воль	на.	Але	на	прак	ты	цы	ўсё	ад	бы	ва	ла	ся	больш	скла	да	на.
Па-пер	шае,	скла	да	нас	ці	вык	лі	ка	лі	ся	на	цы	я	наль	ным	скла	дам	вык-

лад	чы	каў.	На	пры	клад,	 у	БДУ	ся	род	 іх	 у	 пер	шыя	 га	ды	бы	ло	 да	во	лі	
шмат	прад	стаў	ні	коў	ру	скай	 ін	тэ	лі	ген	цыі.	Та	му	вык	ла	дан	не	да	1925	
го	да	вя	ло	ся	ў	боль	шай	сту	пе	ні	на	ру	скай	мо	ве.	Па-дру	гое,	для	ўвя-
дзен	ня	 моў	най	 раз	на	стай	нас	ці	 трэ	ба	 бы	ло	 рас	п	ра	ца	ваць	 спе	цы	яль-
ныя	 на	ву	чаль	ныя	 пра	гра	мы,	 якія	 да	зво	лі	лі	 б	 сту	дэн	там	 не	 толь	кі	
на	ву	чац	ца	на	род	най	мо	ве,	але	 і	 ін	тэг	ра	вац	ца	ў	аду	ка	цый	ны	ася	ро-
дак	 уні	вер	сі	тэ	та.	 І,	 па-трэ	цяе,	 за	леж	насць	 ад	 на	цы	я	наль	на	га	 скла-
ду	 сту	дэн	цтва.	Так,	 у	пер	шы	на	ву	чаль	ны	 год	у	БДУ	з	1480	пры	ня-
тых	сту	дэн	таў	459	скла	лі	бе	ла	ру	сы,	678	яў	рэі,	21	ру	скія	 і	14	па	ля	кі.	
У	 1925/1926	 на	ву	чаль	ным	 го	дзе	 ў	 БДУ	 на	ву	ча	ла	ся	 2916	 сту	дэн	таў.	

 33	 М.	А.	Рат	ке	вич,	Поль­ский язык в си­сте­ме об­ра­зо­ва­ния БССР в­20-е-30-е гг.­
ХХ в.,	с.	64.
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З	іх	бе	ла	ру	саў	—	1519,	яў	рэ	яў	—	1162,	ру	скіх	—	165	і	па	ля	каў	—	26.	
У	1927/1928	на	ву	чаль	ным	го	дзе	з	2986	сту	дэн	таў	бе	ла	ру	саў	бы	ло	1720,	
яў	рэ	яў	—	1025,	ру	скіх	—	143	і	51	па	ляк34.	Не	вя	лі	кая	коль	касць	поль-
ска	моў	ных	сту	дэн	таў	ста	ла	пры	чы	най	та	го,	што	поль	ская	сек	цыя	так	
і	 не	 бы	ла	 цал	кам	 сфар	мі	ра	ва	ная	 і	 не	 ме	ла	 ў	 1920-я	 гг.	 ва	 ўні	вер	сі-
тэ	це	вя	лі	ка	га	ўплы	ву.	У	1931	го	дзе	ў	пе	раў	т	во	ра	ным	з	пе	да	га	гіч	на	га	
фа	куль	тэ	та	БДУ	Бе	ла	ру	скім	дзяр	жаў	ным	вы	шэй	шым	пе	да	га	гіч	ным	
ін	сты	ту	це	ў	Мін	ску	па	ча	ла	дзей	ні	чаць	поль	ская	сек	цыя,	якую	пла-
на	ва	ла	ся	 пе	раў	т	ва	рыць	у	Поль	скі	 пе	да	га	гіч	ны	 ін	сты	тут.	Але	 гэ	тыя	
спро	бы	не	ўда	ло	ся	рэ	а	лі	за	ваць35.
На	ву	ко	вай	пра	цай	па	вы	ву	чэн	ні	ста	ну	поль	скай	мо	вы	ў	БССР	зай	маў-

ся	поль	скі	ад	дзел	(паз	ней	сек	тар),	ство	ра	ны	пры	Ін	сты	ту	це	бе	ла	ру	скай	
куль	ту	ры	(Ін	бел	куль	це).	31	сту	дзе	ня	1925	го	да	агуль	ны	сход	рэ	ар	га	ні	за-
ва	на	га	Ін	бел	куль	та	пад	час	аб	мер	ка	ван	ня	пла	наў	да	лей	шай	пра	цы	пры-
няў	ад	па	вед	ныя	пап	раў	кі	да	ста	ту	та	ўста	но	вы	ў	су	вя	зі	з	ар	га	ні	за	цы	яй	
но	ва	га	(поль	ска	га)	ад	дзе	ла.	На	гэ	тым	жа	па	ся	джэн	ні	стар	шы	ня	поль	ска-
га	ад	дзе	ла	Стэ	фан	Ля	во	на	віч	Гель	т	ман	(у	1922-1925	гг.	нар	кам	зем	ля	роб-
ства,	 стар	шы	ня	Дяр	ж	п	ла	на,	 эка	на	міч	на	га	 са	ве	та	 і	 на	мес	нік	 стар	шы	ні	
Саў	нар	ка	ма	БССР,	у	1937	го	дзе	арыш	та	ва	ны	і	рас	ст	ра	ля	ны)	быў	ук	лю-
ча	ны	ў	склад	Прэ	зі	ды	у	ма	ІБК36.	Ужо	ў	хо	дзе	пад	рых	тоў	кі	пла	на	ра	бо	ты	
бу	ду	ча	га	ад	дзе	ла	мер	ка	ва	ла	ся	ства	рыць	тры	па	ста	ян	ныя	ка	мі	сіі	па	вы-
ву	чэн	ні	поль	скай	мо	вы,	поль	скай	лі	та	ра	ту	ры	і	поль	скай	гі	сто	рыі.
У	 да	чы	нен	ні	 поль	скай	 мо	вы	 ад	зна	ча	ла	ся	 не	аб	ход	насць	 пра	вес	ці	

„на	ву	ко	вае	дась	лед	вань	не	поль	скае	мо	вы	ў	 яе	 асаб	лі	вась	цях	на	Бе-
ла	ру	сі;	 уп	раш	чэнь	не	 пра	ва	пі	су”.	 У	 рэ	чыш	чы	 поль	скай	 лі	та	ра	ту	ры	
мер	ка	ва	ла	ся	„кры	тыч	нае	вы	ву	чэнь	не	поль	скай	лі	та	ра	ту	ры,	асаб	лі	ва	
твор	чась	ці	 поль	скіх	 пісь	мень	ні	каў,	 па	хо	дзя	чых	 з	 Бе	ла	ру	сі;	 рас	п	ра-
цоў	ка	яе	гі	сто	рыі;	дась	лед	вань	не	на	род	нае	твор	час	ці	поль	скае	люд-
нась	ці	 на	Бе	ла	ру	сі”.	Пры	вы	ву	чэн	ні	 поль	скай	 гі	сто	рыі	пры	я	ры	тэ	ты	
раз	мяр	коў	ва	лі	ся	 на	ступ	ным	 чы	нам:	 „на	ву	ко	вае	 дась	лед	вань	не	 тых	
пе	ры	я	даў	 поль	скае	 гі	сто	рыі,	 ка	лі	 Бе	ла	русь-Літ	ва	 скла	да	ла	 су	поль-
нае	дзяр	жаў	нае	цэ	лае;	вы	ву	чэнь	не	рэ	ва	лю	цый	на	га	ру	ху	ў	Поль	ш	чы	
і	яго	ўплы	ваў	на	бе	ла	ру	скія	пра	цоў	ныя	ма	сы;	гі	ста	рыч	нае	дась	лед-

 34	 Л.	И.	Мо	сей	чук,	На­ци­о­наль­ное мно­го­об­ра­зие в учеб­ных прог­рам­мах Бе­ло-
рус­ско­го го­су­дар­ствен­но­го уни­вер­си­те­та в­ 20-30-е гг.­ ХХ в.,	 [у:]	Исто­рия  
и исто­ри­ог­ра­фия:­ объ­ек­тив­ная ре­аль­ность и на­уч­ная ин­тер­п­ре­та­ция,	
Минск	2018,	с.	80.

 35	 Там	жа,	с.	83.
 36 Пра­та­кол пер­ша­га агуль­на­га схо­ду-па­ся­джэн­ня чле­наў Ін­сты­ту­ту бе­ла­ру-

скай куль­ту­ры ад­31­сту­дзе­ня­1925­г.,	 [у:]	Ін­сты­тут бе­ла­ру­скай куль­ту­ры.­
1922-1929:­да­ку­мен­ты і ма­тэ­ры­я­лы,	Мінск	2011,	с.	87,	88.
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вань	не	эка	но	мі	кі	Поль	ш	чы	 і	яе	куль	ту	ры,	асаб	лі	ва	ў	 іх	уп	лы	вах	на	
Бе	ла	русь”37.
У	да	ку	мен	тах,	што	за	хоў	ва	юц	ца	ў	Цэн	т	раль	ным	на	ву	ко	вым	ар	хі-

ве	НАН	Бе	ла	ру	сі,	ма	ец	ца	 і	 больш	пад	ра	бяз	ны	план	 ра	бо	ты	па	 ўсіх	
трох	кі	рун	ках.	І,	ха	ця	на	ім	паз	на	ча	на,	што	план	ча	со	вы	і	вып	ра	ца-
ва	ны	„на	ско	ро	и	по	э	то	му	не	мог	об	нять	всей	ра	бо	ты”,	маш	та	бы	яго	
ўраж	ва	юць.	План	 дае	 маг	чы	масць	 пра	са	чыць	 і	 раз	мер	ка	ван	не	 кад-
раў	(ад	ра	зу	адз	на	чым,	вель	мі	неш	мат	лі	кіх	у	па	раў	нан	ні	з	ад	на	ча	со	ва	
ство	ра	ным	„жы	доў	скім	ад	дзе	лам”).	Так,	кі	ра	ваць	дас	ле	да	ван	ня	мі	па	
праб	ле	мах	поль	скай	мо	вы	мер	ка	ва	ла	ся	да	ру	чыць	Час	ла	ву	Дам	б	роў-
ска	му	і	Яд	ві	зе	Гель	т	ман;	поль	скай	лі	та	ра	ту	ры	—	Хшча	но	ві	чу	(гэ	тае	
проз	віш	ча	су	стра	ка	ец	ца	толь	кі	ў	да	ку	мен	тах	пад	рых	тоў	ча	га	ча	су	і	не	
фі	гу	руе	ў	да	лей	шым);	поль	скай	гі	сто	рыі	(інакш	у	гэ	тым	пла	не	паз	на-
ча	на	„поль	ской	исто	рии/исто	рии	поль	ско	го	на	се	ле	ния	в	Бе	ло	рус	сии”)	
—	Іва	ну	Віт	коў	ска	му	і	В.	Фрыш	ман38.
Больш	дак	лад	ныя	звест	кі	аб	кад	ра	вым	скла	дзе	поль	ска	га	ад	дзе	ла	

і	раз	мер	ка	ван	ні	су	пра	цоў	ні	каў	па	сек	цы	ях	(што	дае	маг	чы	масць	вы-
зна	чыць	іх	спе	цы	я	лі	за	цыю	і	тыя	на	ву	ко	выя	кі	рун	кі,	які	мі	яны	зай	ма-
лі	ся	ў	 Ін	бел	куль	це)	даз	ва	ляе	да	ку	мент	пад	наз	вай	„Раск	лад-рось	піс	
сап	раў	д	ных	чле	наў	 ІБК	па	сек	цы	ях”	ад	25	лю	та	га	1925	го	да.	Зы	хо-
дзя	чы	з	гэ	та	га	да	ку	мен	та,	у	поль	скім	ад	дзе	ле	на	па	ста	ян	най	ас	но	ве	
пра	ца	ва	лі:	С.	Гель	т	ман	(аг	ра	на	міч	ная	і	эка	на	міч	ная	сек	цыя),	Ч.	Дам	б-
роў	скі	(пры	ро	даз	наў	чая),	Я.	Гель	т	ман	(мо	ваз	наў	чая),	В.	Фрыш	ман	(гі-
ста	рыч	ная),	І.	Віт	коў	скі	(гі	ста	рыч	ная),	У.	Да	вед	чык	(аг	ра	на	міч	ная)39.
Да	дзе	ная	 раск	лад	ка	 на	ву	ко	вых	 сіл	 па	каз	вае,	што,	 ка	лі	 ў	 ся	рэ	дзі-

не	 1920-х	 гг.	 на	 тэ	ры	то	рыі	СССР	 уз	нік	ла	 ды	ску	сія	 аб	 не	аб	ход	нас	ці	
спраш	чэн	ня	поль	ска	га	пра	ва	пі	су	і	гра	фі	кі40,	на	ша	рэс	пуб	лі	ка	не	ва-
ло	да	ла	твор	чы	мі	сі	ла	мі	для	пра	вя	дзен	ня	глы	бо	ка	га	на	ву	ко	ва	га	дас	ле-
да	ван	ня	праб	ле	мы.	Тым	больш,	што	і	наз	ва	ныя	вы	шэй	неш	мат	лі	кія	
на	ву	коў	цы	 поль	ска	га	 ад	дзе	ла	 Ін	бел	куль	та	 не	 ме	лі	 адзі	на	га	 по	гля-
ду.	Праз	не	каль	кі	 га	доў	пас	ля	па	чат	ку	 ды	ску	сіі	 стар	шы	ня	поль	ска-
га	сек	та	ра	Іван	Віт	коў	скі	так	аха	рак	та	ры	зуе	рас	ста	ноў	ку	на	ву	ко	вых	
сіл:	„Ряд	то	ва	ри	щей	стал	на	пра	во	оп	пор	ту	ни	сти	че	ские	по	зи	ции	или	
сов	сем	от	ри	цая	не	об	хо	ди	мость	ре	фор	мы	(Гель	т	ман,	1924;	А.	Ф-ов?),	
или	от	к	ла	ды	вая	её	до	мо	мен	та	про	ле	тар	ской	ре	во	лю	ции	в	Поль	ше,	

 37	 Цэн	т	раль	ны	на	ву	ко	вы	ар	хіў	На	цы	я	наль	най	ака	дэ	міі	на	вук	Бе	ла	ру	сі	(да	лей:	
ЦНА	НАНБ),	ф.	67,	воп.	1,	спр.	8,	арк.	76.

 38	 Там	жа,	арк.	69.
 39	 ЦНА	НАНБ,	ф.	67,	воп.	1,	спр.	9,	арк.	4.
 40	 Пы	тан	не	аб	змя	нен	ні	поль	ска	га	пра	ва	пі	су	ўзнік	ла	яш	чэ	на	па	чат	ку	ХХ	ст.	з	па-
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ис	хо	дя	из	не	воз	мож	но	сти	пост	ро	е	ния	поль	ской	на	ци	о	наль	ной	куль-
ту	ры	в	СССР	(т.	Дом	баль,	1924	г.).	В	ди	скус	сии	вы	я	ви	лись	и	ле	вац-
кие	наст	ро	е	ния	пе	ре	ме	ны	поч	ти	це	ли	ком	и	гра	фи	ки	и	пра	во	пи	са	ния	
(поль	ский	на	ци	о	на	лист	К.	Да	ук	ша)”41.
Пра	па	но	вы	рэ	фар	ма	та	раў	бы	лі	на	ступ	ныя:	 за	мя	ніць	rz	на	ż,	ó	нa	

u; дыг ра фы sz	і	cz	на	зна	кі	з	ад	ной	бук	вы	(на	пры	клад,	š	і	č);	вы	да-
ліць	на	са	выя	ą	і	ę, за	мя	ніў	шы	на	om	і	em	або	на	on	і	en	(у	за	леж	нас	ці	
ад	па	зі	цыі	ў	сло	ве).	Пра	па	ноў	ва	ла	ся	так	са	ма	за	ме	на	ch	на	h	(але	тут	
уз	ні	ка	лі	сум	не	вы,	вык	лі	ка	ныя	вы	маў	лен	нем	гэ	тых	лі	тар	роз	ных	гу-
каў	у	роз	ных	ды	я	лек	тах)42.	Бы	лі	і	не	ка	то	рыя	ін	шыя	пра	па	но	вы.	Але	
нас,	як	гі	сто	ры	каў,	больш	ці	ка	вяць	пры	чы	ны,	што	вык	лі	ка	лі	шмат	га-
до	вую	ды	ску	сію,	якая	рас	па	ча	ла	ся	на	ста	рон	ках	га	зе	ты	„Młot”.	Пра	
пры	чы	ны	змен	га	ва	ры	ла	ся	роз	нае.	Перш	за	ўсё,	афі	цый	на	ад	зна	ча	ла-
ся,	што	гэ	ты	крок	не	аб	ход	ны	для	спраш	чэн	ня	пра	ва	пі	су,	каб	спры	яць	
лік	ві	да	цыі	не	пісь	мен	нас	ці	ся	род	про	стых	па	ля	каў	(у	1920-я	гг.	ся	род	
поль	скай	 на	цы	я	наль	най	 мен	шас	ці	 ка	ля	 па	ло	вы	 на	сель	ні	цтва	 бы	ло	
не	пісь	мен	ным).	Не	ка	то	рыя	су	час	ныя	аў	та	ры	(на	пры	клад,	М.	Іва	ноў)	
ад	ной	з	пры	чын	на	зы	ва	юць	ім	к	нен	не	адар	ваць	па	ля	каў-ка	та	лі	коў	ад	
кас	цё	ла	шля	хам	уск	лад	нен	ня	чы	тан	ня	рэ	лі	гій	ных	кніг,	ды	і	на	о	гул	ад	
поль	скай	куль	ту	ры.
На	па	чат	ку	1930-х	гг.,	ка	лі	па	ча	ла	ся	но	вая	хва	ля	ды	ску	сіі,	у	да	ку-

мен	тах	 та	го	 ча	су	 ас	ноў	най	 мэ	тай	 рэ	фор	мы	 ад	зна	чаў	ся	 па	лі	тыч	ны	
чын	нік.	Так,	у	дак	лад	ной	за	піс	цы	С.	Гу	бэр	„Аб	не	аб	ход	нас	ці	спраш-
чэн	ня	поль	ска	га	пра	ва	пі	су”	га	во	рыц	ца	ад	на	знач	на:	„Рэ	фор	ма	пра	ва-
пі	су	—	гэ	та	ня	толь	кі	спра	ва	ска	ра	чэнь	ня	ча	су,	не	аб	ход	на	га	для	ўла-
дань	ня	тэх	ні	кай	пі	сань	ня,	—	гэ	та	спра	ва	пер	ша	чар	го	ва	га	па	лі	тыч	на	га	
зна	чэнь	ня.	Рэ	фор	ма	пра	ва	пі	су	—	гэ	та	спра	ва	хут	ка	га	ўцяг	нень	ня	пра-
цоў	на	га	на	сель	ні	цтва	да	ак	тыў	на	га	гра	мадз	ка-па	лі	тыч	на	га	жыць	ця,	
уцяг	нень	ня	 яго	да	 ак	тыў	на	га	 ўдзе	лу	ў	бу	даў	ні	цтва	 са	цы	я	ліз	му	 [...].	

да	чы	поль	ска	га	дас	лед	чы	ка	Ада	ма	Ан	то	нія	Крын	ска	га	 (1844-1932),	пра	па	но-
вы	яко	га	пад	т	ры	ма	ла	част	ка	поль	скай	ін	тэ	лі	ген	цыі,	чле	ны	СДКПіЛ,	а	паз	ней	
і	КПП	(рэ	фор	ма	ат	ры	ма	ла	ўмоў	ную	наз	ву	„вар	шаў	ская	ар	фаг	ра	фія”).	У	1918	г.	
лін	г	ві	сты	Кра	каў	скай	Ака	дэ	міі	пра	па	на	ва	лі	пра	ект,	які	па	сут	нас	ці	вяр	таў	пра-
ва	піс	у	ста	тус	да	рэ	фор	мы	Крын	ска	га	(„кра	каў	ская	ар	фаг	ра	фія”).	Гэ	тая	(апош-
няя)	пра	па	но	ва	бы	ла	пры	ня	та	поль	скім	ура	дам.	Ды	ску	сія	ў	СССР	ад	бы	ва	ла	ся	
хва	ле	па	доб	на,	най	боль	шы	пад’	ём	быў	адз	на	ча	ны	ў	1924	г.,	1928-1929	гг.,	1931	г.	
На	па	ча	так	1930-х	гг.	у	СССР	вы	ка	ры	стоў	ваў	ся	пра	ва	піс	і	„вар	шаў	скай”,	і	„кра-
каў	скай”	ар	фаг	ра	фіі	(ЦНА	НАНБ,	ф.	72,	воп.	1,	спр.	9,	арк.	7).

 41	 Там	жа,	арк.	9.
 42	 А.	А.	Ко	жи	но	ва,	Язы­ки и гра­фи­че­ские си­сте­мы Бе­ла­ру­си в пе­ри­од от Ок­тяб-

р­ь­ской ре­во­лю­ции до Вто­рой ми­ро­вой вой­ны,	https://oaj.fup	ress.net/in	dex.php/
ss/ar	tic	le/view/2402/2402	[до	ступ:	22.04.2019].
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Поль	сэк	тар	 Бе	ла	ру	скай	Ака	дэ	міі	 На	вук	 па	ві	нен	 за	няц	ца	 на	ву	ко	вай	
ап	ра	цоў	кай	гэ	та	га	пы	тань	ня.	Гэ	тае	пы	тань	не	па	він	на	быць	вы	ра	ша	на	
баль	ша	віц	кі	мі	тэм	па	мі”43.
Вы	ні	кам	ды	ску	сіі	ста	ла	пры	ня	тае	ў	1931	го	дзе	на	на	ра	дзе	ў	поль-

скім	 сек	та	ры	 Бе	ла	ру	скай	 ака	дэ	міі	 на	вук	 ра	шэн	не	 аб	 не	аб	ход	нас	ці	
больш	хут	ка	га	пра	вя	дзен	ня	рэ	фор	мы	ар	фаг	ра	фіі.	Ра	зам	з	тым	ад	зна-
ча	ла	ся,	што	сур’	ёз	най	пе	раш	ко	дай	у	спра	ве	рэ	фар	ма	ван	ня	поль	скай	
мо	вы	з’яў	ля	ец	ца	па	зі	цыя	Ук	ра	і	ны,	дзе	„ня	лі	чаць	гэ	тую	спра	ву	важ-
най	дзе	ля	та	го,	каб	ма	бі	лі	за	ваць	ва	кол	яе	ўва	гу	мас”44.	Але	не	мен-
шай,	 а,	 хут	чэй,	 больш	 важ	най	 праб	ле	май	 бы	ла	 ад	сут	насць	 і	 на	 па-
чат	ку	1930-х	гг.	у	Бе	ла	ру	сі	ква	лі	фі	ка	ва	ных	кад	раў	фі	ло	ла	гаў,	знаў	цаў	
поль	скай	мо	вы.	Ды	і	па	лі	тыч	ная	сі	ту	а	цыя	ў	кра	і	не,	звя	за	ная	з	уз	мац-
нен	нем	ба	раць	бы	з	„на	цы	я	нал-дэ	мак	ра	тыз	мам”,	не	спры	я	ла	раз	віц	цю	
моў	ных	пра	ек	таў.
Вель	мі	ці	ка	вым	па	да	ец	ца	пы	тан	не	аб	уза	е	ма	кан	так	тах	на	гле	бе	на-

ву	кі	і	аду	ка	цыі	бе	ла	ру	скіх	і	поль	скіх	ін	тэ	лек	ту	а	лаў	тых	га	доў.	На	гэ-
ты	конт	асаб	лі	ва	па	1920-х	га	дах	ма	ец	ца	вя	лі	кая,	ці	ка	вая	і	каш	тоў	ная	
з	 дас	лед	чыц	кіх	па	зі	цый	 ін	фар	ма	цыя.	Бе	зу	моў	ным	лі	да	рам	у	да	дзе-
ным	кан	тэк	с	це	быў	рэк	тар	БДУ	Ула	дзі	мір	Пі	чэ	та.	Але	по	тым	кар	ці	на	
ра	ды	каль	на	змя	ні	ла	ся.
Лі	чым,	што	ў	ад	ным	ма	тэ	ры	я	ле	больш-менш	грун	тоў	на	па	даць	раз-

на	век	тар	насць	 на	ву	ко	вых,	 аду	ка	цый	ных,	 гра	мад	скіх	 пра	цэ	саў,	 якія	
раз	ві	ва	лі	ся	ў	ад	но	сі	нах	па	між	дву	ма	су	сед	ні	мі	па	лі	тыч	на	ва	ро	жы	мі	
сі	стэ	ма	мі,	про	ста	не	маг	чы	ма.	Ка	лі	ж	зы	хо	дзіць	з	не	аб	ход	нас	ці	вы	зна-
чыць	пэў	ную	па	ра	дыг	му	ў	прад	стаў	ле	най	ін	фар	ма	цыі,	то	мож	на	па	га-
дзіц	ца	з	ты	мі	мер	ка	ван	ня	мі,	што	ў	аз	на	ча	ны	час	мно	гае	ў	пра	вя	дзен	ні	
„на	цы	я	наль	най	 па	лі	ты	кі”	 са	вец	кі	мі	 ўла	да	мі	 бы	ло	 як	 на	ту	раль	ным,	
выз	на	ча	ным	за	да	ча	мі	пад	трым	кі	гар	мо	ніі	ў	жыц	ця	дзей	нас	ці	эт	на	саў	
БССР,	так	і	штуч	ным,	ка	лі	з	го	ду	ў	год	мац	не	лі	бю	рак	ра	тыя,	ад	пі	скі,	
са	ба	таж	 на	мес	цах	 і	 інш.	Ад	на	ча	со	ва	мац	не	ла	 ра	зу	мен	не	 не	 толь	кі	
не	маг	чы	мас	ці	вы	ка	нан	ня	ўста	ноў	кі	„ўсе	ба	ко	ва	га	раз	віц	ця”	поль	скай	
мо	вы,	куль	ту	ры	і	інш.,	але	і	та	го,	што	пра	яў	лен	не	на	ма	ган	няў	на	гэ	ты	
конт	амаль	што	ад	на	знач	на	па	гі	бель	на.

 43	 ЦНА	НАНБ,	ф.	72,	воп.	1,	спр.	9,	арк.	3,	4.
 44	 Там	жа,	арк.	5.
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Summary
„The Po lish Fac tor” in the In tel lec tu al Sphe re of Be la rus 

in the 1920s and 1930s
The	ar	tic	le	con	si	ders	the	key	is	su	es,	that	are	cru	cial	to	sol	ving	the	prob	lem	of	the	in	f	u-

en	ce	of	„the	Po	lish	fac	tor”	in	the	de	ve	lop	ment	of	in	tel	lec	tu	al	sphe	re	of	the	So	viet	Be	la	rus	
in	1920s	and	1930s.	The	se	in	c	lu	de:	the	of	fi	cial	in	ter	p	re	ta	tion	of	the	prob	lems	by	the	So	viet	
aut	ho	ri	ties;	ac	ti	vi	ties	of	spe	cial	na	tio	nal	in	s	ti	tu	tions;	the	sta	tus	of	the	Po	lish	lan	gu	a	ge	and	
its	chan	ges	du	ring	the	1920s	and	1930s.	The	aut	hors	ha	ve	re	a	ched	the	con	c	lu	sion	that	at	
that	pe	riod	 the	So	viet	 aut	ho	ri	ties	did	a	 lot	 to	 sup	port	 the	har	mo	ny	bet	we	en	 the	na	tions	
which	 li	ved	 in	 the	So	viet	Be	la	ru	sian	Re	pub	lic,	on	 the	ot	her	hand	 such	prob	lems	as	 the	
bu	re	a	uc	ra	cy	and	rep	res	sions	for	„co	un	ter	re	vo	lu	tio	na	ry”	ac	ti	vi	ties	we	re	gro	wing.	Si	mul	ta-
ne	o	us	ly,	it	was	so	on	ob	vio	us	that	the	re	was	no	pos	si	bi	li	ty	of	the	de	ve	lop	ment	of	the	Po	lish	
lan	gu	a	ge	as	well	as	cul	tu	re	and	all	at	tempts	to	do	so	we	re	thre	a	te	ned	with	de	ath.

Ke y words:	in	tel	lec	tu	al	sphe	re,	the	Po	lish	lan	gu	a	ge,	Be	la	rus	un	der	the	So	viet	ru	le,	na-
tio	nal	po	li	cy,	the	lan	gu	a	ge	fac	tor.

Stresz cze nie
„Czyn nik pol ski” w kształto wa niu in te lek tu al nej sfe ry 

na Bia ło ru si (la ta 1920-1930)
W	ar	ty	ku	le	prze	a	na	li	zo	wa	ne	zos	ta	ły	prob	le	my,	ma	ją	ce	klu	czo	we	zna	cze	nie	w	zba	da-

niu	wpły	wu	„czyn	ni	ka	pol	skie	go”	na	roz	wój	sfe	ry	in	te	lek	tu	al	nej	na	Bia	ło	ru	si	ra	dziec	kiej	
w	 la	tach	20.	 i	30.	XX	wie	ku.	Ana	li	zie	pod	da	no	ofic	jal	ną	 in	ter	p	re	tac	ję	po	li	ty	ki	na	ro	do-
woś	cio	wej	przez	wła	dze	ra	dziec	kie,	dzia	łal	ność	in	s	ty	tuc	ji	na	ro	do	woś	cio	wych	oraz	sta	tus	
ję	zy	ka	pol	skie	go	w	oma	wia	nym	ok	re	sie.

Au	to	rzy	 do	cho	dzą	 do	wnio	sku,	 że	w	ba	da	nym	ok	re	sie	wie	le	 ele	men	tów	 ra	dziec	kiej	
po	li	ty	ki	na	ro	do	woś	cio	wej	mia	ło	za	rów	no	cha	rak	ter	na	tu	ral	ny,	wy	ni	ka	ją	cy	z	pot	rze	by	ut-
rzy	ma	nia	har	mo	nij	ne	go	współ	ży	cia	na	ro	dów	w	BSSR,	jak	i	sztucz	ny,	gdy	z	ro	ku	na	rok	
zwięk	sza	ła	się	ro	la	biu	rok	rac	ji,	na	si	la	ły	się	rep	res	je	za	dzia	łal	ność	„kon	t	r	re	wo	lu	cyj	ną”.

Jed	no	cześ	nie	ros	ło	prze	ko	na	nie	nie	tyl	ko	o	nie	moż	noś	ci	do	ko	na	nia	„wszech	s	t	ron	ne	go	
roz	wo	ju”	ję	zy	ka	pol	skie	go,	kul	tu	ry,	ale	rów	nież	o	tym,	że	każ	dy	wy	si	łek	w	tym	kie	run	ku	
jest	pra	wie	rów	noz	nacz	ny	z	ut	ra	tą	ży	cia.

Słowa klu czo we:	 sfe	ra	 in	te	lek	tu	al	na,	Bia	ło	ruś	 ra	dziec	ka,	 po	li	ty	ka	 na	ro	do	woś	cio	wa,	
czyn	nik	ję	zy	ko	wy.

Aleh Ya no u ski	—	his	to	ryk,	pro	fe	sor	Bia	ło	ru	skie	go	Uni	wer	sy	te	tu	Pań	stwo	we	go	w	Miń-
sku,	au	tor	po	nad	400	prac	na	u	ko	wych.	Za	in	te	re	so	wa	nia	ba	daw	cze:	prob	le	my	kształ	to	wa-
nia	i	roz	wo	ju	edu	kac	ji	wyż	szej	na	Bia	ło	ru	si,	po	li	ty	ka	zag	ra	nicz	na	państw	Eu	ro	py	Środ	ko-
wej	i	Wschod	niej	w	XV-XVII	w.

Va lian t si na Ya no u ska ya	—	his	to	ryk,	au	tor	ka	po	nad	250	prac	na	u	ko	wych.	Ba	da	prob	le	my	
his	to	rii	i	his	to	riog	ra	fii	his	to	rii	Bia	ło	ru	si	XIX-XX	w.
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Лю­боў­Ко­зік
(Мінск)

Па­дзеі­поль­ска-са­вец­кай­вай­ны­на­ста­рон­ках­
ча­со­пі­са­„Бела­ру­ская­ра­бот­ні­ца­і­ся­лян­ка”­
(1924-1939­гг.)

У гі сто рыі кож на га на ро да мож на вы лу чыць зна ка выя па дзеі мі ну­
ла га. На пэў ных эта пах раз віц ця гра мад ства і дзяр жа вы ім на да ец ца 
вы ключ нае  зна чэн не  аль бо ад бы ва ец ца  іх  сім ва ліч нае  „за бы ван не”. 
У  гі сто рыі Бе ла ру сі  ад ным  з  прык ла даў  та кіх  змен  у  па лі ты цы па­
мя ці  вы сту пае  поль ска­са вец кая  вай на  1919­1921  га доў. У між ва ен­
ны пе ры яд  пра  яе  ак тыў на  згад ва лі  ў  пуб ліч най  пра сто ры,  а  дзень 
выз ва лен ня  Мін ска  свят ка ва лі  на  дзяр жаў ным  уз роў ні.  Ужо  пас ля 
ве рас нёў скіх па дзей 1939 го да, якія пры вя лі да ўз’яд нан ня За ход няй 
Бе ла ру сі і БССР, а тым больш пас ля Вя лі кай Ай чын най вай ны поль­
ска­са вец кая вай на стра ці ла сваё пра па ган дыс ц кае зна чэн не. Ад нак 
за  між ва ен нае  двац ца ці год дзе  ў  гра мад стве  сфар мі ра ваў ся  пэў ны 
воб раз па дзей 1919­1920 га доў, які ў знач най сту пе ні выз на чаў стаў­
лен не да па ля каў у на ступ ныя дзе ся ці год дзі.
Для  ана лі зу  дзяр жаў най па лі ты кі БССР па фар мі ра ван ні  воб ра за 

поль ска­са вец кай вай ны і па ля каў на мі быў выб ра ны ча со піс „Бе ла­
ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”. Ён вы сту паў ад ным са срод каў са вец кай 
пра па ган ды  і быў ад ра са ва ны жа но чай част цы бе ла ру ска га гра мад­
ства. Ня гле дзя чы на вуз кую мэ та вую аў ды то рыю, вы дан не пра во дзі­
ла агуль ную лі нію пар тый на­дзяр жаў най па лі ты кі БССР. Тым больш, 
што жан чы ны, пра цэнт пісь мен нас ці якіх быў ніз кі, бы лі той част кай 
гра мад ства, на якую ад нос на лёг ка ўздзей ні ча ла пра па ган да.
Як  вя до ма,  у  снеж ні  1917  го да  баль ша ві кі  аб вяс ці лі  аб  роў нас­

ці  муж чын  і жан чын. Для  бе ла ру ска га  гра мад ства,  дзе  пе ра ва жа ла 
вя ско вае на сель ні цтва, а гра мад скі і са цы яль ны ста тус жан чын быў 
ніз кі, гэ та бы ла са праў ды рэ ва лю цый ная з’я ва. Для яе ўсве дам лен ня 
і рэ а лі за цыі на прак ты цы пат ра баў ся час. Гэ та ра зу ме ла і кі раў ні цтва 
са вец кай дзяр жа вы, якое ра зам з лік ві да цы яй не пісь мен нас ці па ча ло 
вы хоў ваць у гра мад стве но выя ідэ а лы, каш тоў нас ці і свя до масць.
Пра ца па ідэй ным вы ха ван ні жан чын бы ла ўскла дзе на на так зва­

ныя  жа но чыя  ад дзе лы,  ра шэн не  аб  ства рэн ні  якіх  бы ло  пры ня та 
ў 1917 го дзе на I Усе ра сій скім з’ез дзе ра бот ніц і ся ля нак. Пе рад жа но­
чым ад дзе лам ЦК КП(б)Б і яго струк тур ны мі адзін ка мі бы лі па стаў­
ле ны дзве за да чы:
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1) рас паў сю джан не ўплы ву ка му ні стыч най пар тыі на шы ро кія слаі 
ра бот ніц і ся ля нак з мэ тай зра біць іх ак тыў ны мі пра вад ні ка мі ме ра­
пры ем стваў са вец кай ула ды;
2) пад няц це іх куль тур на­па лі тыч на га ўзроў ню шля хам тлу ма чэн­

ня за дач, якія ста яць пе рад пар ты яй і са вец кай ула дай1. 
Ад ным  са  срод каў  рэ а лі за цыі  гэ тых  за дач  стаў  ча со піс  „Бе ла ру­

ская  ра бот ні ца  і  ся лян ка”2  (ана лаг  са вец кіх  ча со пі саў  „Ра бот ни ца” 
і  „Крест ьян ка”). Ра шэн не  аб  яго ўзнік нен ні  і  рас паў сю джан ні  бы ло 
пры ня та ЦК КП(б)Б на пад ста ве ра шэн ня XIII З’ез да РКП(б) аб ума­
ца ван ні пра цы пе ры я дыч ных вы дан няў для ра бот ніц і ся ля нак3.
У  БССР  вы дан не  ча со пі са  бы ло  да ру ча на  жа но ча му  ад дзе лу  

ЦК КП(б)Б. Вы хад пер ша га ну ма ра быў пры мер ка ва ны да га да ві ны 
каст рыч ніц кай  рэ ва лю цыі,  пра вя дзен ня  ўсе бе ла ру ска га  з’ез да  гра­
мад скіх дзя я чак і ства рэн ня дэ ле гац кіх схо даў4. Ад бы ло ся гэ та ў лі­
ста па дзе  1924  го да. Пе ры я дыч насць  вы ха ду  ча со пі са  ва га ла ся  ад  1 
да 3 ну ма роў у ме сяц. Ён рас паў сюдж ваў ся праз пад пі ску і сва бод ны 
про даж, а яго нак лад ва гаў ся ад 3 ты сяч да 18,5 тыс. эк зем п ля раў5.
Хра на ла гіч ныя ме жы дас ле да ван ня — 1924­1939 гг. — абу моў ле ны 

па чат кам вы ха ду ча со пі са, з ад на го бо ку, і па чат кам Дру гой су свет­
най вай ны, з дру го га. Да дат ным фак та рам з’яў ля ец ца тое, што ў гэ ты 
пе ры яд 11 лі пе ня ад зна ча ла ся як дзяр жаў нае свя та. Пер ша па чат ко ва 
гэ та бы ла про ста па мят ная да та. Ад нак ужо ў 1923 го дзе ат ры ма ла 
яна наз ву „Дзень выз ва лен ня Мін ска ад бе ла па ля каў”. Блі жэй да кан­
ца  1920­х  га доў  за  11  лі пе ня  за ма ца ва ла ся  афі цый ная  наз ва  „Дзень 
выз ва лен ня Са вец кай Бе ла ру сі ад бе ла па ля каў”6. Апош ні раз на афі­
цый ным уз роў ні свя та ад зна ча ла ся 11 лі пе ня 1939 го да. Да лей зна ка­
вай да тай у гі сто рыі Бе ла ру сі ста ла 17 ве рас ня 1939 го да.
Блі жэй да 11 лі пе ня ў „Бе ла ру скай ра бот ні цы і ся лян цы” з’яў ля лі ся 

пуб лі ка цыі, пры све ча ныя па дзе ям поль ска­са вец кай вай ны. У знач­

  1  На цы я наль ны  ар хіў  Рэс пуб лі кі  Бе ла русь  (да лей:  НАРБ),  фонд  4п,  во піс  1, 
спра ва 1841, аркуш 13.

  2  Пад уп лы вам са цы яль на­эка на міч ных і па лі тыч ных пе раў т ва рэн няў у БССР 
во сен ню  1931  г.  ад бы ла ся  зме на  наз вы  ча со пі са  на  „Ра бот ні ца  і  кал гас ні­
ца Бе ла ру сі”. У 1941­1995 гг. ён вы хо дзіў пад наз вай „Ра бот ні ца  і ся лян ка”, 
а з 1995 г. вя до мы як ча со піс „Але ся”.

  3  НАРБ, ф. 4 п, воп. 1, спр. 1845, арк. 91.
  4  Там са ма, спр. 1845, арк. 182; спр. 1823, арк. 15, 17.
  5  Рост ты­ра­жа жур­на­ла  за дзе­сяць  год,  „Ра бот ні ца  і  кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 

1934, № 21, s. 12­13.
  6  У. Са доў скі, За­бы­тый праз­д­ник.­Как в БССР до вой­ны от­ме­ча­ли­«День не­за­

ви­си­мо­сти», https://news.tut.by/cul tu re/600070.html [до ступ: 25.11.2018].
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най  сту пе ні  яны  паў та ра лі  ма тэ ры ял  цэн т раль ных  га зет,  але  ме лі 
і  свае  ад мет нас ці. На  па чат ку  вы ха ду  ча со пі са  ў  наз вах  ар ты ку лаў 
пе ра ва жа лі  не га тыў ныя  згад кі  пра  па ля каў7,  а  з  ця гам ча су  ак цэнт 
змяс ціў ся на апі сан не ба раць бы з імі8. Па чы на ю чы з 1925 го да, пуб лі­
ка цыі, пры све ча ныя поль ска­са вец кай вай не і выз ва лен ню Бе ла ру сі, 
ста на ві лі ся ўсё больш „кра са моў ныя” і аг рэ сіў ныя.
У ма тэ ры я лах ча со пі са зак ра на лі ся та кія пы тан ні як пры чы ны вай­

ны, поль скі аку па цый ны рэ жым і пар ты зан скі рух. Іх раз г ляд і тлу­
ма чэн не  ме лі  вы раз на  пра па ган дыс ц кі  ха рак тар  і  суб’ ек тыў ную, 
а дак лад ней —  ідэ а ла гіч на вы ве ра ную, ацэн ку. Ся род пры чын вай­
ны ў пер шую чар гу на зы ва ла ся жа дан не па ля каў ад на віць „ста ры па­
ра дак”9. Стар шы ня ЦВК БССР і СССР А. Чар вя коў у апуб лі ка ва ных 
у ча со пі се ўспа мі нах адз на чаў: „Поль скія па ны не ха це лі пры мі рыц ца 
з тым, што ў іх ад ня лі ма ён т кі. Та му ад ра дзіў ша я ся пан ская Поль ш­
ча ста ра ла ся за няць Бе ла русь, каб вяр нуць поль скім па нам  іх па на­
ван не”10. Га вор ка пра ба раць бу з пер шай са цы я лі стыч най дзяр жа вай 
з’я ві ла ся толь кі ў 1930­я га ды, ка лі Поль ш чу ак тыў на ста лі на зы ваць 
най мі там ім пе ры я лі стыч ных сіл.
Апіс ва ю чы са цы яль на­эка на міч нае ста но віш ча бе ла ру скіх зя мель 

у га ды вай ны, у ча со пі се заз на ча лі, што ле там 1919 го да для Бе ла ру сі 
на сту пае „змроч ны пе ры яд ула ды поль скіх бур жу аз на­па меш чыц кіх 
аку пан таў, якія тэр мі но ва бя руц ца за ад наў лен не ста ро га „па рад ку”. 
Па меш чы кі вяр та юц ца ў свае ма ён т кі і рас п раў ля юц ца са сва і мі бат­
ра ка мі пры да па мо зе поль скіх жан да раў. З гэ тай мэ тай не каль кі ме ся­
цаў спе цы яль на прыс ла ныя ат ра ды жан дар ме рыі „на во дзі лі па рад кі” 
ў пан скіх ма ён т ках”11. У ма тэ ры я лах пад к рэс лі ва ла ся: „З за няць цем 

  7  Ра бот ни ца  Га ре лик,  Оче­вид­цы  о  звер­ствах  бе­ло­по­ля­ков.­ Сжи­га­ли  го­ро­да  
и се­ла, „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1925, № 8, s. 5; Ра бот ни ца Швей п­
ро ма Лах ман, Пыт­ки и из­де­ва­тель­ства над мо­ло­деж­ью, „Бе ла ру ская ра бот­
ні ца і ся лян ка”, 1925, № 8, s. 6.

  8  Ц. Сьві ры ноў ская, Пом­няць ся­ля­не і ся­лян­кі сваю ба­раць­бу, „Бе ла ру ская ра бот­
ні ца і ся лян ка”, 1927, № 10 (26), s. 8; Ю. М., Ба­раць­ба за выз­ва­лен­не Са­вец­кай 
Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў.­Пад кі­раў­ні­цтвам Ка­му­ні­стыч­най пар­тыі ў цес­ным 
зьяд­нань­ні з ра­бо­чы­мі Са­вец­ка­га Са­ю­за пра­цоў­ныя БССР ас­ла­ба­ні­лі­ся ад бе­ла­
поль­скай аку­па­цыі, „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1930, № 19, s. 3­5.

  9  Ст. Пше дец кая, Годы бор­ь­бы­(1919­1920­год)­(от­ры­вок из вос­по­ми­на­ний), „Бе­
ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1925, № 8, s. 3­4.

  10  А. Чар вя коў, У ба­раць­бе за ўла­ду са­ве­таў.­Удзел ра­бот­ніц і ся­ля­нак у ба­раць­
бе за Са­вец­кую Бе­ла­русь­(Ус­па­мін стар­шы­ні ЦВК БССР і СССР тав.­Але­ся 
Чар­вя­ко­ва), „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1927, № 10 (26), s. 3­7. У да дзе­
най і на ступ ных цы та тах за хоў ва ец ца ары гі наль нае на пі сан не.

  11  Ст. Пше дец кая, Годы бор­ь­бы, s. 3.
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аб ша раў Бе ла ру сі па ля ка мі па ча лі ад бу доў вац ца «доб рыя ста рыя па­
рад кі». Зьвяр та лі ся па меш чы кі і бур жу а зія. Па ча лі ся рас п ра вы з ра­
бо чы мі і ся ля на мі, якія ад ні ма лі ў іх зям лю і ка пі та лы. Па ля кі гас па­
да ры лі, як у ся бе до ма”12. Лю быя спро бы су пра ціў лен ня па даў ля лі­
ся па ля ка мі: „За ма лень кае суп ра ціў лень не пад паль ва лі цэ лыя вё скі 
і мя стэч кі, на паў ля лі ся тур мы ра бо чы мі і ся ля на мі”13.
У ча со пі се пры сут ні ча ла шмат апі сан ня здзе каў з мяс цо ва га на сель­

ні цтва.  Га вор ка  іш ла  пра  сот ні  чыр во на ар мей цаў,  якія  бы лі  за жы ва 
спа ле ны ў ка зар мах (без паз на чэн ня мес ца). У Смі ла віц кім ра ё не бы ла 
спа ле на вё ска Чор ны Рог. Там „жи вых крест ьян сжи га ли на кост рах, на­
си ло ва ли де ву шек и жен щин”. Аў та ры ад зна ча лі, што „обе зу мев шие от 
зло бы по ля ки ста ра лись унич то жить все, что мог ли, сжи га ли скот, от­
би ра ли пос лед ние лох мот ья”14, стра шы лі ся лян бі зу на мі і за бой ства мі, 
за бі ра лі ко ней, ка роў, а са міх ся лян збі ва лі15. Так, на пры клад, жы хар ка 
вё скі  Тва ры чаў ка Мі хай лаў ска га  сель ска га  са ве та Ма зыр ска га  ра ё на 
М. Вы соц кая адз на ча ла, што пас ля за няц ця іх вё скі па ля ка мі, яны ўжо 
праз 2 га дзі ны ста лі пат ра ба ваць у гас па дынь пра дук ты хар ча ван ня. 
Пры гэ тым за бі ра лі з куф раў усё, што ім спа да ба ла ся, а што не па да­
ба ла ся — рва лі ці ла ма лі. Збі лі ад ну з ся ля нак. Яе му жа за бі лі, а дач ку 
згвал та ва лі16. Ва ўмо вах здзе каў і „звер стваў бе ла па ля каў” не ка то рыя 
кан ча лі жыц цё са ма губ ствам, каб не па тра піць у ру кі па ля каў17.
Не вя до мы аў тар (Ю. М.) адз на чаў, што з пры хо дам но вых аку пан­

таў — бе ла па ля каў, мір нае жыц цё БССР скон чы ла ся:  „Ужо па ча так 
вы ступ лень ня бе ла па ля каў суп роць Са вец кай Бе ла ру сі быў адз на чан 
ма са вы мі эк зэ ку цы я мі, за бой ства мі, арыш та мі, пыт ка мі і паг ро ма мі 
ў цэ лым ра дзе мя стэ чак і вё сак”. Ён згад ваў, што ўся Бе ла русь і яе жы­
ха ры па цяр пе лі ад бе ла па ля каў: „Аль бо ха та бы ла спа ле на, аль бо хто 
з ся мей ства быў рас ст рэ ле ны, за му чан аль бо ізу ве чан, аль бо хто з да­
чок бы лі згвал то ва ны”. Бы лі раз бу ра ны фаб ры кі, за во ды, май стэр ні, 
ма сты, шля хі, вё скі і мя стэч кі18. Гэ ты ж аў тар спра ба ваў вы свет ліць 

  12  Міх. Ша па ва лаў, К га­да­ві­не выз­ва­лен­ня Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў, „Бе ла ру ская 
ра бот ні ца і ся лян ка”, 1926, № 6 (20), s. 1.

  13  Там са ма.
  14  Ра бот ни ца Га ре лик, Оче­вид­цы о звер­ствах бе­ло­по­ля­ков.
  15  Ц. Сьві ры ноў ская, Пом­няць ся­ля­не і ся­лян­кі сваю ба­раць­бу, „Бел ра у ская ра­

бот ні ца і ся лян ка”, 1927, № 20 (26), s. 8.
  16  М. Вы соц кая, От­би­ра­ли пос­лед­нее­(дер.­Тво­ри­чев­ка,­Ми­хай­лов­ско­го сель­со­

ве­та,­Мо­зыр­ско­го рай­о­на), „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1925, № 8, s. 6.
  17  Ра бот ни ца Швей п ро ма Лах ман, Пыт­ки и из­де­ва­тель­ства над мо­ло­деж­ью.
  18  Ю. М., Ба­раць­ба за выз­ва­лен­не Са­вец­кай Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў.­Пад кі­раў­

ні­цтвам Ка­му­ні­стыч­най пар­тыі ў цес­ным зьяд­нань­ні з ра­бо­чы­мі Са­вец­ка­га 
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пры чы ны  „дзі кай  жор ст кас ці  па ноў”.  Ён  адз на чаў,  што  не ка то рыя 
тлу ма чаць яе асаб лі вас ця мі ха рак та ру па ля каў. Але, на яго дум ку, так 
лі чаць кла са выя во ра гі. Бо су праць бе ла па ля каў у поль скай чыр во­
най ды ві зіі зма га лі ся і па ля кі. Больш та го па ля кі здзе ка ва лі ся з поль­
скіх ка му ні стаў. Аў тар да во дзіў сваё тлу ма чэн не „звер стваў поль скіх 
па ноў” — „яны ім к ну лі ся ад на віць ста рыя па рад кі ў за хоп ле ных імі 
мяс цо вас цях — заб раць зем лі ў ся лян, вяр нуць фаб ры кі і за во ды ка­
пі та лі стам”. Су праць гэ та га і раз гар нуў ся пад поль ны рух19. Та кім чы­
нам у ча со пі се пра во дзі ла ся дум ка, што пры чы ны па во дзін па ля каў 
ме лі вы ключ на эка на міч ны ха рак тар.
З  апі сан ня  здзе каў  з  бо ку  поль скіх  вой скаў  ла гіч на  вы во дзі ла ся 

пры чы на ўзбро е ных вы ступ лен няў мяс цо ва га на сель ні цтва су праць 
іх. Пры кла дам слу жыць ар ты кул Ц. П. Сьві ры ноў скай „Як нам жы­
ло ся пры па ля ках  (Са мах ва лаў скі  ра ён, Мен ш чы на)”. Яна  згад ва ла: 
„Па ны руй на ва лі на шы ха ты, зьбі ва лі жан чын і дзя цей да поў сь мер ці, 
ад бі ра лі хлеб і скот. За сап ра ціў лен не са дзі лі ў тур му, стра ля лі [...]”20. 
У  гэ тых умо вах лю дзям ні чо га не  за ста ва ла ся як  іс ці ў пар ты за ны, 
якім да па ма га лі жан чы ны. Як ад зна ча лі аў та ры, не толь кі ка му ні сты 
зма га лі ся су праць па ля каў. Арыш ты і ка та ван ні вы зы ва лі ў на сель ні­
цтва „ня на вісць да аку пан таў”21.
У 1930­я га ды да па доб на га ро ду ма тэ ры я лаў да да лі ся пуб лі ка цыі, 

пры све ча ныя  ўдзель ні цам  і  ўдзель ні кам  зма ган ня  з  „бе ла поль скі мі 
аку пан та мі”22. У  іх рас па вя да ла ся пра цяж кія ўмо вы, у якіх фар мі­
ра ваў ся і дзей ні чаў пар ты зан скі рух. У гэ тых пуб лі ка цы ях га лоў ны­
мі ге ра і ня мі бы лі жан чы ны, якія пры ма лі ўдзел у пад поль ным ру ху 
(Чэс ла ва Са ля тын ская, На дзя Га рэ лік, Со ня Пін кус, Эдзя Зуй мач, Ма­
рыя Сас но віч, Ма рыя Баб ро ва і інш.). Не ка то рыя з іх бы лі за ка та ва ны 

Са­ю­за пра­цоў­ныя БССР ас­ла­ба­ні­лі­ся ад бе­ла­поль­скай аку­па­цыі, „Бе ла ру ская 
ра бот ні ца і ся лян ка”, 1930, № 1, s. 4. Як бач на з наз вы гэ тай пуб лі ка цыі, аў тар 
зга даў СССР, які паў стаў толь кі ў 1922 г.,  знач на паз ней апіс ва ных па дзей. 
Але гэ ты факт ма ла зас му ціў рэ дак цыю, для якой га лоў ная мэ та зак лю ча ла ся 
ў фар мі ра ван ні гра мад скай дум кі, а не ў ад люст ра ван ні гі ста рыч най праў ды.

  19  Ю. М., У ба­раць­бе за Са­вец­кую Бе­ла­русь, „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 
1931, № 19, s. 6­7.

  20  Ц. П. Сьві ры ноў ская, Як нам жы­ло­ся пры па­ля­ках­(Са­мах­ва­лаў­скі ра­ён,­Мен­
ш­чы­на), „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1927, № 7 (33), s. 6.

  21  Ст. Пше дец кая, Годы бор­ь­бы.
  22  Л., Зма­га­ры за выз­ва­лен­не Бе­ла­ру­сі, „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1933, 

№ 25, s. 16; Вя­лі­кае на­род­нае свя­та, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1935, 
№ 12, s. 2 вок лад кі­1; Апа­вя­дан­не ма­ці пар­ты­за­на­(Вар­ва­ра Блаш­ко,­кал­гас 
імя­16­пар­ты­зан)­(Ду­ко­ры,­Смі­ла­віц­кі ра­ён), „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру­
сі”, 1937, № 13, s. 6.
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пад час след ства аль бо рас ст ра ля ны (напр, Ма рыя Баб ро ва, Эдзя Зуй­
мач  і  інш.). Пад ра бяз на  апіс ва лі ся  і  ме та ды  ка та ван ня  баль ша ві чак 
і баль ша ві коў. Не каль кі пуб лі ка цый у ча со пі се бы лі пры све ча ны пар­
ты за нам з в. Ду ко ры Смі ла віц ка га ра ё на. У іх апіс ва ла ся, як па ля кі 
арыш та ва лі 16 пар ты зан, ка та ва лі іх, а по тым рас ст ра ля лі23.
Вель мі ўзнёс ла па да ва ла ся ў ча со пі се выз ва лен не Бе ла ру сі. Так, на­

пры клад, у ар ты ку ле А. Сянь ке ві ча „Ліп нёў скія свя ты пра цоў ных” ад­
зна ча ла ся, што Чыр во ная Ар мія праг на ла „поль скую на ва лу, якая пры­
нес ла на Бе ла русь пан скі бі зун, вяр ну ла па нам ма ён т кі, а ка пі та лі стам — 
прад пры ем ствы”, але „ў па мя ці ра бо чых і ся лян яш чэ да гэ туль жы вуць 
тыя зьдзе кі, ка та вань ні цэ лых вё сак, паг ро мы і рас ст рэ лы, якія ра бі лі ся 
поль скі мі бан да мі”24. Та ко му воб ра зу поль ска­са вец кай вай ны суп раць­
па стаў ля ла ся апі сан не са вец кай ад бу до вы і да сяг нен няў. Зра зу ме ла, што 
та кое  па раў нан не  бы ло  ма ні пу ля цый ным  пры ё мам,  які  вель мі  доб ра 
граў на эмо цы ях і свя до мас ці ма ла а ду ка ва на га на сель ні цтва.
Жор ст кай кры ты цы пад вяр га лі ся  тыя,  хто  су пра цоў ні чаў  з поль­

скай  ад мі ніст ра цы яй. Пад  уп лы вам  гра мад ска­па лі тыч най  сі ту а цыі 
ў БССР іх ха рак та ры сты ка ста на ві ла ся ўсё больш не га тыў най, а коль­
касць  „здрад ні каў”  з  кож ным  го дам па вя ліч ва ла ся. У  1924  го дзе  іх 
на зы ва лі „под лые из мен ни ки ра бо че го клас са”25, а паз ней — „бе ла­
гвар дзей скія прыс луж ні кі — роз ныя Ба ла хо ві чы, Пе ра мы кі ны”26, бе­
ла ру скія на цы я нал­дэ мак ра ты27, эсэ ры, бун даў цы і г.д.
Та кім чы нам, у пуб лі ка цы ях ча со пі са па ста ян на пад к рэс лі ва ла ся, 

што 11 ме ся цаў „пан скай аку па цыі” бы лі ча сам жа ху і раз бу рэн няў28. 
Па ля кі  ім к ну лі ся ад на віць „ста ры па ра дак”,  з да па мо гай жан дар ме­
рыі „на во дзі лі па ра дак” у ма ён т ках, жор ст ка рас п раў ля лі ся з ка му ні­
ста мі і іх пры хіль ні ка мі, ка та ва лі іх, гвал та ва лі дзяў чат і жан чын, да 
смер ці за муч ва лі дзя цей, жан чын і ста рых, пад паль ва лі ха ты, ча сам 
з людзь мі, ад бі ра лі ў на сель ні цтва пра дук ты хар ча ван ня, прад ме ты 
бы ту, ска ці ну і г.д.29 Вель мі ча ста па доб на га ро ду апі сан ні суп ра ва­

  23  Апа­вя­дан­не ма­ці пар­ты­за­на­(Вар­ва­ра Блаш­ко,­кал­гас імя­16­пар­ты­зан)­(Ду­
ко­ры,­Смі­ла­віц­кі ра­ён), „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1937, № 13, s. 6.

  24  А. Сянь ке віч, Ліп­нёў­скія сьвя­ты пра­цоў­ных, „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян­
ка”, 1927, № 7 (33), s. 1­2.

  25  Ст. Пше дец кая, Годы бор­ь­бы.
  26  Ал., 11­лі­пе­ня, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1933, № 25, s. 2 вок лад кі­1.
  27  14­год­(Да­14­га­да­ві­ны выз­ва­лен­ня Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў), „Ра бот ні ца і кал­

гас ні ца Бе ла ру сі”, 1934, № 12, s. 1­2.
  28  А. Сла вин ский, Ве­ли­кая го­дов­щи­на ос­во­бож­де­ния от бе­ло­по­ля­ков, „Бе ла ру­

ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1925, № 8, s. 1­2.
  29  Ра бот ни ца Га ре лик, Оче­вид­цы о звер­ствах бе­ло­по­ля­ков; Ра бот ни ца Швей п ро­

ма Лах ман, Пыт­ки и из­де­ва­тель­ства над мо­ло­деж­ью; Ст. Пше дец кая, Годы 
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джа лі ся  фо таз дым ка мі  ці  ма люн ка мі  з  под пі са мі  кштал ту:  „Тру пы 
истер зан ных бе ло по ля ка ми”, „Поль скія па ны і ксян дзы ве ша юць рэ­
ва лю цы я не раў”,  „Рас ст рэл  ся лян  „бе ла па ля ка мі”  ў Ма зыр скім  уез­
дзе”, „Рас п ра ва бе ла па ля каў над ся ля на мі ў Баб руй скім уез дзе”, „Ах­
вя ры бе ла поль скай аку па цыі”30 і інш. Маг чы ма з той пры чы ны, што 
ча со піс „Ра бот ні ца і ся лян ка” быў ары ен та ва ны на жа но чую аў ды то­
рыю, у пуб лі ка цы ях ча ста згад ва лі ся асі ра це лыя дзе ці.
Як  ад зна ча ла ся,  з  го ду  ў  год  апі сан не  жа хаў,  якія  пе ра нес ла  на­

сель ні цтва  бе ла ру скіх  зя мель,  на ра ста ла. Мя ня ла ся  і  са ма  ха рак та­
ры сты ка поль скіх  вой скаў  і Поль ш чы. Ка лі  ў  1925  го дзе пі са лі пра 
„поль скую аку па цыю”, „пан скую аку па цыю”31, „поль скіх бур жу аз на­
па меш чыц кіх аку пан таў”32, то паз ней ста лі вы ка ры стоў ваць та кія аз­
на чэн ні як „бе ла па ля кі”, „най мі ты між на род на га ка пі та лу”33, „зграя 
бе ла поль скіх  фа шы стаў”34,  „бе ла поль ская  аку па цыя”35,  „бе ла поль­
скія ор ды”36, „лю да е ды”37 і г.д. На пры клад, у 1932 го дзе С. Гра дэц кі 
пі саў: „Упіў шы ся кры вёю ра бо чых і ся лян, ды фэн зі ва з кож ным днём 
пры но сі ла но выя  і но выя ах вя ры рас ст рэ ле ных  і за ка та ва ных ра бо­
чых і ся лян у імя «куль ту ры і цы ві лі за цыі»”38.

бор­ь­бы; Міх. Ша па ва лаў, К га­да­ві­не выз­ва­лен­ня Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў, „Бе­
ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1926, № 6 (20), s. 1­2; М. Вы соц кая, От­би­ра­ли 
пос­лед­нее­ (дер.­Тво­ри­чев­ка,­Ми­хай­лов­ско­го сель­со­ве­та,­Мо­зыр­ско­го рай­о­на), 
„Бе ла ру ская ра бот ні ца  і  ся лян ка”, 1925, № 8,  s. 6; Ю. М., У ба­раць­бе за Са­
вец­кую Бе­ла­русь,  „Бе ла ру ская  ра бот ні ца  і  ся лян ка”,  1931, № 19,  s.  6­7; Ц. П. 
Сьві ры ноў ская, Як нам жы­ло­ся пры па­ля­ках­(Са­мах­ва­лаў­скі ра­ён,­Мен­ш­чы­на), 
„Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1927, № 7 (33), s. 6; Вя­лі­кае на­род­нае свя­та, 
„Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1935, № 12, s. 2 вок лад кі­1; Ал.­11­лі­пе­ня, „Ра­
бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1933, № 25, s. 2 вок лад кі­1; Зе на Ха да се віч, Гэ­та 
бы­ло ў лі­пе­ні­1920­го­да, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1937, № 13, s. 7.

  30  „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян ка”, 1930, № 19, s. 7; А. Гра дэц кі, Сьвя­та вя­лі­кіх 
пе­ра­мог, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1932, № 19, s. 1­2.

  31  А. Сла вин ский, Ве­ли­кая го­дов­щи­на ос­во­бож­де­ния.
  32  Ст. Пше дец кая, Годы бор­ь­бы.
  33  Міх. Ша па ва лаў, К га­да­ві­не выз­ва­лен­ня Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў, „Бе ла ру ская 

ра бот ні ца і ся лян ка”, 1926, Nr 6 (20), s. 1­2.
  34  А. Гра дэц кі, Сьвя­та вя­лі­кіх пе­ра­мог.
  35  Л., Зма­га­ры за выз­ва­лен­не Бе­ла­ру­сі, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1933, 

№ 25, s. 16.
  36  Е. С., Лі­куе Со­вец­кая Бе­ла­русь, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1937, № 14, 

s.  4­5;  Дзе­вят­нац­цаць  квіт­не­ю­чых  год,  „Ра бот ні ца  і  кал гас ні ца  Бе ла ру сі”, 
1939, № 13, s. 1­2.

  37  Н. Ста ра вой та ва, Вё­ска,­зніш­ча­ная бе­ла­па­ля­ка­мі, „Ра бот ні ца і кал гас ні ца Бе­
ла ру сі”, 1939, № 13, s. 5.

  38  А. Гра дэц кі, Сьвя­та вя­лі­кіх пе­ра­мог.
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Апі сан не  аку па цый на га  рэ жы му  аба вяз ко ва  суп ра ва джа ла ся  ад­
люст ра ван нем зроб ле на га са вец кім кі раў ні цтвам па ад наў лен ні эка­
но мі кі БССР39. Да чы та ча  ішоў вы раз ны па сыл пра дрэн ныя ра ней­
шыя ча сы  (ча сам да  апі сан ня поль скай  аку па цыі  да да ва ла ся  ха рак­
та ры сты ка  сі ту а цыі  ў  Ра сій скай  ім пе рыі40)  і  доб рыя  ўмо вы  жыц ця 
ў  са вец кай дзяр жа ве. Та кім чы нам са вец кая пра па ган да фар мі ра ва­
ла ад на знач на не га тыў ны воб раз поль ска­са вец кай вай ны і па ля каў. 
Якая до ля праў ды бы ла ў гэ тай пра па ган дзе, цяж ка ска заць. Су час­
ныя гі сто ры кі заз на ча юць, што ад тэ ро ру, ра ба ван ня і гвал ту за час 
поль ска­са вец кай вай ны Бе ла русь згу бі ла звыш за 158 ты сяч мір ных 
гра ма дзян41. За гэ ты мі ліч ба мі ха ва ец ца аса бі стая гі сто рыя кож на га 
ча ла ве ка, дас ле да ваць якую скла да на і на ват не маг чы ма.

Summary
The­Pub­li­ca­tions­on­the­Po­lish-So­viet­War­in­the­ma­ga­zi­ne­„Be­la­ru­ska­ya­

ra­bot­nit­sa­i­sy­a­ly­an­ka”­[Be­la­ru­sian­Wor­ker­and­Pe­a­sant­Wo­man]­(1924-1939)­
The aut hor shows the pla ce of the Po lish­So viet war of 1919­1921 in the So viet pro pa­

gan da by using as an exam p le the ma ga zi ne „Be la ru ska ya ra bot nit sa i sy a ly an ka”. She no­
tes that such is su es as the ca u ses of the war, the Po lish oc cu pa tion re gi me and the par ti san 
strug g le aga inst Po les we re con si de red in the ar tic les. The So viet pro pa gan da in sis ted that 
the ca u se of the war was eco no mic. The oc cu pa tion re gi me was cha rac te ri zed as in hu ma ne 
with the des c rip tions of tor tu re and bru ta li ty aga inst the lo cal po pu la tion. Ac cor ding to the 
pro pa gan da this vio len ce pus hed the pe op le to re sist the Po lish ad mi nis t ra tion and the ar­
my. Des c ri bing the des t ruc tions du ring the Po lish­So viet war the edi tors pa id at ten tion to 
the chan ges ma de by the So viet go ver n ment in the 1920s­1930s. Using va rio us met hods of 
ma ni pu la tion, the ma ga zi ne for med a ne ga ti ve ima ge of Po land and Po les.

Ke­y­words: Po lish So viet War, war pro pa gan da, the ima ge of Po land, the ima ge of Po les.

Stresz­cze­nie
Wy­da­rze­nia­woj­ny­pol­sko-ra­dziec­kiej­na­ła­mach­cza­so­pis­ma­

„Bie­ła­ru­ska­ja­Ra­bot­ni­ca­i­Sia­lan­ka”­(1924-1939)
Na przyk ła dzie cza so pis ma „Bie ła ru ska ja Ra bot ni ca i Sia lan ka” („Bia ło ru ska Ro bot­

ni ca i Chłop ka”) au tor ka po ka zu je miej s ce woj ny pol sko­bol sze wic kiej (1919­1921) w pro­
pa gan dzie ra dziec kiej w la tach 1924­1939. W ów czes nych pub li kac jach po ru sza no ta kie 

  39  А. Сянь ке віч, Ліп­нёў­скія сьвя­ты пра­цоў­ных, „Бе ла ру ская ра бот ні ца і ся лян­
ка,” 1927, № 7 (33), s. 1­2; А., Со­ци­а­ли­сти­че­ским стро­и­тель­ством­—­ук­ре­пим 
обо­ро­нос­по­соб­ность стра­ны,  „Бе ла ру ская ра бот ні ца  і ся лян ка”, 1928, № 7, 
s. 1­2; 14­год­(Да­14­га­да­ві­ны выз­ва­лен­ня Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў), „Ра бот ні ца 
і кал гас ні ца Бе ла ру сі”, 1934, № 12, s. 1­2.

  40  Ю. М., Ба­раць­ба за выз­ва­лен­не Са­вец­кай Бе­ла­ру­сі ад бе­ла­па­ля­каў.­Пад кі­раў­
ні­цтвам Ка­му­ні­стыч­най пар­тыі ў цес­ным зьяд­нань­ні з ра­бо­чы­мі Са­вец­ка­га 
Са­ю­зу пра­цоў­ныя БССР ас­ла­ба­ні­лі­ся ад бе­ла­поль­скай аку­па­цыі, „Бе ла ру ская 
ра бот ні ца і ся лян ка”, 1930, № 19, s. 3­5.

  41  С.  Кра пи вин,  За­бы­тый  праз­д­ник­ 11­ ию­ля,  http://www.ex p res s news.by/2538.
html [до ступ: 15.11.2018].
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kwes tie  jak przy czy ny woj ny, pol ski  re żim oku pa cyj ny  i wal ka par ty zan c ka prze ciw ko 
Po la kom. Ra dziec ka pro pa gan da prze ko ny wa ła, że przy czy ny woj ny mia ły cha rak ter eko­
no micz ny. Re żim oku pa cyj ny zos tał scha rak te ry zo wa ny ja ko nie ludz ki z opi sa mi tor tur 
i ok ru cień stwa wo bec miej s co wej lud noś ci. Stąd wy ni ka ło, że mia no wi cie prze moc skło­
ni ła na ród do prze ciw s ta wie nia się pol skiej ad mi nis t rac ji i woj sku. Opi su jąc znisz cze nia 
w cza sie woj ny pol sko­so wiec kiej, re dak c ja zwra ca ła uwa gę na zmia ny do ko na ne przez 
wła dze  ra dziec kie w  la tach 1920­1930. Sto su jąc  róż ne me to dy ma ni pu lac ji,  cza so pis mo 
kształ to wa ło ne ga tyw ny wi ze ru nek Pol ski i Po la ków.

Sło­wa­klu­czo­we: woj na pol sko­bol sze wic ka, pro pa gan da pra so wa, wi ze ru nek Pol ski 
i Po la ków.

Liu­bou­Ko­zik — kan dy dat na uk his to rycz nych, do cent Ka ted ry His to rii Sło wian Po łud­
nio wych  i  Za chod nich  Bia ło ru skie go Uni wer sy te tu  Pań stwo we go.  Za in te re so wa nia  ba­
daw cze: his to ria PRL, pań stwa obo zu soc ja lis tycz ne go, po li ty ka his to rycz na w pań stwach 
Eu ro py Środ ko wo­Wschod niej, mi ty na ro do we.
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 1 Latvijas Valsts vēstures arhīvs (да лей: LVVA), 4932 f., 1 apr., 623 l., 173 lp.

Юры Гры боў скі
(Вар ша ва)

Алесь Мах ноў скі — бе ла ру скі дзе яч 
з Лат га ліі (1902-1967)
У гі сто рыі бе ла ру ска га на цы я наль на га ру ху ёсць шмат по ста цей, 

якія з’яў ля юц ца доб ра вя до мы мі як дас лед чы кам, так і ўсім, хто ці ка­
віц ца гі сто ры яй Бе ла ру ска га Ад ра джэн ня. Ёсць ад нак і тыя, чые імё­
ны па шэ ра гу пры чын менш вя до мыя аль бо зу сім за бы тыя. Да лі ку 
апош ніх на ле жаць мно гія прад стаў ні кі бе ла ру ска га ру ху ў Лат га ліі. 
Маг чы ма, што па пры чы не ге аг ра фіч най ад лег лас ці мяс цо вы бе ла­
ру скі рух пра цяг лы час не быў прад ме там на леж най дас лед чыц кай 
ува гі. А тым ча сам гэ ты рэ гі ён, які з’яў ля ец ца куль тур ным і эт на­кан­
фе сій ным па меж жам, даў бе ла ру ска му ад ра джэн ню шэ раг руп лі вых 
і ад да ных дзе я чаў. Да пле я ды бе ла ру скіх на цы я наль ных ак ты ві стаў, 
якія па хо дзі лі з Лат га ліі, на ле жыць Алесь Мах ноў скі, гра мад ска­па­
лі тыч ны дзе яч і пе да гог.

Ге рой на шай пуб лі ка цыі на ра дзіў ся 24 ве рас ня 1902 го да ў Дзвін­
ску ў бе ла ру скай пра ва слаў най сям’і. Яго баць ка Сця пан Кан д ра та віч 
Мах ноў скі (нар. 16 лі ста па да 1857 г. у Дры сін скім па ве це) у 1878 го­
дзе скон чыў По лац кую на стаў ніц кую се мі на рыю і да Пер шай су свет­
най вай ны на стаў ні чаў на Дзвін ш чы не, якая та ды ўва хо дзі ла ў склад 
Ві цеб скай гу бер ні. Пад час вай ны сям’я Мах ноў скіх бы ла вы му ша на 
па кі нуць род ныя мяс ці ны і апы ну ла ся ў бе жан стве. У вы ні ку па чат­
ко вую ас ве ту юнак ат ры маў у ра сій скім Кур ску, дзе скон чыў рэ аль­
ную ся рэд нюю шко лу1. Ад нак пас ля за кан чэн ня ба я вых дзе ян няў 
ра зам з баць ка мі вяр нуў ся да ха ты. Вяр тан не ў род ныя мяс ці ны аз­
на ча ла пе ра езд у Лат вію, па коль кі Лат га лія та ды ўжо ста ла част кай 
не за леж най Лат вій скай Рэс пуб лі кі. Бе зу моў на, Мах ноў скія бы лі не 
адзі ны мі бе ла ру са мі, якія пры ня лі лат вій скае гра ма дзян ства. На га­
да ем, што ў ме жах між ва ен най лат вій скай дзяр жа вы на ліч ва ла ся не­
каль кі дзя сят каў тысяч бе ла ру саў, якія па вод ле коль кас ці на ле жа лі 
на най буй ней шых ся род на цы я наль ных мен шас цей у гэ тай кра і не. 
Кам пак т ным мес цам жы хар ства бе ла ру ска га на сель ні цтва з’яў ля ла­
ся ме на ві та Лат га лія. Вяр тан не Мах ноў скім бы ло ча сам, ка лі ся род 
лат вій скіх бе ла ру саў рас па чы на ла ся на цы я наль на­куль тур ная пра­
ца. Дэ мак ра тыч нае за ка на даў ства Лат віі пра дуг ледж ва ла іс на ван не 
на цы я наль на­куль тур най аў та но міі для на цы я наль ных мен шас цей. 
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У вы ні ку мяс цо выя бе ла ру сы ат ры ма лі вель мі доб рыя ўмо вы для раз­
віц ця ўлас най куль ту ры і ас ве ты. Ру ха ві ком бе ла ру ска га жыц ця ста ла 
гру па дзе я чаў БНР, якія пас ля Рыж ска га мі ру аб ра лі Лат вію ў якас ці 
ста ла га мес ца жы хар ства. Бяс с п рэч ным па чы наль ні кам і ар га ні за та­
рам мяс цо ва га бе ла ру ска га ру ху быў Ка стусь Еза ві таў. Да яго да лу­
чы лі ся ад на дум цы, якія пры бы лі з Поль ш чы і Літ вы (Іван Кра скоў­
скі, Ан д рэй Яку бец кі, Ула дзі мір Пі гу леў скі, Мі ка лай Дзя мі даў, Паў­
лі на Мя дзёл ка­Грыб і інш.). Ме на ві та гэ та неш мат лі кая гру па дзе я чаў 
ста я ла ля вы то каў бе ла ру ска га на цы я наль на­куль тур на га, ас вет на га 
і гра мад ска­па лі тыч на га жыц ця ў Лат віі ў між ва ен ны пе ры яд. Да 
эміг ран таў па ча лі да лу чац ца мяс цо выя ак ты ві сты, ся род якіх пе ра­
ва жа лі на стаў ні кі. У вы ні ку на пра ця гу ка рот ка га ча су ат ры ма ла ся 
раз гар нуць шпар кую гра мад ска­куль тур ную, ас вет ную, вы да вец кую 
і па лі тыч ную пра цу. Пер шай ар га ні за цы яй лат вій скіх бе ла ру саў ста­
ла Бе ла ру скае куль тур на­ас вет нае та ва ры ства „Баць каў ш чы на”, якое 
бы ло ство ра на ўвес ну 1921 го да ў Дзвін ску2. Згод на са ста ту там та­
ва ры ства ста ві ла са бе за мэ ту пра во дзіць ідэю бе ла ру ска га на цы я­
наль на га ад ра джэн ня ў ма сы бе ла ру ска га на ро да і яго су се дзяў праз 
вы дан не кніг, бра шур і га зет на бе ла ру скай, ла тыш скай, лі тоў скай, 
ра сій скай, ня мец кай, поль скай і ідыш мо вах; спры яць ас ве це бе ла­
ру ска га на ро да праз ад  крыц цё школ, чы таль няў, біб лі я тэк, тэ ат раў, 
кніж ных ша пі каў, клу баў, а так са ма да па ма гаць не за мож ным вуч­
ням і прад стаў ні кам ін тэ лі ген цыі. На пра він цыі та ва ры ства ме ла свае 
гур т кі (фі лі я лы), якія ме лі за за дан не па шы раць ся род бе ла ру ска га 
на сель ні цтва на цы я наль ную куль ту ру на род най мо ве. Ло зун гам гур­
т коў бы лі сло вы: „Жы ве мо ва — жы ве на род”3. Па вод ле Еза ві та ва, 
та ва ры ства пра во дзі ла пра цу ў трох ас ноў ных нап рам ках: 

1) па шы рэн не сва іх уп лы ваў ся род лат галь скіх бе ла ру саў праз ар­
га ні за цыю рэ гі я наль ных фі лі я лаў і аб’ яд нан не ў іх на цы я наль на свя­
до мую част ку гра мад ства; 

2) ін фар ма ван не лат вій скіх улад і гра мад ства аб ста но віш чы бе ла­
ру скай мен шас ці і ей ных куль тур на­ас вет ных пат рэ бах; 

3) ар га ні за цыя бе ла ру ска га школь ні цтва4.

 2 К. Еза ві таў, Бе­ла­ру­скае Куль­тур­на-Ась­вет­нае Та­ва­ры­ства­«Баць­каў­ш­чы­на»­
ў Лат­га­ліі і яго­ная ро­ля ў спра­ве ства­рэнь­ня бе­ла­ру­скае шко­лы ў Лат­віі,­«Бе­
ла ру ская Шко ла ў Лат віі», 1932, № 1 (11), с. 147.

 3 Бе ла ру скі дзяр жаў ны ар хіў­му зей лі та ра ту ры і ма ста цтва (да лей: БДА ЛіМ), 
ф. 3, воп. 1, спр. 18, л. 4, 14.

 4 К. Еза ві таў, Бе­ла­ру­скае Куль­тур­на-Ась­вет­нае Т-ва­«Баць­каў­ш­чы­на»­ў Лат-
віі, Ры га 1932, с. 5, 24.
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На ту раль ным пры я ры тэ там дзей нас ці та ва ры ства „Баць каў ш чы­
на” бы ло ства рэн не бе ла ру ска га школь ні цтва. Неў за ба ве, з пер шых 
ме ся цаў свай го іс на ван ня та ва ры ства рас па ча ло пра цу над ар га ні за­
цы яй бе ла ру скіх школ у Дзвін скім, Лю цын скім і Рэ жыц кім па ве тах 
Лат га ліі, а так са ма ў Ілуц кім па ве це Зем га ліі. Кі раў ні цтва ар га ні за­
цыі ра зас ла ла ў ін с пек та ра ты ас ноў ных школ і кі раў ні цтву па вя то вых 
школь ных уп раў лі сты з пат ра ба ван нем ад к рыц ця бе ла ру скіх школ 
у мяс цо вас цях, дзе бе ла ру сы скла да лі знач ны ад со так на сель ні цтва5. 
У 1921 го дзе та ва ры ства „Баць каў ш чы на” пра вя ло рэ гіст ра цыю на­
стаў ні каў­бе ла ру саў, якія скон чы лі ра сій скія на стаў ніц кія ін сты ту ты 
і се мі на рыі, вась мік лас ныя жа но чыя ву чы ліш чы, аль бо выт ры ма лі 
ад па вед ныя іс пы ты і ат ры ма лі ад лат вій скіх улад пра ва на пе да га гіч­
ную дзей насць. З мэ тай пад рых тоў кі пе да га гіч ных кад раў у бе ла ру­
скіх шко лах у лі пе ні 1921 го да ў Дзвін ску бы лі ар га ні за ва ны шас ці­
тыд нё выя кур сы бе ла ру саз наў ства для на стаў ні каў. Пра гра ма кур саў 
скла да ла ся з лек цый па гі сто рыі Бе ла ру сі, гі сто рыі бе ла ру скай лі та­
ра ту ры, гі сто рыі бе ла ру ска га ад ра джэн ня, ге аг ра фіі Бе ла ру сі, а так­
са ма бе ла ру скай мо ве. У жніў ні 1921 го да кур сы скон чы ла 20 пер шых 
слу ха чоў, якія ат ры ма лі пра ва пра ца ваць у бе ла ру скіх шко лах. Гэ тым 
лю дзям бы ло на ка на ва на ўвай с ці ў гі сто рыю як пер шым бе ла ру скім 
на стаў ні кам у Лат віі. У ве рас ні 1921 го да пра цу рас па ча лі 16 пер шых 
па чат ко вых (ча ты рох­ і шас цік лас ных) школ на Дзвін ш чы не. Во сен ню 
1921 го да пры Мі ні стэр стве ас ве ты быў ство ра ны Бе ла ру скі школь ны 
ад дзел (кі раў нік Сяр гей Са ха раў), які ажыц цяў ляў агуль нае кі ра ван­
не бе ла ру скай школь най спра вай і прад стаў ляў куль тур на­ас вет ныя 
ін та рэ сы бе ла ру скай мен шас ці ў ад но сі нах з дзяр жаў ны мі ўла да мі. 
1 снеж ня 1921 го да ў Дзвін ску рас па ча лі пра цу ад на га до выя Бе ла ру­
скія дзяр жаў ныя на стаў ніц кія кур сы, якія ста лі куз няй но вых пе да­
га гіч ных кад раў на пат рэ бы бе ла ру ска га школь ні цтва. Ся род прад ме­
таў, якія там вык ла да лі ся, бы ла бе ла ру ская мо ва, гі сто рыя і ге аг ра фія 
Бе ла ру сі, ла тыш ская мо ва, ме то ды ка вык ла дан ня мо вы, пе да го гі ка. 
З прак тыч ных за нят каў вык ла да лі ся: ка а пе ра тыў ная спра ва, ар га ні­
за цыя на род ных ха роў і тэ ат раў, гім на сты ка6. Знач ным да сяг нен нем 
бе ла ру ска га ак ты ву бы ла ар га ні за цыя бе ла ру скай гім на зіі ў Дзвін ску 
(кі раў нік Іван Кра скоў скі), якая рас па ча ла пра цу ў ве рас ні 1922 го да. 
У 1922/1923 на ву чаль ным го дзе бе ла ру скае школь ні цтва ў Лат віі на­

 5 К. Еза ві таў, Бе­ла­ру­сы ў Лат­віі, Ры га 1927 [пе рад рук: Нью­Ёрк — Мінск 2013], 
с. 59.

 6 LVVA, 2125 f., 5 apr., 343 l., 3 lp.
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ліч ва ла 54 па чат ко выя і 2 ся рэд нія шко лы (гім на зіі), у якіх пра ца ва ла 
158 на стаў ні каў і на ву ча ла ся 3629 вуч няў7. Гэ ты вы нік мож на лі чыць 
най боль шым пос пе хам мяс цо ва га бе ла ру ска га ак ты ву.

Вы шэй з га да ныя па дзеі ме лі вы ра шаль ны ўплыў на лёс ма ла до га 
Але ся Мах ноў ска га. Сям’я Мах ноў скіх не за ста ла ся ў ба ку ад бе ла ру­
скай спра вы. Ся род тых, хто на па чат ку 1920­х га доў ад гук нуў ся на 
зак лік та ва ры ства „Баць каў ш чы на” і ўзяў удзел у ар га ні за цыі і пра цы 
бе ла ру ска га школь ні цтва ў Лат га ліі зна хо дзіў ся Сця пан Мах ноў скі. 
У жніў ні 1922 го да ў Дзвін ску ён прас лу хаў кур сы бе ла ру саз наў ства 
і быў пры зна ча ны кі раў ні ком Ду дзель скай ча ты рох к лас най па чат ко­
вай шко лы (Дзвін скі па вет). У 1922/1923 на ву чаль ным го дзе ў гэ тай 
шко ле на ліч ва лі ся 42 вуч ні (34 бе ла ру сы­ка та лі кі і 8 ру скіх­ста ра ве­
раў)8.

Сын па дзя ліў лёс баць кі. Юна ку бы ло на ка на ва на быць не толь­
кі свед кам, але і ак тыў ным удзель ні кам бе ла ру ска га жыц ця ў Лат віі. 
У 1922 го дзе Алесь Мах ноў скі скон чыў ад на га до выя бе ла ру скія на­
стаў ніц кія кур сы ў Дзвін ску, у ме жах якіх прас лу хаў курс лек цый 
бе ла ру скай мо вы і бе ла ру саз наў ства. Яго проз віш ча фі гу руе ся род 
кур сан таў, якія ў лю тым 1922 го да пра сі лі ма тэ ры яль най да па мо гі на 
пра жы ван не і адзе жу. У яго ліс це да кі раў ні цтва кур саў ад 23 лю та га 
1922 го ду чы та ем:

„Слу ха ча Аляк сан д ра С. Мах ноў ска га. Маю ах во ту ву чыц ца, але 
му шу ста рац ца да стат каў для жыць ця. Ды як на бя ду — ні зда ра іц ца 
служ бы. Жы ву ця пер у вя лі кіх ні да стат ках. Каб як не будзь дат ры ваць 
на іх і ні ўця чы да лё ка на за ра бот кі, дык му шу ста рац ца якой не будзь 
ця пер да па мо гі. Із гэ тай бя дой уда ю ся да Вас: шчы ра пра шу па ста­
рац ца мне якой ні будзь пад мо гі на жы цьё, на кні гі, на ціт рад кі”9.

Ад ра зу пас ля за кан чэн ня кур саў юнак вы ра шыў пра цяг ваць ас ве­
ту ў Дзвін скай бе ла ру скай дзяр жаў най гім на зіі. За я ву аб пры няц ці 
ў апош ні клас гім на зіі ён па даў 13 ве рас ня 1922 го да10. А ўжо ўлет­
ку 1923 го да ад быў ся пер шы вы пуск гім на зі стаў, якую скон чы ла 14 
вуч няў, у тым лі ку Мах ноў скі11. Та кім чы нам, ма ла ды Мах ноў скі 
апы нуў ся ў лі ку пер шых вы ха ван цаў пер шых бе ла ру скіх ас вет ных 

 7 На цы я наль ны ар хіў Рэс пуб лі кі Бе ла русь (да лей: НАРБ), ф. 458, воп. 1, спр. 
107, л. 2.

 8 LVVA, 2125 f., 5 apr., 130 l., 4 lp.
 9 LVVA, 2125 f., 5 apr., 392 l., 88 lp.
 10 LVVA, 4932 f., 1 apr., 623 l., 173 lp.
 11 С. Са ха раў, Гі­ста­рыч­ны на­рыс пя­ці­годзь­дзя Дзьвін­скай Дзяр­жаў­най Бе­ла­ру-

скай Гім­на­зіі за­1922–1927­г.г., Дзьвінск 1927, с. 30.
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уста ноў — на стаў ніц кіх кур саў і гім на зіі. Яго на стаў ні ка мі ў Дзвін­
скай гім на зіі і на вы шэй з га да ных кур сах бы лі та кія бе ла ру скія на цы­
я наль ныя дзе я чы і пе да го гі, як Ка стусь Еза ві таў, Ан д рэй Яку бец кі, 
Іван Кра скоў скі, Паў лі на Мя дзёл ка­Грыб, Мак сім Га рэц кі, Эду ард 
Будзь ка. Бяс с п рэч на, што ў Дзвін ску юнак ат ры маў не толь кі доб рую 
ас ве ту і пе да га гіч ную пад рых тоў ку, але так са ма моц ную на цы я наль­
ную за гар тоў ку, якая кан чат ко ва зра бі ла з яго па лы мя на га і ад да на­
га пат ры ё та свай го на ро да. Не аб ход на тут ад зна чыць, што ме на ві та 
пер шыя вы ха ван цы гім на зіі і слу ха чы на стаў ніц кіх кур саў скла да лі 
стры жань ма ла до га па ка лен ня бе ла ру ска га ру ху ў Лат віі ў між ва ен­
ны час.

Во сен ню 1923 го да Алесь Мах ноў скі, ра зам з жон кай Ан та ні най 
— так са ма на стаў н цай — рас па чаў пра цу ў бе ла ру скім школь ні цтве 
ў Лат га ліі. Пер шым мес цам пра цы ста ла шас ці га до вая па чат ко вая 
шко ла ў мяс цо вас ці Пу стын. Пер шыя га ды іс на ван ня бе ла ру ска га 
школь ні цтва ў Лат віі бы лі не толь кі пе ры я дам уз ды му, але і ча сам 
сур’ ёз ных вып ра ба ван няў. Ня гле дзя чы на пос пе хі ў ад к рыц ці но вых 
школ ха па ла так са ма праб лем, з які мі быў вы му ша ны зма гац ца бе ла­
ру скі ак тыў. Дзей насць бе ла ру ска га школь ні цтва моц на ўсклад ня ла 
пры сут насць у ім на стаў ні каў­не бе ла ру саў. Праз не да хоп пе да го гаў­
бе ла ру саў у шко лах пра ца ва лі на стаў ні кі ін шых на цы я наль нас цей — 
ру скія, па ля кі, ла ты шы. Гэ та ака ліч насць бы ла пры чы най знач ных 
праб лем і на ват ста ві ла пад паг ро зу іс на ван не бе ла ру скіх школ. Не­
ка то рыя на стаў ні кі­не бе ла ру сы ста ві лі ся абы я ка ва да на цы я наль на­
га вы ха ван ня вуч няў, а мно гія на ват дэ ман ст ра ва лі ад к ры тую ва ро­
жасць да бе ла ру скай спра вы і ад маў ля лі ся вык ла даць па­бе ла ру ску. 
Пад бух то ра нае гэ ты мі на стаў ні ка мі ма лас вя до мае ў на цы я наль ным 
сэн се мяс цо вае бе ла ру ска моў нае ся лян ства ня рэд ка вы сту па ла су­
праць та го, каб іх дзе ці на вед ва лі бе ла ру скія шко лы і ад на ча со ва пат­
ра ба ва лі пе рат ва рэн ня іх у ру скія. У вы ні ку мно гія шко лы ў пер шыя 
га ды іс на ван ня бы лі пе ра да дзе ны ў пад па рад ка ван не Ру ска га школь­
на га ад дзе ла аль бо Агуль на га школь на га дэ пар та мен та. Не аб мі нуў 
гэ ты лёс і Пу стын скую шко лу, якая апы ну ла ся ў Агуль ным школь­
ным дэ пар та мен це12.

У 1924 го дзе ў Лат га ліі ад бы ла ся яш чэ ад на па дзея, якая моц на паў­
п лы ва ла на ста но віш ча мяс цо ва га бе ла ру ска га ру ху. У Ду дзель скай 
шко ле, кі раў ні ком якой быў Сця пан Мах ноў скі, школь ны ін с пек тар 
знай шоў ма пу Бе ла ру сі, у ме жах якой зна хо дзі ла ся так са ма Лат га лія. 

 12  LVVA, 2125 f., 5 apr., 333 l., 60­64 lpp.
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Ін цы дэнт з ма пай стаў пры чы най ін с пек цый і пе рат ру саў у ін шых бе­
ла ру скіх шко лах, пад час якіх так са ма бы ла зной дзе на па доб ная лі­
та ра ту ра. У вы ні ку па ча ло ся след ства. На ла ве пад суд ных апы нуў ся 
амаль увесь мяс цо вы бе ла ру скі ак тыў, які аб ві на вач ваў ся ў спро бе 
адар ван ня Лат га ліі ад Лат віі з мэ тай да лей ша га яе да лу чэн ня да Бе ла­
ру сі. Пер ша па чат ко ва след ства аха пі ла шы ро кае ко ла бе ла ру скіх ак­
ты ві стаў, у тым лі ку Але ся Мах ноў ска га. Яму ста ві ла ся ў ві ну чын ная 
пра па ган да ся род вуч няў ідэі, згод на з якой Лат га лія па він на быць 
да лу ча на да Бе ла ру сі13. Ад нак у вы ні ку ад сут нас ці пе ра ка наў чых до­
ка заў нап ры кан цы 1924 го да з яго, як і боль шас ці на стаў ні каў, бы ло 
цал кам зня та аб ві на ва чан не14.

Увес ну 1925 го да т.зв. бе ла ру скі пра цэс у Лат галь скім ак ру го вым 
су дзе скон чыў ся ап раў даль ным пры су дам у да чы нен ні да ўсіх пад­
суд ных. Ня гле дзя чы на тое, што ўсе пад суд ныя бы лі ап раў да ны, пра­
цэс меў вель мі шкод ны ўплыў на ста но віш ча мяс цо ва га бе ла ру ска га 
ру ху. Спы ні ла сваю дзей насць та ва ры ства „Баць каў ш чы на”. Пад час 
след ства на мо цы па ста но вы Ра ды Мі ніст раў ад 20 лі ста па да 1924 го да 
бы ла пры пы не на (ад 1 снеж ня) дзей насць Бе ла ру ска га ад дзе ла, а яго 
кі раў нік быў ад хі ле ны ад пра цы. Не ка то рыя на стаў ні кі, якія не ме­
лі лат вій ска га гра ма дзян ства (Кра скоў скі, Мя дзёл ка), бы лі дэ пар та­
ва ны з кра і ны. Кі ра ван не школь ны мі спра ва мі бе ла ру скай мен шас ці 
пе рай ш ло да Га лоў най школь най уп ра вы Мі ні стэр ства ас ве ты. У гэ­
тай сі ту а цыі ўвес ну 1925 го да бе ла ру скі ак тыў рас па чаў ра біць за ха ды 
пе рад ула да мі з мэ тай рэ ак ты ва цыі Бе ла ру ска га школь на га ад дзе ла. 
У аван гар дзе гэ тых па чы нан няў зна хо дзіў ся ма ла ды на стаў нік Алесь 
Мах ноў скі. 25 траў ня 1925 го да ён узяў удзел у схо дзе бе ла ру скіх на­
стаў ні каў Дзвін ска і Дзвін ска га па ве та15, на якім быў ух ва ле ны зва рот 
бе ла ру скай гра мад скас ці да ўра да Лат віі з пат ра ба ван нем уз наў лен­
ня пра цы Бе ла ру ска га школь на га ад дзе ла16. Мах ноў скі так са ма ўвай­
шоў у склад бе ла ру скай дэ ле га цыі, якая 21 чэр ве ня 1925 го да ўру чы ла 
мі ніст ру ас ве ты і мі ніст ру­прэ зі дэн ту Лат віі ліст з бе ла ру скі мі пат­
ра ба ван ня мі. За ха ды бе ла ру скіх дзе я чаў пры нес лі ста ноў чыя вы ні­
кі і ў 1926 го дзе на цы я наль на­куль тур ная аў та но мія бе ла ру саў бы ла 

 13 Бе­ла­ру­скі пра­цэс у Лат­віі, «Го лас Бе ла ру са», 1.07.1925, № 3, с. 2.
 14 Э. Екаб сонс, Бе­ло­ру­сы в Лат­вии в­1918-1940­го­дах, [у:] Бе­ла­ру­ская ды­яс­па­ра 

як пасярэднiца ў ды­я­ло­гу цывiлiза­цый.­Ма­тэ­ры­я­лы­III­Мiжна­род­на­га кан­г­рэ-
са бе­ла­русiстаў, Мінск 2001, с. 205.

 15 М. Ка лі на, Зьезд ву­чы­ця­лёў-бе­ла­ру­саў у Дзьвін­ску, «Го лас Бе ла ру са», 1925, 
№ 1, с. 2.

 16 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 112, л. 4.
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цал кам ад ноў ле на, пас ля ча го жыц цё бе ла ру ска га школь ні цтва вяр­
ну ла ся ў нар маль нае рэ чыш ча17.

У гэ ты час Мах ноў скі пра цяг ваў пе да га гіч ную дзей насць у бе ла­
ру скіх шко лах на тэ ры то рыі Дзвін ш чы ны. Вя до ма, што нап ры кан цы 
1920­х і на па чат ку 1930­х га доў ён кі ра ваў Ке лаў скай і Са вей каў скай 
ча ты рох к лас ны мі шко ла мі. Тым ча сам, жон ка — Ан та ні на Мах ноў­
ская — бы ла на стаў ні цай бе ла ру ска га кам п лек та ў Ліў чан скай шко ле, 
а по тым пра ца ва ла ў Ке лаў скай шко ле. Пра ца на стаў ні ка не на ле жа­
ла да лёг ка га хле ба. Ас ноў ную ма су бе ла ру саў Лат га ліі скла да лі не­
за мож ныя ся ля не, якія не бы лі ў ста не пад тры маць род ную шко лу. 
На ад ва рот, ста лым эле мен там што дзён нас ці бы ла да па мо га бед ным 
вуч ням, якія ня рэд ка праз ад сут насць абут ку і воп рат кі не на вед ва лі 
за нят каў. У мно гіх шко лах да ваў ся ў зна кі не да хоп мэб лі і ін вен та ру. 
Не ка то рыя шко лы не ме лі ўлас ных бу дын каў і ў вы ні ку за нят кі ад бы­
ва лі ся ў па мяш кан нях, якія бы лі част кай гас па дар скіх хат. Пра ўмо вы 
пра цы на лат галь скай пра він цыі яск ра ва свед чыць ліст Мах ноў ска­
га да кі раў ні ка Бе ла ру ска га ад дзе ла Мі ні стэр ства ас ве ты. У са ка ві ку 
1928 го да ён як кі раў нік Ке лаў скай шко лы (у 1927/1928 на ву чаль ным 
го дзе ў шко ле на ліч ва лі ся 23 вуч ні)18 пі саў:

„Усе пар ты, за вык лю чэнь нем ад нэй, зроб ле ны пры ад чы нень­
ні шко лы (3 га ды на зад) са мы мі баць ка мі для ча со ва га ка ры стань ня 
і та му, не ка жу чы аб гі гі е ніч ных вы мо гах, зу сім раз ва лі ва юц ца. На 
шмат лі кія зап ро сы аб но вых пар тах ні Па вя то вая, ні Ва лас ная Уп ра­
вы ні я ка га ад ка зу ў пра ця гу трох га доў не да лі. Што да па меш кань ня, 
то пры дан ных ва рун ках ні я кае па жа дань не ня мо жа быць зьдзей сь­
не ным за ад сут нась цю леп шых па меш кань няў для шко лы ў дан ным 
ра ё не. З зна хо дзя чых ся пад шко лай па меш кань няў леп шае на бя гу чы 
год гас па да ром ня бу дзе зда на пад шко лу. За га ны мень ша га па меш­
кань ня ў тым, што яно ма лое і пра хад ное (пад час лек цы яў ча ста хо­
дзяць узад і ўпе рад гас па да ры, бо праз кля су адзі ны ход у іх па меш­
кань не)”19.

На стаў ніц кую пра цу Мах ноў скі спа лу чаў з ак тыў най гра мад скай 
дзей нас цю. Прад стаў ляў ін та рэ сы бе ла ру ска га на стаў ні цтва ў Дзвін­
скай школь най па вя то вай уп ра ве. Ад на ча со ва быў чле нам бе ла ру скіх 
куль тур на­ас вет ных та ва ры стваў — „Бе ла ру ская Ха та” і „Прас ве та” 

 17 Э. Екаб сонс, Бе­ло­ру­сы в Лат­вии в­1918–1940­го­дах, [у:] Бе­ла­ру­ская ды­яс­па­ра 
як пасярэднiца ў ды­я­ло­гу цывiлiза­цый.­Ма­тэ­ры­я­лы­III­Мiжна­род­на­га кан­г­рэ-
са бе­ла­русiстаў, Мінск 2001, с. 206; LVVA, 2750 f., 1 apr., 7 l., 1­2 lpp.

 18 LVVA, 2125 f., 5 apr., 141 l., 9 lp. 
 19 LVVA, 2125 f., 5 apr., 37 l., 15 lp.
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(ство ра на ў 1926 го дзе). Больш за тое, ён увай шоў у гі сто рыю як пер­
шы стар шы ня та ва ры ства „Прас ве та”20. Абод ва та ва ры ствы зай ма лі ся 
ар га ні за цы яй бе ла ру скіх ім п рэз і фэ стаў, ства рэн нем хат­чы таль няў, 
апе кай над бе ла ру скі мі шко ла мі і дзі ця чы мі сад ка мі. Ак ра мя та го, 
Мах ноў скі быў ак тыў ным сяб рам ство ра на га ў 1925 го дзе Та ва ры ства 
бе ла ру скіх на стаў ні каў у Лат віі (ТБНЛ), якім кі ра ваў Ка стусь Еза­
ві таў. Ад ве рас ня 1926 да каст рыч ні ка 1927 го да быў прад стаў ні ком 
Дзвін ска га ад дзе ла гэ тай ар га ні за цыі ў Ра дзе Бе ла ру ска га школь на га 
ад дзе ла Мі ні стэр ства ас ве ты21. Увай шоў у іні цы я тыў ную гру пу бе ла­
ру скіх дзе я чаў па ства рэн ні Та ва ры ства бе ла ру ска га тэ ат ра ў Лат віі, 
якія ў каст рыч ні ку 1926 го да звяр ну лі ся з ад па вед ным зак лі кам да 
гра мад скас ці22.

У траў ні 1934 го да ў Лат віі ад быў ся дзяр жаў ны пе ра ва рот, у вы ні ку 
яко га ўла да апы ну ла ся ў ру ках аў та ры тар на га рэ жы му Кар лі са Уль­
ма ні са. Апош ні знач на аб ме жа ваў на цы я наль на­куль тур ную аў та но­
мію на цы я наль ных мен шас цей. У вы ні ку бе ла ру скае школь ні цтва 
ў Лат га ліі бы ло злік ві да ва на, а бе ла ру скія ар га ні за цыі па сту по ва за­
ба ро не ны. Ад нак на ват ва ўмо вах аў та ры тар на га рэ жы му лат вій скія 
бе ла ру сы не бы лі цал кам паз баў ле ны маг чы мас ці на цы я наль най пра­
цы. Да кан ца 1930­х га доў пра цяг ва ла дзей ні чаць Та ва ры ства бе ла­
ру скіх на стаў ні каў у Лат віі (кі раў нік Мі ка лай Дзя мі даў). За ха ва ла ся 
вель мі ма ла кры ніц, якія да зво лі лі б пра са чыць дзей насць Мах ноў­
ска га ў зга да ны пе ры яд. На пад ста ве ўскос ных зве стак мож на зра біць 
выс но ву, што да кан ца 1939 го да ён на стаў ні чаў на Прыд руй ш чы не. 
Ап ра ча та го пра цяг ваў ут рым лі ваць су вязь з бе ла ру скім ак ты вам, 
што ад бы ва ла ся га лоў ным чы нам па лі ніі ТБНЛ. Нап ры кан цы 1930­х 
га доў ар га ні за цыя знач на ак ты ві за ва ла сваю дзей насць. У гэ ты час 
бы ло вы ра ша на пе рай ме на ваць ТБНЛ у Бе ла ру скае та ва ры ства ў Лат­
віі23. Ар га ні за цыя пад та кой наз вай па ча ла дзей ні чаць са жніў ня 1939 
го да і ста ві ла са бе за мэ ту аб’ яд нан не ўсіх бе ла ру саў у Лат віі24.

Тым ча сам у рэ гі ё не ім к лі ва мя ня ла ся між на род ная і па лі тыч ная сі­
ту а цыя. Лат вія ра зам з ін шы мі кра і на мі Бал тыі ста ла ах вя рай па лі ты­
кі двух та та лі тар ных дзяр жаў — Трэ ця га Рэй ха і Са вец ка га Са ю за. 17 
чэр ве ня 1940 го да са вец кія вой скі пе рай ш лі са вец ка­лат вій скую дзяр­

 20 Бе­ла­ру­скае жыць­цё ў Лат­віі, «Го лас Бе ла рус», 18.08.1926, № 17, с. 4.
 21 LVVA, 2125 f., 5 apr., 80 l., 3­4 lpp.
 22 Аб бе­ла­ру­скім на­цы­я­наль­ным тэ­ат­ру ў Лат­віі, „Го лас Бе ла ру са”, 27.10.1926, 

№ 24, c. 1. 
 23 LVVA, 2924 f., 1 apr., 2 l., 30 lp.
 24 LVVA, 2924 f., 1 apr., 3 l., 13 lp. 
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жаў ную мя жу і аку па ва лі Лат вію. 20 чэр ве ня быў ство ра ны ма ры я нет­
ка вы „на род ны ўрад” на ча ле з праф. Аў гу стам Кір хен ш тэй нам, а ўжо 
ў лі пе ні 1940 го да ад бы лі ся пер шыя арыш ты і дэ пар та цыі. Но вы ўрад 
пад дык тоў ку Ан д рэя Вы шын ска га рас па чаў рэ ар га ні за цыю і лік ві да­
цыю дзяр жаў ных ін сты ту таў Лат віі і пад рых тоў ку да па сту по вай са­
ве ты за цыі кра і ны. Бе ла ру ская мен шасць му сі ла рэ а га ваць на па дзеі, 
якія ад бы ва лі ся ў кра і не. 10 лі пе ня 1940 го да ў Ры зе ад быў ся сход сяб­
роў Бе ла ру ска га та ва ры ства ў Лат віі, баць коў дзя цей бе ла ру скіх школ 
у Ры зе, а так са ма дэ ле га таў з Лат га ліі25. Ся род тых, хто ўзяў удзел 
у гэ тым ме ра пры ем стве, зна хо дзіў ся так са ма Мах ноў скі. Удзель ні кі 
ўхва лі лі зва рот да но вых улад, у якім пра сі лі ўзна віць пра цу бе ла­
ру скіх ся рэд ніх і па чат ко вых школ, бе ла ру скіх на стаў ніц кіх кур саў; 
рэ ак ты ва ваць Бе ла ру скі школь ны ад дзел пры Мі ні стэр стве ас ве ты; 
да зво ліць у ва лас цях, дзе боль шасць жы ха роў скла да юць бе ла ру сы, 
ар га ні за ваць бе ла ру скае са ма кі ра ван не з пра вам вы ка ры стан ня ў мяс­
цо вых ор га нах бе ла ру скай мо вы26. Но выя ўла ды не збі ра лі ся ад нак 
вы кон ваць пат ра ба ван няў бе ла ру скай мен шас ці. У вы ні ку спра ва аб­
ме жа ва ла ся сім ва ліч ны мі кро ка мі. Не ка то рыя бе ла ру сы „як па цяр пе­
лыя ад ра ней ша га рэ жы му” на ват ат ры ма лі вы со кія па са ды ў га лі не 
ас ве ты. Ад нак ад ра джэн не бе ла ру ска га школь ні цтва не ад па вя да ла 
па лі тыч ным ін та рэ сам са вец кіх улад. Ста лін ская па лі ты ка ў да чы­
нен ні да нац ме наў бы ла на кі ра ва на на іх асі мі ля цыю і са ве ты за цыю. 
У жніў ні 1940 го да Лат вія бы ла ін кар па ра ва на ў склад СССР. З гэ та га 
ча су лат вій скія бе ла ру сы апы ну лі ся ў но вай па лі тыч най рэ ча іс нас ці, 
якая ха рак та ры за ва ла ся тэ ро рам. Праў да, у па раў нан ні з ін шы мі на­
цы я наль ны мі мен шас ця мі ў Лат віі, бе ла ру саў у най мен шай сту пе ні 
зак ра ну лі ста лін скія рэ прэ сіі ў 1940­1941 га дах. У „бе ла ру скіх” ра ё­
нах Лат га ліі ад чы ня лі ся ру ска моў ныя шко лы, а бе ла ру сы му сі лі за да­
во ліц ца толь кі бе ла ру скай мо вай як да дат ко вым прад ме там. У ад ной 
з та кіх школ пра ца ваў Мах ноў скі. У 1940­1941 га дах ён зай маў па са ду 
ды рэк та ра ня поў най ся рэд няй шко лы ў Ілуц кім па ве це.

У вы ні ку ма лан ка ва га на сту пу ня мец кіх вой скаў на па чат ку лі­
пе ня 1941 го да тэ ры то рыя Лат віі бы ла за ня та Вер мах там. У кра і не 
ўста ля ваў ся ня мец кі аку па цый ны рэ жым, які на боль шай част цы 
Лат віі доў жыў ся тры га ды. Пад ня мец кай аку па цы яй у Лат віі ад бы­
ло ся ажыў лен не мяс цо ва га бе ла ру ска га ру ху. Га лоў ным чын ні кам, 
які гэ та му па спры яў, бы ла на цы я наль ная па лі ты ка аку пан таў. Кі ру­

 25 LVVA, 2924 f., 1 apr., 9 l., 8 lp.
 26 LVVA, 2924 f., 1 apr., 9 l., 40 lpp.
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ю чы ся ха лод ным па лі тыч ным раз лі кам і жа дан нем пад на ча ліць са­
бе за хоп ле ныя зем лі ўла ды Трэ ця га Рэй ха да зво лі лі іс на ван не пэў­
най куль тур на­ас вет най аў та но міі для бе ла ру саў. Аку пан ты лі чы лі, 
што ад па вед нае стаў лен не да бе ла ру скай мен шас ці спры чы ніц ца да 
ўзмац нен ня ся род яго пра ня мец кіх наст ро яў, тым ча сам, як маг чы­
мая дыск ры мі на цыя з бо ку ты туль най на цыі зро біць іх па дат ны мі на 
баль ша віц кую пра па ган ду27. Рэ а лі зу ю чы вы шэй з га да ную па лі ты ку, 
нем цы вы ра шы лі да зво ліць іс на ван не ор га ну да ве ру бе ла ру скай мен­
шас ці. Во сен ню 1941 го да ў Ры зе быў ство ра ны Бе ла ру скі на цы я наль­
ны ка мі тэт (БНК; ад са ка ві ка 1942 г. — Бе ла ру скае аб’ яд нан не, БА) 
у Ге не раль най ак ру зе „Лат вія”. На па чат ку 1942 го да кі роў ны ор ган 
ар га ні за цыі вы гля даў на ступ ным чы нам: Ка стусь Еза ві таў (стар шы­
ня), Пят ро Мі ра но віч (на мес нік), Якуб Ка сты люк (сак ра тар), Сця пан 
Сіць ко (скар б нік), Лю цыя Тэ тар, Сяр гей Са ха раў і Пят ро Ма саль скі 
(сяб ры ўпра вы)28. Згод на са ста ту там ар га ні за цыя ахоп лі ва ла ўсю тэ­
ры то рыю Ге не раль най ак ру гі „Лат вія”, а га лоў най мэ тай ар га ні за цыі 
бы ло „злу чэн не ўсіх бе ла ру саў, што жы вуць на аб ша ры бы ло га ла­
тыш ска га гас па дар ства дзе ля су поль нае пра цы і ўза ем на га пад т ры­
ман ня ў куль тур ным ма тар’ яль ным сэн се”29.

Пас ля та го, як БНК рас па чаў пра цу ў Ры зе, у Лат га ліі па ча ло ся 
ства рэн не рэ гі я наль ных ад дзе лаў ар га ні за цыі. Ас ноў ны ця жар ар га­
ні за цый най спра вы быў уск ла дзе ны на мяс цо вую бе ла ру скую ін тэ лі­
ген цыю. Алесь Мах ноў скі не збі раў ся за ста вац ца ў ба ку гэ тай пра цы. 
Улет ку 1941 го да ён за ан га жа ваў ся ў ства рэн не ад дзе лаў БНК на Дзвін­
ш чы не. Праў да, пра ца ру ха ла ся вель мі па воль на. Ня гле дзя чы на тое, 
што ў Дзвін ску пра жы ва ла гру па на цы я наль на свя до май бе ла ру скай 
ін тэ лі ген цыі, мяс цо вы ася ро дак пра цяг лы час не пра яў ляў ні я кай ак­
тыў нас ці. Ад ной з пры чын кво лай са ма ар га ні за цыі бы ла ня пэў ная бу­
ду чы ня і няў пэў не насць у тым, якую па лі ты ку бу дуць ажыц цяў ляць 
аку пан ты. Пра наст роі дзвін чу коў мож на мер ка ваць па ліс це Мах ноў­
ска га да К. Еза ві та ва (18 жніў ня 1941 г.), у якім чы та ем: „Аль бо мы 
па він ны ат ры маць маг чы масць пра ца ваць хоць у больш­менш спры­
я ю чых ва рун ках, аль бо кі нуць гэ тае ба ло та і пе рай с ці пра ца ваць на 
Бе ла русь”30. З мэ тай да па мо гі дзвін чу кам у ар га ні за цый най пра цы нап­

 27 Ar chi wum Akt No wych (да лей: AAN), sygn. T­454, 88/001057-58; Bundesarchiv, 
Berlin­Lichterfelde (далей: BA), R6/159, s. 45­46.

 28 Бе­ла­ру­скае жыць­цё ў Лат­віі, „Ра ні ца”, 22.02.1942, с. 4.
 29 Ста­тут Бе­ла­ру­ска­га аб’ед­нань­ня­ (у ген.­ кам.­Лат­віі), „Ра ні ца”, 14.06.1942, 

с. 2­3.
 30 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 40, л. 9.
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ры кан цы каст рыч ні ка з Ры гі ў Дзвінск вы е ха лі С. Са ха раў, С. Ма ці­
еў скі, М. Дзя мі даў і Я. Ка мар жын скі. Ар га ні за цый ная пра ца пры нес­
ла свае вы ні кі. На пра ця гу пер ша га го да ня мец кай аку па цыі ўда ло ся 
ства рыць фі ліі ка мі тэ та ў Дзвін ску, Крас ла ве, Па сі е не, Ін д ры і Зі лу­
пе31. Алесь Мах ноў скі ўвай шоў у склад кі раў ні цтва Дзвін ска га ад дзе ла 
БНК і за няў па са ду сак ра та ра ўпра вы. Ак ра мя яго ў склад кі роў на га 
ор га на ўвай ш лі стар шы ня — Мі ка лай Дзя мі даў (ад са ка ві ка 1942 г. —  
А. Яку бец кі), на мес нік — Язэп Ка мар жын скі, сяб ры — кс. Язэп Гай ле віч,  
а. Ні кан За ліў скі і Ан д рэй Яку бец кі (да вяс ны 1942 г.)32.

Ня гле дзя чы на абя ца ю чы па ча так дзей нас ці Дзвін скі ад дзел не пра­
яў ляў на леж най ак тыў нас ці. У пэў най сту пе ні на па воль насць пра цы 
дзвін ска га бе ла ру ска га ася род ка ўплы ва лі ўнут ра ныя не па ра зу мен ні 
па між асоб ны мі дзе я ча мі. У пры ват нас ці, не скла лі ся ад но сі ны па між 
Мах ноў скім і Яку бец кім, які ўвес ну 1942 го да стаў на ча ле Бе ла ру ска­
га аб’ я дан ня. З Яку бец кім Мах ноў ска га дзя лі лі пэў ныя роз ні цы ха­
рак та ру, як і пры на леж насць да роз ных па ка лен няў. У лю тым 1943 го­
да ў ліс це да А. Мах ноў ска га стар шы ня Бе ла ру ска га аб’ яд нан ня пі саў:

„Ду жа су мую, што ў Вас з Ан д рэ ем Паў лы чам тро ху „ня ма кан так­
ту” і што ён за вой ст ры вае ку ты. Ад нак спа дзя ю ся, што „ўсё аб ра зу­
ец ца”. Важ на, каб Вы спа кой на пра ца ва лі, як ін с пек тар і як гра мад скі 
дзе яч, і моц на па мя та лі, што Дзвінск важ нее Ры гі і Ва ша мес ца не 
ў Ры зе. Ка жу аб гэ тым та му, што апош ні мі ча са мі, з Ва ша га ве да­
ма, ці без Ва ша га ве да ма і зго ды, дзея­якія лю бі це лі „пу таць” бе ла­
ру скую гра мад скую пра цу па ча лі бы лі на сіц ца з пра ек там аб пе ра­
но се Ва шае пра цы ў Ры гу. Гэ та бы ло­б вя лі каю шко даю для на ша га 
ру ху, а так са ма і ду жа вя лі каю па мыл каю з Ва ша га бо ку, ка лі­б Вы 
на гэ тую ўдач ку пай ш лі, бо спра ва ту та ка тая­ж са мая, што і вы ваз 
на шых гра ма дзя наў з Пу стын ш чы ны ды Прыд руй ш чы ны. Пат рэб на, 
каб у Дзвін ску ся дзеў дзвін чук, а пры тым яш чэ не толь кі з шля паю 
на га ла ве, але і з са мой га ла вой на пля чах”33.

Не вы гля да лі най леп шым чы нам так са ма ад но сі ны Мах ноў ска­
га з Дзя мі да вым, пра яко га сак ра тар БНК пі саў у ліс це да Еза ві ва та  
(1 са ка ві ка 1942 г.): „У ім 1000 та лан таў, але і ты ся ча чар тоў ся дзіць. 
І не ве даю, што пе ра ва жае”34.

 31 Э. Екаб сонс, Бе­ла­ру­сы ў Лaтвii­ў ча­сы са­вец­кай­i­ня­мец­ка-фа­шыс­ц­кай­aку­па-
цыi­(1940-1945), „Бе ла ру скі Гі ста рыч ны Аг ляд”, 2006, т. 13, с. 2, с. 207.

 32 Бе­ла­ру­скае жыць­цё ў Лат­віі, „Ра ні ца”, 22.02.1942, с. 4.
 33 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 16, л. 5.
 34 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 8.
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Ня гле дзя чы на не па ра зу мен ні дзвін скі ак тыў усё ж пра ца ваў на 
на цы я наль на­куль тур най ні ве. Ана ліз да ступ ных кры ніц даз ва ляе 
сцвяр джаць, што не апош няя ў гэ тым бы ла за слу га ме на ві та Але ся 
Мах ноў ска га. Яск ра ва свед чаць аб гэ тым сло вы К. Еза ві та ва. Бу ду чы 
вель мі пат ра ба валь ным і кры тыч ным у ад но сі нах да пап леч ні каў гэ­
ты бе ла ру скі дзе яч змяс ціў на ста рон ках вы дан ня „Но вы Шлях” вель­
мі кры тыч ны ар ты кул „Дзвін скі ад дзел БНА спіць”, у якім на ра каў 
на бяз дзей насць дзвін ска га ася род ка, які „за мест пра ца ваць спіць”. 
Ра зам з тым бе ла ру скі дзе яч хва ліў Але ся Мах ноў ска га, пад к рэс лі­
ва ю чы, што „ка лі і ро біц ца што, дык гэ та вы ключ на амаль пра ца сп.  
А. Мах ноў ска га, яко му і без та го ха па ець пра цы”35.

Ад нак га лоў ным аб’ ек там ува гі Але ся Мах ноў ска га ў гэ ты час ста­
ла бе ла ру скае школь ні цтва. Ня мец кія аку пан ты да зво лі лі, каб бе ла­
ру ская мо ладзь у Лат віі ат рым лі ва ла па чат ко вую і ся рэд нюю ас ве ту 
на род най мо ве. У вы ні ку мяс цо вы бе ла ру скі ак тыў ат ры маў шанц на 
ад ра джэн не ў Лат га ліі школь ні цтва, якое не іс на ва ла тут з 1934 го да. 
Улет ку і во сен ню 1941 го да рас па ча ла ся пра ца па ар га ні за цыі бе ла ру­
скіх школ у Лат га ліі і Зем га ліі. Гэ ту пра цу бе ла ру ска га ак ты ву на ле­
жыць лі чыць вель мі эфек тыў най. У Дзвін ску ар га ні за цы яй школ зай­
маў ся Мах ноў скі, яко му на пра ця гу лі пе ня і жніў ня 1941 го да ўда ло ся 
саб раць 540 за яў ад баць коў, якія жа да лі, каб іх дзе ці ха дзі лі ў бе ла­
ру скія шко лы. Да па чат ку 1942 го да ў Лат віі дзей ні ча лі 32 па чат ко выя 
(пя ці­ і ся мі га до выя) шко лы, якія на вед ва ла ка ля тры ты ся чы вуч няў. 
У 1942/1943 на ву чаль ным го дзе бы ло ўжо 35 бе ла ру скіх школ, у якіх 
на ву ча ла ся 3432 вуч няў і пра ца ва ла ка ля ста на стаў ні каў36. Маш таб 
бе ла ру скай школь най дзей нас ці не мо жа не ўраж ваць, па коль кі ён ні­
чым не са сту паў па каз чы кам 1921­1934 га доў, а ў да чы нен ні да паз­
ней ша га пе ры я ду — зна хо джан ня кра і ны пад па на ван нем рэ жы му 
Кар лі са Уль ма ні са (1934­1940 гг.), а по тым пад са вец кай аку па цы яй 
(1940­1941 гг.) — быў не па раў наль на боль шы.

З мэ тай кі ра ван ня пра цай бе ла ру ска га школь ні цтва ў снеж ні 1941 
го да бы ла ство ра на па са да ін с пек та ра бе ла ру скіх школ у Лат га ліі 
і Зем га ліі. Пер шым ін с пек та рам быў пры зна ча ны М. Дзя мі даў. Ад нак 
ужо ў лю тым 1942 го да ён быў ад к лі ка ны з гэ тай па са ды ў су вя зі з ад’­
ез дам у Лю цын ш чы ну. Част ка бе ла ру ска га ак ты ву пра па на ва ла, каб 
но вым ін с пек та рам стаў К. Еза ві таў. Ад нак апош ні ад мо віў ся, пад­
т ры маў шы кан ды да ту ру Мах ноў ска га, яко га вель мі ца ніў і па ва жаў 

 35 LVVA, P­712 f., 1 apr., 4 l., 31 lp.
 36 BA, R 92/102, s. 231­232.
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за ак тыў насць на гра мад скай ні ве. У ліс це Еза ві та ва да Мах ноў ска га 
чы та ем:

„Мой пер са наль ны па гляд гэт кі. На па са ду гэ тую па жа да ны ма ла­
ды бе ла рус­ву чы цель, свя до мы і энер гіч ны, не па лах лі вы і не ліс лі вы, 
але і не за зна ты і не чван лі вы, каб мог спа кой на рэп рэ зен та ваць бе ла­
ру саў, а ра зам з тым, каб і быў пе да гог і кан цы ля рыю ве даў і гра мад­
скую жыл ку меў. Вы ма ган няў, як ба чы це, шмат, бо пра ца па важ ная 
і спра ва ідзе не аб го на ру і ак ла дзе, але аб на цы я наль най на шай ас ве­
це. Як і заў сё ды, ка ля гэ тае па са ды ку рыц ца сму род ны дым дроб ных 
са ма люб стваў, ат руч ва ю чы па вет ра і зас ці ла ю чы „ды ма вую за ве саю” 
са мы сэнс спра вы ды са мую на шую спра ву. Вы соў ва юць зноў і зноў 
маю кан ды да ту ру, хто шчы ра, а хто і з так тыч ных ма ты ваў, ма ю чы та­
ем ную на дзею, што яна: або „не прой дзе”, або я сам ад моў лю ся. Я — 
за ня ты ін шы мі спра ва мі: руп лю ся аб кніж ках для школ, бо па куль 
што аб гэ тым ін шыя не ду ма юць і ча ка юць, што кні га са ма зва ліц ца 
ім з не ба. У звяз ку з гэ тым я па ві нен быць у Ры зе. Па ві нен я быць ту­
та ка яш чэ і та му, што тут Цэн т раль нае Праў лен не і на а гул — цэнтр. 
Та му быць ін с пек та рам на Дзвін скі вок руг я ад маў ляў ся ўжо не каль кі 
ра зоў і ра шу ча ад маў ля ю ся за раз. З тае­ж пры чы ны не ма гу я быць 
і ў Дзвін скай гім на зіі. Су праць Ва шае кан ды да ту ры, зра зу ме ла, ёсць 
га ла сы, але яны бы ва юць су праць кож дае кан ды да ту ры. Ку ды важ­
ней тое, што вы са мі ад чу ва е це: ка лі ад чу ва е це, што спра ва Вам па 
сі лах і што Вы з ёй не бу дзе це тап тац ца, а па вя дзе це энер гіч на ўпе рад, 
дык і вя дзі це яе ад ра зу, ня гле дзя чы на тое, ці вы толь кі ча со вы ці вы 
ўжо на заў сё ды, бо гэ та, па­перш, не мае аб са лют на ні я кое роз ні цы 
для хо ду спра вы, а па­дру гое, гэ та дасць Вам пэў ныя пе ра ва гі, бо Вам 
заў сё ды „за бяс пе ча ны тыл” тэю па са даю, якую Вы зай ма е це, як кі­
раў нік шко лы; па­трэ цяе­ж, ні чо га на заў сё ды на све це не бы вае, гэ та 
за кон раз віц ця. Дык пра цуй це шчы ра і энер гіч на!”37.

Пад трым ка Еза ві та ва па спры я ла та му, што Мах ноў скі ў са ка ві ку 
1942 го да за няў па са ду ін с пек та ра. Праў да, не ўсім сяб рам БНК­БА 
па да ба ла ся гэ та пры зна чэн не. Свед чаць аб гэ тым на ват сло вы са мо га 
Мах ноў ска га, які ў ліс це да Еза ві та ва на ступ ным чы нам тлу ма чыў 
сваё пры зна чэн не:

„З апош ня га дак ла да М.[іка лая] Я.[на ві ча] на па се джан ні БНК выс­
вят лі ла ся, што ні бы БНК у Ры зе зу сім і не вы стаў ляў маю кан ды да­
ту ру і суп роць яе, а вы ста віў Мі ра но віч. Што бу дзе пры зна ча ны яш чэ 
нех та, ні то Еза ві таў, ні то Ка сты люк. Але гэ ты нех та ба іц ца, каб Дзя­

 37 LVVA, P­712 f., 1 apr., 6 l., 17 lp.
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мі даў не даў яму па мор дзе пры пры няц ці ін с пек та ра ту, а та му знай ш­
лі „зай чы ка” Мах ноў ска га, суп руць яко га М. Я. ні чо га не мае, а та му 
і ў мор ду не дасць”38.

Су праць кан ды да ту ры Мах ноў ска га вы ка заў ся кі раў нік Дзвін ска га 
ад дзе ла БНК­БА А. Яку бец кі. На пад ста ве ана лі зу лі ста ван ня па між К. 
Еза ві та вым і А. Яку бец кім мож на зра біць выс но ву, што апош ні кі ра­
ваў ся аса бі стай крыў дай і ад чу ваў ся бе не да цэ не ным. Яку бец кі ў пе ра­
поў не ным ад ча ем і па чуц цём крыў ды ліс це да Еза ві та ва жа ліў ся:

„За мест па ста но вы ка мі тэ ту Вы пі ша це па гэ та му пы тан ню пры­
ват ны ліст і заз на ча е це, што „ад к ла даць гэ тую спра ву ні як ня мож на” 
і што ін с пек та рам па ві нен быць „або Вы, або Мах ноў скі пад Ва шым 
кан т ро лем”. З ад на го бо ку вы ха це лі спра ве з ін с пек та рам пры даць 
гра мад скасць, а з дру го га бо ку, пра вес ці га во ра чы за ку лі са мі бе ла ру­
скай гра мад скас ці пра вя лі з гр. Мі ра но ві чам у ін с пек та ры гр. Мах ноў­
ска га, які ўжо 1­га ІІІ наз на чан на па са ду ін с пек та ра Дзвін скім ка мі са­
рам, аб чым гр. Мах ноў скі ў сва ім цыр ку ля ры па ве дам ляе ву чы ця лёў. 
2 ІІІ г.г. вы пі ша це мне ліст, а Мах ноў скі ў гэ ты дзень ужо пад пі сы ваў 
па пе ры, як поў нап раў ны ін с пек тар. Дзе ло гі ка? Дзе гра мад скасць? Як­
с ці сум на [...]. Дрэн на Вы ве да е це гр. Мах ноў ска га, ка лі ду ма е це, што 
ён бу дзе пад Ва шым ці ма ім кан т ро лем пра ца ваць. Уво сень прош ла га 
го ду я так са ма паду маў, што гр. Мах ноў скі бу дзе пра ца ваць пад ма ім 
кан т ро лем, а та му і за клі каў яго да бе ла ру скай пра цы. Прак ты ка па­
ка за ла, што я па мы ляў ся. М. ро біць у бе ла ру скай спра ве са бе кар’ е ру 
і ні з кім не жа дае лі чыц ца [...]. Яму хо чац ца па ка заць ся бе ўва ўсім 
сва ім ха ра стве, а вы тут хо ча це пад па рад ка ваць яго дру го му ды яш чэ 
«бе ла ру ска му ша ві ні сту»”39.

Ня гле дзя чы на вы шэй з га да ныя ра зы хо джан ні ўсё ж Мах ноў скі быў 
зац вер джа ны на па са дзе ін с пек та ра бе ла ру скіх школ у Лат га ліі і Зем­
га ліі. 25 лю та га 1942 го да ён пры сту піў да вы ка нан ня служ бо вых аба­
вяз каў. Ся дзі ба ін с пек та ра зна хо дзі ла ся ў Дзвін ску, на вул. Мір най, 
38. Ін с пек тар бе ла ру скіх школ быў пад на ча ле ны рэ фе рэн ту ас ве ты 
і куль ту ры ўпра вы ге біт ска мі са ра Дзвін ска нем цу Роль фу Він бер гу. 
Па чат кі пра цы Мах ноў ска га па па са дзе школь на га ін с пек та ра бы лі 
да во лі цяж кі мі. Вось якім чы нам ён апіс ваў мо мант пры няц ця аба вяз­
каў ад свай го па пя рэд ні ка:

„Ха ос. Да бі ваў ся я ад М.[іка лая] Я.[на ві ча] хоць спі са ву чы ця лёў, 
дзе бы лі­б па да дзе ны су праць кож на га з якой да тай і ў якую шко лу 

 38 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 9.
 39 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 39, л. 5­6.



176

ву чы цель пры зна ча ны. Па куль не да біў ся. Ко пій вы хо дзя чых па пер 
ня ма. Ву чы ця лі­бе ла ру сы не ат ры ма лі пен сіі за сту дзень, не ка жу чы 
аб лю тым. Спі сы на пен сію ля жаць у ін с пек та ра це (бе ла ру скім), бо М. 
Я. „не мае ча су” на іх на пі саць. [...] Не ка то рыя ву чы ця лі не ат ры ма лі 
пен сіі і за 4 ме ся цы [...]. Кож ны дзень 5­6 тэ ле фон ных зван коў — гро­
шы! У пер шую чар гу вазь му ся за гэ та. 28 ІІ М. Я. зу сім у ін с пек та ра це 
не з’я віў ся, ня гле дзя чы на тое, што ўмо ві лі ся на 9 га дзін зран ня. Срод­
кі БНК жал кія, бо М. Я. іх ра ска лаш ма ціў і ні я кіх ра хуб не даў”40.

У кра са ві ку 1942 го да А. Мах ноў скі скар дзіў ся кі раў ні ку БА, што 
ў ін с пек та ра це ад сут ні чае спра ва вод, бух гал тар, ма шы ніст­пе рак лад­
чык і кан цы ляр скі су пра цоў нік41.

Тым не менш но вы ін с пек тар не ўхі ліў ся ад ад каз нас ці і ўскла дзе­
ных на яго аба вяз каў. У ар га ні за цый ных спра вах ён шчыль на су пра­
цоў ні чаў з рэ фе рэн там бе ла ру ска га школь ні цтва ў Ры зе Пят ром Мі ра­
но ві чам. На но вай па са дзе Мах ноў скі не мог на ра каць на ад сут насць 
пра цы. Да аба вяз каў ін с пек та ра на ле жа ла ар га ні за цыя но вых школ 
і даг ляд за ўжо дзей ны мі. Пе ра важ ная боль шасць бе ла ру скіх школ 
раз мяш ча ла ся ў не за мож ных вё сках, дзе ма тэ ры яль ныя ўмо вы бы лі 
вель мі цяж кі мі. У вы ні ку не ка то рыя шко лы зна хо дзі лі ся ў га рот ным 
ста не: ад чу ваў ся не да хоп мэб лі і  ад па вед на га аб ста ля ван ня бу дын каў. 
Больш за тое, не ка то рыя шко лы ў паў д нё вай Лат га ліі ча ста бы лі ах вя­
ра мі на па даў з бо ку са вец кіх пар ты зан. Боль шасць бе ла ру скіх школ 
зна хо дзі ла ся на Дзвін ш чы не, па коль кі ад сут ні ча ла бе ла ру ска моў ная 
ас ве та ў Ілуц кім па ве це Зем га ліі. У кра са ві ку 1942 го да Мах ноў скі 
на ве даў Ілук ш чы ну з мэ тай ар га ні за цыі там бе ла ру скай школь най 
спра вы42. У вы ні ку ў Ілуц кім па ве це ўда ло ся ад чы ніць сем бе ла ру­
скіх школ (у Дзе мен скай, Кар лаў скай і Са лі ен скай ва лас цях), якія 
ў 1942/1943 на ву чаль ным го дзе на вед ва лі 523 вуч ні і пра ца ва ла 18 на­
стаў ні каў43. Пад час кі ра ван ня ін с пек та ра там Мах ноў скім бе ла ру скае 
школь ні цтва ў Лат віі ме ла яш чэ адзін істот ны пос пех. У 1942/1943 
на ву чаль ным го дзе рас па ча ла пра цу бе ла ру ская гім на зія ў Зі лу пе44. 
Ра бі лі ся так са ма за ха ды па ар га ні за цыі гім на зій у Дзвін ску і Па сі е не, 
ад нак яны не пры нес лі ча ка ных вы ні каў45.

 40 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 9 зв.­10.
 41 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 13.
 42 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 40, л. 9 зв.
 43 BA, R 92/102, s. 232.
 44 LVVA, P­712 f., 1 apr., 4 l., 39 lp.
 45 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 1 зв.
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Пра ца школь на га ін с пек та ра не бы ла паз баў ле на кло па таў і не­
пры ем нас цей, якія бы лі вы ні кам скла да ных між на цы я наль ных і па­
лі тыч ных ад но сін у Лат га ліі. Так, на пры клад, 12 снеж ня 1942 го да 
ге не раль ны ды рэк тар ас ве ты ге не раль най ды рэк цыі за жа даў зваль­
нен ня А. Мах ноў ска га з зай ма най па са ды, фар му лю ю чы ў яго ад рас 
цяж кія аб ві на вач ван ні ў шкод ніц кай дзей нас ці і свя до мым увя дзен ні 
ў зман ор га наў школь на га кан т ро лю46. Па вод ле ла тыш ска га ды рэк та­
ра А. Мах ноў скі ў пяць ра зоў за вы сіў коль касць вуч няў у бе ла ру скіх 
шко лах, каб паз бег нуць іх зак рыц ця. У якас ці прык ла ду па да ва ла ся 
па чат ко вая шко ла ў Гра ве ры (Аў лей ская во ласць), якая дзей ні ча ла ня­
гле дзя чы на тое, што, на дум ку чы ноў ні ка, у ёй бы ло толь кі 13 вуч­
няў. Згод на з за ка на даў ствам яна не па він на бы ла дзей ні чаць, а вуч­
няў на ле жа ла пе ра нес ці ў су сед нюю шко лу ў Ду дзе лях. За мест гэ та га 
ін с пек тар бе ла ру скіх школ пры ха ваў ін фар ма цыю на конт сап раў д­
на га коль кас на га ста ну шко лы. Ге не раль ны ды рэк тар вы даў за гад аб 
зак рыц ці гэ тай шко лы, але ін с пек тар А. Мах ноў скі яму не пад па рад­
ка ваў ся. Ак ра мя та го, ла тыш скі ге не раль ны ды рэк тар лі чыў, што А. 
Мах ноў скі бес пад стаў на да ма гаў ся ад к рыц ця но вых бе ла ру скіх школ 
і дзі ця ча га сад ка ў Крас ла ве, бо ў рэ ча іс нас ці там не бы ло ад па вед­
най коль кас ці дзя цей­бе ла ру саў. На дум ку ге не раль на га ды рэк та ра 
ас ве ты дзе ян ні А. Мах ноў ска га пры но сі лі шко ду школь най спра ве, 
па коль кі праз за ха ван не не рэн та бель ных школ і ства рэн не но вых 
мес цаў пра цы там, дзе не бы ло ў іх пат рэ бы, ад бы ва ла ся мар на ван не 
знач ных гра шо вых срод каў47.

Вы шэй з га да ныя па дзеі бы лі ад люст ра ван нем шы рэй шых пра цэ­
саў, якія ад бы ва лі ся на ла тыш ска­бе ла ру скім па меж жы. У са праўд­
нас ці іш ло сво е а саб лі вае зма ган не па між бе ла ру скі мі і лат вій скі мі 
дзе я ча мі за „сэр цы і ду шы” ту тэй ша га сла вян ска моў на га ся лян ства, 
яко га на цы я наль ная свя до масць зна хо дзі ла ся ў ста дыі фар ма ван ня. 
Як вя до ма, яш чэ ў між ва ен ны час, асаб лі ва пас ля 1934 го да, лат вій­
скія дзе я чы ра бі лі за ха ды, каб на даць Лат га ліі як ма га больш ла тыш­

 46 Ла тыш скі ге не раль ны ды рэк тар ас ве ты пі саў: „яго [А. Мах ноў ска га — Ю. Г.] 
дзей насць па ка за ла, што ён наў мыс на ашу каў ула ды школь на га кан т ро лю, 
па даў не сап раў д ныя звест кі і тым са мым вык лі каў ні чым не аб грун та ва ныя 
вы дат кі ў гас падар чым пла не. У су вя зі з да сю ліш няй дзей нас цю ін с пек та­
ра Мах ноў ска га я зра біў выс но ву, што ён не спраў ля ец ца з да ру ча ны мі яму 
за дан ня мі, па во дзіць ся бе неп ры хіль на ў ад но сі нах да су пра цоў ні цтва з ла­
тыш скі мі ўла да мі школь на га кан т ро лю і дзей ні чае на шко ду спра вы”. BA, 
R 92/102, s. 189.

 47 BA, R 92/102, s. 188.
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скае на цы я наль нае аб ліч ча, што бы ло га ран там за ха ван ня рэ гі ё на 
ў скла дзе лат вій скай дзяр жа вы. Стаў лен не лат вій ска га бо ку мож на 
зра зу мець, па коль кі ў Лат га ліі ў між ва ен ны час іс на ва ла рэ аль ная 
праб ле ма ін тэг ра цыі гэ та га рэ гі ё на з астат няй част кай лат вій скай 
дзяр жа вы. У паў д нё ва лат галь скіх ва лас цях толь кі ў дру гой па ло ве 
1930­х га доў ла ты шам уда ло ся да сяг нуць пе ра ва гі ў мяс цо вым са ма­
кі ра ван ні. На ту раль на, што ва ўмо вах ня мец кай аку па цыі ла тыш скі 
бок на ма гаў ся не да пус ціць да стра ты з та кім ця жа рам зда бы тых уп­
лы ваў48. Ла тыш скі і бе ла ру скі ба кі ра зу ме лі, што бу ду чы ня рэ гі ё на 
мо жа за ле жаць ад на цы я наль на га скла ду яго жы ха роў, а тым ча сам, 
на цы я наль на ма лас вя до мае мяс цо вае ся лян ства бы ло схіль нае пад 
уп лы вам вон ка вых чын ні каў па да ваць роз ную на цы я наль насць. Неў­
за ба ве як бе ла ру скія, так і ла тыш скія ак ты ві сты збі ра лі под пі сы ад 
баць коў аб тым, што яны на ле жаць да ла тыш скай ці бе ла ру скай на­
цы я наль нас ці і жа да юць вы сы лаць сва іх дзя цей у ад па вед ныя шко­
лы. Рап тоў нае з’яў лен не — пас ля пра цяг лай ад сут нас ці (ад ся рэ дзі ны 
1930­х га доў) — бе ла ру скіх школ не маг ло не вык лі каць нас ця ро гі 
ла ты шоў, якія ба чы лі ў ім паг ро зу для сва ёй тэ ры та ры яль най ін тэг­
раль нас ці. Тым больш, што не ка то рыя бе ла ру скія шко лы бы лі ство­
ра ны шля хам зак рыц ця ла тыш скіх. Зас ця ро гі ла тыш ска га бо ку не 
бы лі паз баў ле ны ра цы я наль ных пад стаў, па коль кі бе ла ру скія дзе я чы 
са праў ды лі чы лі ся з маг чы мас цю да лу чэн ня ў бу ду чы ні „бе ла ру скіх” 
ва лас цей Лат га ліі да Бе ла ру сі. Бе ла ру скія дзе я чы ра зу ме лі, што но вая 
па лі тыч ная кан’ юн к ту ра ў знач най сту пе ні спры яе ім, а аку па цый ная 
рэ ча іс насць ства рае пе рад імі шанц на ўзмац нен не ўлас най па зі цыі 
ў рэ гі ё не, што маг ло ад быц ца за кошт ла ты шоў. Наст роі і спа дзя ван­
ні бе ла ру ска га ак ты ву яск ра ва ад люст роў вае ліст К. Еза ві та ва да А. 
Мах ноў ска га, у якім кі раў нік БНК за клі каў не ба яц ца рэ прэ сій з бо ку 
ла ты шоў: „На па гро зы „выс лаць у Менск” не звяр тай це ўва гі. Мя жы 
за раз ня ма і дзе яна бу дзе — ніх то не ве дае: бу дзе там, дзе бу дзе на­
ша боль шасць! Мо жа зда рыц ца, што са мі кры ку ны бу дуць па він ны 
вы ехаць, а не мы!”49. Больш за тое, лі дар лат вій скіх бе ла ру саў лі чыў, 
што бе ла ру сы не па він ны ва гац ца, ка лі да вя дзец ца „пак рыў дзіць” ла­
ты шоў. У ін шым сва ім ліс це да А. Мах ноў ска га ён пі саў:

„Ува жай це, ма е мо мы за ўсё тое, што з на мі яны ра бі лі, а яны хай 
па маў чаць. Ад сту паць ту та ка не вар та, ня мож на, не пат рэб на і ма ла­

 48 Э. Екаб сонс, Бе­ла­ру­сы ў Лaтвii­ў ча­сы са­вец­кай­i­ня­мец­ка-фа­шыс­ц­кай­aку­па-
цыi­(1940-1945), „Бе ла ру скі Гі ста рыч ны Аг ляд”, 2006, т. 13, сш. 2, с. 212.

 49 LVVA, P­712 f., 1 apr., 6 l., 4 lp.
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душ на на ват. Мо гуць быць зда рэн ні, пры дзец ца ўсе шко лы заб раць 
у пэў ных ва лас цёх, дык ці­ж і там мы бу дзе мо дэ лі кат ні чаць? Пры 
аба ро не ін та рэ саў улас на га на ро ду дэ лі кат ні чаць — шкод нае па чуц­
цё. Ву чы це ся ў са міх ла ты шоў і ў нем цаў. Нас за тое і бі лі, што мы за 
ду жа дэ лі кат ны на род. Хто з на шае дэ лі кат нас ці толь кі не ска ры стаў­
ся: і ра сей цы, і па ля кі, і жы ды, і лі тоў цы, і ла ты шы, на ват ук ра ін цы! 
Да во лі! — Гэ та трэ ба скон чыць!”50.

Не аб ход на ад нак ад зна чыць, што Мах ноў скі на па са дзе школь на га 
ін с пек та ра не ад зна чаў ся ра ды ка ліз мам у да чы нен ні да ня доб ра зыч­
ліў цаў бе ла ру скай спра вы. Ён на ма гаў ся за хоў ваць да лі кат насць і такт 
у ад но сі нах як з прад стаў ні ка мі лат вій ска га са ма кі ра ван ня, так і ня­
мец кай аку па цый най ад мі ніст ра цыі. Ён лі чыў, што не на ле жыць фар­
са ваць школь на га пы тан ня, каб паз бег нуць не пат рэб най нап ру гі. Ін с­
пек тар сцвяр джаў, што трэ ба дзей ні чаць па прык ла дзе бе ла ру саў у Літ­
ве, дзе ў па ра зу мен ні з лі тоў ца мі і нем ца мі бе ла ру сам бы ло пе ра да дзе на 
шмат школ. 18 жніў ня 1942 го да А. Мах ноў скі пі саў К. Еза ві та ву:

„Я ўжо звяр нуў ся з дак ла дам у Дзвін скі ге біт ска мі са ры ят з гэ тым, 
і хут ка на даш лю і ў Мі та ву. А Вам і рэ фе рэн ту не шко дзі ла­б звяр­
нуц ца у Рэй х ска мі са ры ят і да Адоль фі. „Воль нае­ж зма ган не” па ад­
чы нен ню школ вы зы вае толь кі ва ро жыя наст роі і па сяг нен ні на нас 
ла ты шоў, што над та ба лю ча ад гук ну ла ся на ву чы ця лёх на шых, так 
і на ся лян стве. Ся ля не цэ лы мі вё ска мі пе ра пі сы ва юц ца ў ла ты шы [...]. 
Дай це­ж на рэш це зра зу мець, што не да бя скон ца мо жа зма гац ца ту та­
ка ў Лат віі не вя ліч кая куч ка ін тэ лі ген цыі за свае пра вы з ар га ні за ва­
най сі лай (ура дам і па лі цы яй) уль ма наў скай Лат віі”51.

Ад на ча со ва бе ла ру скі ін с пек тар ба чыў но выя пер с пек ты вы раз віц­
ця бе ла ру ска га школь ні цтва на тэ ры то рыі Лат віі. У ад ным з лі стоў 
да Еза ві та ва ён дзя ліў ся сва і мі дум ка мі на конт маг чы мас ці ад к рыц ця 
но вых школ на аб ша ры, які зна хо дзіў ся на ўсход ад Лат віі: „Да лі тоў­
цаў да лу чы лі 3 па ве ты бе ла ру скія з на сель ні цтвам 200.000. Ла ты шы 
ча ка юць, што і да іх Лат віі да лу чаць да Вя лі кіх Лук. Не ве да юць яны 
толь кі як бу дзе з „шы ры нёй”. Ла тыш кі ін с пек тар [...] пра па ноў ваў па­
ду маць і вып ра ца ваць план, як „мы” бу дзем ад чы няць та ма ка, у но­
вым аб ша ры бе ла ру скія і ла тыш скія шко лы. Дзе ля гэ та га ра іў пад­
рых та ваць кад ры ву чы ця лёў. Хо ча, каб мы ра зам ле там ту ды па е ха лі 
і аб г ле дзі лі ста но віш ча і на сель ні цтва”52.

 50 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 16, л. 2.
 51 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 40, л. 9 зв.
 52 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 11 зв.–12. 
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Гі сто рыя за ха ва ла свед чан ні пра вы пад кі пе рас ле ду бе ла ру скіх на­
стаў ні каў з бо ку мяс цо ва га са ма кі ра ван ня і да па мож най па лі цыі. Бру­
таль ны мі ме та да мі ка ры ста ла ся мяс цо вая да па мож ная па лі цыя, якая 
ня рэд ка арыш тоў ва ла бе ла ру скіх на стаў ні каў. Па кі да ла жа даць леп ша­
га і стаў лен не ла тыш скай цы віль най ад мі ніст ра цыі да бе ла ру скіх школ. 
Са скар гаў, якія пры хо дзі лі ў 1942-1944 га дах у Бе ла ру скае аб’ яд нан не 
ў Ры зе ад мяс цо вых ак ты ві стаў гэ тай ар га ні за цыі вы ні ка ла, што ў пра­
він цыі ча стай з’я вай быў ад кры ты ціск на пе да го гаў­бе ла ру саў. Мно гія 
на стаў ні кі ста на ві лі ся ах вя рай вы ва зу на пры му со выя пра цы. Зда ра ла­
ся, што не ка то рыя пе да го гі зат рым лі ва лі ся на ват не каль кі ра зоў. У ліс­
це А. Мах ноў ска га (26 кра са ві ка 1942 г.) да К. Еза ві та ва чы та ем:

„Вы­ж па він ны ве даць, што Дзвін ская тур ма на пі ха на біт ком бе ла­
ру са мі (выз на ю чы мі ся бе так) і ра сей ца мі­па ля ка мі, а ла ты шоў ня ма. 
А на вёс цы бя руць „не мыц цём, дык ка тан нем”. За раз гор шае ста но­
віш ча, чым бы ло ўво се ні і зі мой. Баць кі­бе ла ру сы про ста ба яц ца на­
зы вац ца бе ла ру сам, а каб не на зы вац ца ла ты шом, дык про ста не пуш­
ча юць дзя цей ні ку ды. Рэ гіст ра цыі, пра ве дзе ныя па за га ду Ге біт скамі­
с а ра для выс вят лен ня лі ку бе ла ру саў і ла ты шоў у не ка та рых шко лах, 
не да лі вы ні каў і яс на га ма люн ку, бо баць кі ўхі лі лі ся ад рэ гіст ра цыі. 
Праў да, су праць ла ты шоў паў ста не на вёс цы стра шэн ная злосць, але 
па куль яны за ціс ну лі так мен шас ці, што сок ця чэ”53.

Ін с пек тар Мах ноў скі му сіў аба ра няць бе ла ру скае школь ні цтва пе­
рад вы шэй з га да ны мі на па да мі і рэп рэ сі я мі. 15 сту дзе ня 1943 го да ён 
ра зам з кі раў ні ком Дзвін ска га ад дзе ла БА А. Яку бец кім су стрэў ся 
з на мес ні кам ге біт ска мі са ра ў Дзвін ску і ўру чыў яму ліст з прось бай 
вы зва ліць з­пад вар ты бе ла ру скіх на стаў ні каў. У вы ні ку част ка зат­
ры ма ных бы ла выз ва ле на, але ін шыя вы ве зе ны на пра цу ў Эсто нію54. 
Рэ прэ сіі ў да чы нен ні да на стаў ні цтва ад нак не спы ні лі ся і ад бы ва лі ся 
ў паз ней шы час. У жніў ні 1943 го да па лі цыя арыш та ва ла шэсць бе­
ла ру скіх на стаў ні каў крас лаў скай, дзе ма наў скай, юх на вец кай і га раў­
скай школ. У гэ тых ж час бы лі, так са ма, зат ры ма ны ча ты ры вуч ні 
ін д раў скай гім на зіі. У су вя зі з гэ ты мі ін цы дэн та мі ін с пек тар А. Мах­
ноў скі зноў быў вы му ша ны звяр нуц ца па да па мо гу да Дзвін ска га ге­
біт ска мі са ра55. Яму ўда ло ся да маг чы ся выз ва лен ня кі раў ні ка бе ла ру­
скай шко лы ў Крас лаў цы і на стаў ні цы гэ тай жа шко лы56.

 53 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 11 зв.­12.
 54 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 37, л. 26­28; спр. 16, л. 5.
 55 LVVA, P­712 f., 1 apr., 5 l., 27 lp.
 56 Э. Екаб сонс, Бе­ла­ру­сы ў Лaтвii ў ча­сы са­вец­кай­i­ня­мец­ка-фа­шыс­ц­кай­aку­па-

цыi­(1940-1945), „Бе ла ру скі Гі ста рыч ны Аг ляд”, 2006, т. 13, сш. 2, с. 208, 222.
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Чар го вай праб ле май, якая з’яў ля ла ся вык лі кам для ін с пек та ра 
Мах ноў ска га, бы ло тое, што не заў сё ды на стаў ні кі бе ла ру скіх школ 
у да стат ко вай сту пе ні ва ло да лі бе ла ру скай мо вай. Бе ру чы над ува гу 
пра цяг лую ад сут насць у Лат га ліі бе ла ру ска га школь ні цтва, не па він­
на здзіў ляць тое, што ў не ка то рых шко лах пе да го гі ў зно сі нах з вуч­
ня мі ка ры ста лі ся ла тыш скай ці ру скай мо ва мі. Не ка то рыя бе ла ру скія 
дзе я чы (Яку бец кі) абу ра лі ся та кім ста но віш чам. Больш за тое, гэ та не 
ад па вя да ла так са ма ла тыш скім школь ным ула дам. У су вя зі з гэ тым 
ге не раль ны ды рэк тар ас ве ты ў зва ро це да рэ фе рэн та ас ве ты Ге не раль­
най ак ру гі „Лат вія” (12 снеж ня 1942 го да) па тра ба ваў вы дан ня ад мыс­
ло ва га за га ду аб тым, каб за нят кі ў бе ла ру скіх шко лах ад бы ва лі ся на 
род най мо ве57. У сваю чар гу ін с пек тар бе ла ру скіх школ ста віў ся да 
гэ тай спра вы знач на больш па мяр коў на. Ён лі чыў, што нель га пат ра­
ба ваць ад на стаў ні каў рап тоў ных змен, па коль кі гэ та мо жа зніш чыць 
у іх жа дан не пра ца ваць у бе ла ру скім школь ні цтве. Сва і мі дум ка мі 
Мах ноў скі па дзя ліў ся з Еза ві та вым у ліс це ад 4 снеж ня 1942 го да:

„Мне доб ра вя до мы не да хо пы кад раў ву чы цель скіх і тая вуч нёў­
ская ма са, якая за паў няе гэ тую шко лу, але я лі чу, што мы за раз за ня­
ты бу даў ні чай пра цай і па він ны ас ця рож на і ўваж лі ва па ды хо дзіць 
і да роз на шор с най вуч нёў скай ма сы, і да наб ра на га ву чы цель ска га 
пер са на ла. Мне каш та ва ла вя лі кіх вы сіл каў ар га ні за цыя гэ тае шко­
лы і я лі чу, што та кі па ды ход грам.[адзя ні на] Яку бец ка га да спра вы 
бе ла ру скас ці, які ён ужы вае, мо жа ра заг наць вуч няў і ву чы ця лёў. Так 
вост ра ста віць пы тан ні, зак ра ну тыя грам.[адзя ні нам] Яку бец кім, мы 
маг лі­бы тут у Дзвін ску толь кі пас ля не каль кі га доў пра цы і пры ін­
шых аб ста ві нах і ва рун ках. Бе ла ру ская шко ла за раз пе ра поў не на бе­
ла ру са мі быў шы мі на пра ця гу мно гіх дзе ся ці год дзяў пад поль скі мі 
ўплы ва мі і не ад ра зу мож на ста віць на цы я наль нае пы тан не гэ так 
вост ра, як ста віць гэ та грам.[адзя нін] Яку бец кі. Па ві нен Вам да вес ці 
да ве да ма, што гэ та споль ш ча ная бе ла ру ская вуч нёў ская ма са наб ра­
на з ве да ма Дзвін ска га Ге біт ска мі са ры я та, бо і яны так са ма, і я, пе­
ра ка на ны ў іх бе ла ру скім па хо джан ні. Ня ма за раз у нас кім за мя ніць 
і тых ву чы ця лёў, якія ў шко ле пра цу юць. Праг наць — гэ та рэч вель мі 
про стая, але саб раць — не так лёг ка. Я бе зу моў на ў су вя зі з гэ тым 
сха джу на рэ ві зію, прас лу хаю лек цыі па а соб ных ву чы ця лёў, спа кой­
на і па сяб роў ску зраб лю ім не ка то рыя заў ва гі, але ага ло шы ваць па­
пе ру спа да ра  Яку бец ка га, аль бо ра біць „за ха ды”, каб лю дзі ад ра зу 
пе ра ра дзі лісь пе рат ва ры лісь — не бу ду. На пад кі на Гай ле ві ча, што 

 57 BA, R 92/102, s. 189.
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да ты чыц ца школь на га жыц ця, да рэм ныя, ён вык ла даў і вык ла дае па 
бе ла ру ску, але не ка то ры пе ра ход ад поль ска га тэк сту ма літв да бе­
ла ру ска га па ві нен іс на ваць, бо лом ка ў школь ным жыц ці не па він на 
быць вой ст рай. Ка лі грам.[адзя нін] Ка мар жын скі не па ды хо дзіць на 
па са ду кі раў ні ка, дык трэ ба гэ та ска заць яму спа кой на і па сяб роў ску. 
Але я па ві нен заз на чыць, што ў су час ны мо мант у нас ня ма кім яго 
за мя ніць і мы па він ны быць за да во ле ны яго пра цай. Ка лі пат рэб на 
даць якія ўка зан ні, пат рэб на даць, але не ў фор ме цыр ку ля раў і ад но­
шан няў. Спа дар Яку бец кі па свай му зда роўю не мо жа і не хо ча за няць 
па са ду кі раў ні ка Дзвін скае шко лы. Вы хо дзіць так: са мі мы не хо чам 
пра ца ваць, а кры ты ку ем і зне ва жа ем пра цу дру гіх. Дру гія дзе вось не 
да сяг ну лі тэй вы шы ні, якую пат рэб на бы ло­б да сяг нуць! Гэ так ляг­
чэй за ўсё ра біць”58.

Сур’ ёз най пе раш ко дай на шля ху да нар маль най пра цы бе ла ру ска­
га школь ні цтва ў Лат віі бы ла ад сут насць да стат ко вай коль кас ці ад­
па вед на пад рых та ва ных на стаў ні каў. Сі ту а цыю па гар шаў факт, што 
нап ры кан цы 1942 го да ге не раль ны ка мі сар Бе ла ру сі Віль гельм Ку бэ 
вы даў рас па ра джэн не аб тэр мі но вым вяр тан ні ў Бе ла русь тых неш­
мат лі кіх на стаў ні каў, якія ў 1942/1943 на ву чаль ным го дзе вы е ха лі 
ў Лат вію і знай ш лі пра цу ў ту тэй шым школь ні цтве. Ін с пек тар бе ла­
ру скіх школ А. Мах ноў скі пра сіў стар шы ню Бе ла ру ска га аб’ я дан ня 
ха дай ні чаць пе рад ула да мі Ге не раль най ак ру гі „Лат вія”, каб гэ тыя 
на стаў ні кі на да лей пра ца ва лі ў Лат га ліі59.

Бе ла ру скае школь ні цтва зма га ла ся так са мі з не да хо пам пад руч ні­
каў. Част ко ва дэ фі цыт быў пак ры ты шля хам ат ры ман ня на ву чаль най 
лі та ра ту ры з Ге не раль най ак ру гі „Бе ла русь”. Ад нак гэ та бы ла кроп­
ля ў мо ры па трэб. У су вя зі з гэ тым у ся рэ дзі не 1942 го да К. Еза ві таў 
іні цы я ваў ся род на стаў ні каў збор срод каў на вы да вец кі фонд. Кож­
ны на стаў нік ах вя роў ваў на спра ву адзін ме сяч ны за ро бак60. У гэ тай 
спра ве К. Еза ві та ву ак тыў на да па ма гаў ін с пек та рат бе ла ру скіх школ. 
Пры гэ тым ча са мі ўда ва ла ся саб раць ня дрэн ныя су мы. 21 ве рас ня 
1942 го да А. Мах ноў скі пе рас лаў Еза ві та ву 800 ма рак на вы дан не пад­
руч ні каў61. У чэр ве ні 1943 го да ін с пек тар бе ла ру скіх школ па ве дам­
ляў, што ён ат ры маў ад на стаў ні цтва Дзвін ш чы ны яш чэ 1550 ма рак62. 

 58 LVVA, P­712 f., 1 apr., 5 l., 23 lp.
 59 BA, R 92/101 s. 195.
 60 Ю. Tу ро нак, Бе­ла­ру­ская кнiгa пaд ня­мецкiм кан­т­ро­лем, [у:] ён жа, Ма­дэр­ная 

гі­сто­рыя Бе­ла­ру­сі,­Віль ня 2006, с. 342.
 61 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 16, л. 5; спр. 51, л. 43.
 62 LVVA, P­712 f., 1 apr., 5 l., 18 lp.
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Пра ца пры нес ла свой плён і ў ся рэ дзі не 1943 го да нак ла дам трох ты­
сяч асоб ні каў вый ш ла чы тан ка К. Еза ві та ва „Бе ла ру ская шко ла” (пе­
рад рук да ва ен на га вы дан ня). Вы дан не ака за ла ся вель мі па моц ным 
у пе да га гіч най пра цы, хоць не бы ло паз баў ле на пэў ных хі баў. У ліс це 
да А. Мах ноў ска га вы да вец скар дзіў ся, што праз ма лы нак лад кош ты 
вы дан ня бы лі вель мі вя лі кія. Больш за тое, тэкст рых та ва лі да дру ку 
ла тыш скія на бор ш чы кі, якія не ве да лі бе ла ру скай мо вы, што ад бі ла ся 
на якас ці63. Бе ру чы пад ува гу неш мат лі касць мяс цо вай вы да вец кай 
пра дук цыі бе ла ру скія шко лы на да лей бы лі за леж ныя ад да ста ваў з­за 
ме жаў Лат віі. 11 каст рыч ні ка 1943 го да ін с пек тар А. Мах ноў скі звяр­
нуў ся да Язэ па Най дзю ка, тэх ніч на га кі раў ні ка Вы да ве цтва школь­
ных пад руч ні каў і лі та ра ту ры для мо ла дзі з прось бай дас лаць шэ раг 
кніг на пат рэ бы бе ла ру скіх школ у Лат віі. У пер шую чар гу ён звяр­
таў ува гу на тое, што іс нуе за пат ра ба ван не на вы дан не Ан то на Лё сі­
ка „Бе ла ру скі Пра ва піс”64. У лі ста па дзе 1943 го да А. Мах ноў скі і кс. 
Я. Гай ле віч на кі ра ва лі ліст да кс. Ада ма Стан ке ві ча, у якім пра сі лі 
дас лаць у Лат вію 3­4 ты сяч асоб ні каў бе ла ру ска моў на га ма лі тоў ні ка. 
Аў та ры лі сту пра сі лі так са ма зго ды на пе ра вы дан не да ва ен на га ма лі­
тоў ні ка „Го лас ду шы. Кніж ка да на ба жэн ства для бе ла ру саў­ка та лі­
коў” (Віль ня 1934)65.

Пра цу школь на га ін с пек та ра Мах ноў ска му да во дзі ла ся спа лу чаць 
з гра мад скай і куль тур най ак тыў нас цю. Па­ра ней ша му ён з’яў ляў ся 
сак ра та ром уп ра вы Дзвін ска га БА. Як адзін з най ма лод ных і ад на­
ча со ва най ак тыў ней шых сяб роў БНК­БА на Дзвін ш чы не Мах ноў скі 
ўдзель ні чаў ва ўсіх па чы нан нях ар га ні за цыі на тэ ры то рыі Лат га ліі. 
Ад ным з на кі рун каў пра цы БНК­БА бы ла па пу ля ры за цыя на род най 
куль ту ры шля хам ар га ні за цыі тэ ат раль ных па ста но вак і вы сту паў. 
Пры ўдзе ле Мах ноў ска га ў Дзвін ску ў 1942 го дзе бы ла ство ра на бе ла­
ру ская дра ма тыч ная тру па. Ён аса бі ста звяр таў ся да бе ла ру ска га ак­
ты ву ў Мен ску і Віль ні з прось бай да па маг чы дзвін чу кам на ла дзіць 
тэ ат раль ную пра цу на на леж ным уз роў ні66. Ак ра мя та го, не без яго 
ўдзе лу ў Дзвін ску ад бы лі ся гас цін ныя вы сту пы ак то раў з­за мя жы. 
Пос пе хам мож на лі чыць ар га ні за цыю лат галь скіх гаст ро ляў Мі ха ся 
За бэй ды­Су міц ка га67. Ра бі лі ся так са ма спро бы на ла дзіць вы дан не бе­

 63 LVVA, P­712 f., 1 apr., 4 l., 36 lp.
 64 LVVA, P­712 f., 1 apr., 5 l., 26 lp.
 65 LVVA, P­712 f., 1 apr., 3 l., 47 lp.
 66 LVVA, P­712 f., 1 apr., 5 l., 26 lp.
 67 LVVA, P­712 f., 1 apr., 4 l., 26 lp.
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ла ру ска га пе ры ё ды ка ў Дзвін ску68. На па чат ку 1943 го да ў Ге не раль­
най ак ру зе „Лат вія” ад быў ся пе ра піс жы хар ства. У су вя зі з гэ тым 30 
сту дзе ня 1943 го да А. Мах ноў скі за клі каў кі раў ні цтва БА па ру піц ца 
пра ўклю чэн не бе ла ру саў у склад лі чыль ных ка мі сій. Ён лі чыў, што 
ў ад ва рот ным вы пад ку бе ла ру саў бу дуць за піс ваць „чым і кім хо ча це, 
але не бе ла ру са мі”69. На па чат ку 1943 го да А. Мах ноў скі су поль на з К. 
Еза ві та вым пад рых та ваў ме ма ры ял да ге не раль на га ка мі са ра ў Ры зе 
і Дзвін ска га ге біт ска мі са ра, які ўтрым лі ваў ад па вед ную прось бу да 
ня мец кіх улад70.

Ацэнь ва ю чы дзей насць Мах ноў ска га ў га ды вай ны вар та заў ва­
жыць, што ён пра я віў ся бе як здоль ны руп лі вы ар га ні за тар і пе да гог, 
які ў скла да ных умо вах ня мец кай аку па цыі пра ца ваў на ка рысць бе­
ла ру скай ас ве ты і за ха ван ня бе ла ру скай ідэн тыч нас ці ся род жы ха роў 
Лат га ліі. Пра цу на па са дзе школь на га ін с пек та ра і сак ра та ра Бе ла ру­
ска га аб’ яд нан ня спы ні лі ў ся рэ дзі не 1944 го да ім г нен ныя зме ны на 
ня мец ка­са вец кім фрон це. Улет ку 1944 го да са вец кія вой скі за ня лі 
Лат га лію. У вы ні ку бе ла ру скае школь ні цтва, якое дзей ні ча ла тут пад 
ня мец кай аку па цы яй, спы ні ла сваё іс на ван не. Не ка то рыя мяс цо выя 
бе ла ру скія ак ты ві сты му сі лі ра та ваць жыц цё і па кі нуць баць каў ш чы­
ну. На той час Алесь Мах ноў скі ўжо быў вя до мым гра мад скім дзе я­
чам і бе зу моў на ра зу меў, што яго ча кае ў вы пад ку, ка лі тра піць у ру кі 
ста лін скіх ка таў. У аб ліч чы но вай сі ту а цыі во сен ню 1944 го да ён ра­
зам з сям’ ёй вы ру шыў на за хад.

За кан чэн не вай ны за ста ла Мах ноў ска га ў за ход няй зо не аку па цыі 
Аў ст рыі. Бе ла рус па дзя ліў лёс ін шых уце ка чоў з цэн т раль на­ўсход­
няй Еў ро пы, якія апы ну лі ся ў ла ге рах для пе ра меш ча ных асоб (ДП). 
Пад час зна хо джан ня на чу жы не ў яго жыц ці зда ры ла ся вя лі кая тра ге­
дыя. У ва ко лі цах Брэ ген ца тра гіч на за гі нуў яго адзі ны сын. Ня гле дзя­
чы на аса бі стую тра ге дыю, ён не спы ніў сва ёй гра мад ска­па лі тыч най 
пра цы. Ён не за стаў ся ў ба ку ад бе ла ру скай на цы я наль най пра цы на 
чу жы не. Пас ля ра ско лу бе ла ру ска га не за леж ніц ка га эміг ра цый на­
га ла ге ра на пры хіль ні каў БЦР і Ра ды БНР Мах ноў скі да лу чыў ся да 
апош ніх. 24­25 кра са ві ка 1948 го да ў Остэр го фэн ад быў ся агуль ны 
з’езд дэ ле га таў бе ла ру скіх ла ге раў і груп, на якім быў ство ра ны Бе ла­
ру скі На цы я наль ны Ка мі тэт — Цэн т раль нае Прад стаў ні цтва Бе ла ру­
скай Эміг ра цыі ў Ня меч чы не. У склад кі раў ні цтва но вай ар га ні за цыі 

 68 LVVA, P­712 f., 1 apr., 4 l., 31 lp.
 69 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 33, л. 19.
 70 НАРБ, ф. 458, воп. 1, спр. 16, л. 5.
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ўвай шоў так са ма Мах ноў скі71. Ак ра мя та го, ён з’яў ляў ся сяб рам Прэ­
зі ды у ма Ра ды БНР. На ле жаў да лі ку блі жэй шых пап леч ні каў Мі ко лы 
Аб рам чы ка, аб чым свед чыць пры зна чэн не на мес ні кам Прэ зі дэн та 
БНР. Во сен ню 1948 го да па да ру чэн ні ўра да БНР Мах ноў скі іні цы я­
ваў пе ра мо вы з ла тыш скім не за леж ніц кім эміг ра цый ным прад стаў­
ні цтвам — Лат вій скай Цэн т раль най Ра дай. Не вы пад ко ва — як лат­
вій скі бе ла рус — увай шоў у склад бе ла ру скай дэ ле га цыі пад час су­
стрэ чы з ла тыш скі мі прад стаў ні ка мі, якая ад бы ла ся 20 лі ста па да 1948 
го да ў мяс цо вас ці Эс лін ген. Праў да, ён да во лі скеп тыч на ста віў ся да 
маг чы мас ці да сяг нен ня тры ва ла га бе ла ру ска­лат вій ска га па ра зу мен­
ня і не ве рыў у шчы расць ла тыш скіх па лі ты каў72. Ве ра год на, што 
ўплыў на гэ та меў да ва ен ны дос вед пра цы ва ўмо вах уль ма ні саў скай 
Лат віі, а так са ма ў пе ры яд ня мец кай аку па цыі.

У 1949 го дзе як мно гія бе ла ру скія ды пі сы ён эміг ра ваў за акі ян. 
У якас ці ста ла га мес ца жы хар ства аб раў ЗША. Апы нуў шы ся на аме­
ры кан скай зям лі, не за быў ся ад нак пра су ро дзі чаў, якія за ста ва лі ся 
ў ла ге рах ДП. Алесь Мах ноў скі да па ма гаў ды пі сам у ат ры ман ні да­
зво лу аме ры кан скіх улад на пе ра езд у ЗША, рых ту ю чы ім зап ра шэн­
ні. За акі я нам ён не пе ра ста ваў браць удзе лу ў пра цы Ра ды БНР. Не­
ад на ра зо ва кі ра ваў пра ца мі па ся джэн няў се сій Ра ды, якія ад бы ва лі ся 
на па чат ку 1950­х га доў. На Шо стай се сіі Ра ды БНР (1951­1952) быў 
аб ра ны кі раў ні ком Вы ка наў ча га ор га ну. Та ды ж ён увай шоў у склад 
ка мі сіі Ра ды БНР па ап ра ца ван ні тэ заў, які мі па він ны бы лі кі ра вац ца 
прад стаў ні кі Ра ды БНР у да чы нен нях з ра сій скі мі ан ты ка му ні ста мі. 
У 1953 го дзе Мах ноў скі ат ры маў за пра шэн не ад кі раў ні цтва Бе ла ру­
ска га Кан г рэ са ва га Ка мі тэ ту Аме ры кі да ўдзе лу ў пад рых тоў цы да 
склі кан ня 1­га Усе э міг ра цый на га кан г рэ су73.

Не аб ход на ад зна чыць, што — як боль шас ці та га час ных аме ры кан­
скіх бе ла ру саў — Мах ноў ска му да во дзі ла ся спа лу чаць гра мад ска­
па лі тыч ную ак тыў насць з цяж кай фі зіч най пра цай, каб прат ры маць 
сям’ю. Пры гэ тым па сту по ва па гар шаў ся стан зда роўя бе ла ру ска га 
дзе я ча і яго най жон кі. На па чат ку 1950­х га доў ён пе ра нёс скла да ную 
апе ра цыю. Ня гле дзя чы ад нак на жыц цё выя цяж кас ці ён на ма гаў ся не 
тра ціць ба дзё рас ці. 8 лю та га 1953 го да пі саў да Ві та ля Ка жа на:

 71 „Баць каў ш чы на”, 2.05.1948.
 72 Н. Гар дзі ен ка, Л. Юрэ віч, Ра­да БНР­(1947-1970):­Па­дзеі.­Да­ку­мен­ты.­Асо­бы, 

Менск 2013, с. 124­125.
 73 А. Гар дзі ен ка, Бе­ла­ру­ская Цэн­т­раль­ная Ра­да:­ства­рэнь­не,­дзей­насьць,­за­ня-

пад, Менск 2016, с. 48, 188, 250.
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„Апош ні час (на Ко ля ды) ся дзеў у цём ным па коі, бо хво рае бы ло 
во ка. Па па ла іст руж ка зя лез ная з ма шы ны. Па ру тыд няў прах ва рэў, 
ня мог спаць ле жу чы, а толь кі се дзю чы, бо ад пры лі ва кры ві к во ку 
яно ду жа ба ле ла. За раз лепш, але пэў ны, што ня бу дзе бяль ма, бу дзе 
толь кі праз 4 ме ся цы. Пра ца для мя не цяж кая, але што­ж зро біш. За­
да во ле ны, што яна ёсьць. Жон ка ўсё му ча ец ца з ар т ры там. Усе шпа­
цы ры й ле кі да юць толь кі аб ляг чэнь не на ка рот кі час, а не вы ля чэнь­
не. Ча сам пра цуе, ча сам не. Што да на шых спраў агуль ных, то нель га 
ў лісь це ўсе апі саць, толь кі аса бі ста. Мо як пад’ е ду ў Stam ford. Жа даю 
Вам ба дзё рась ці ду ху!”74

У вы ні ку ўнут ра на га кры зі су Ра ды БНР і не па ра зу мен няў ся род 
рад ных у ся рэ дзі не 1950­х га доў Алесь Мах ноў скі ра зам з шэ ра гам 
ін шых ак тыў ных сяб роў цал кам ады шоў ад па лі тыч най дзей нас ці75. 
Ад нак ад мо ва ад пра цы ў Ра дзе БНР зу сім не аз на ча ла спы нен ня 
ўдзе лу ў бе ла ру скім ру ху. Па­ра ней ша му ён пра цяг ваў удзель ні чаць 
у на цы я наль на­куль тур ным жыц ці бе ла ру скай гра ма ды ў Аме ры цы. 
Сям’я Мах ноў скіх ад роз ні ва ла ся рэ лі гій нас цю і на бож нас цю, на ле­
жа ла да шчы рых вер ні каў Бе ла ру скай Аў та ке фаль най Пра ва слаў най 
Цар к вы (БАПЦ). Імё ны Але ся і Ан та ні ны Мах ноў скіх мож на знай с ці 
ў спі се ах вя ра даў цаў, дзя ку ю чы якім у 1957 го дзе быў на бы ты бу ды­
нак на Брук лі не (401,­At­lan­tic Ave­nue), у якім раз мяс ці ла ся га лоў ная 
свя ты ня БАПЦ у ЗША — са бор Св. Кі ры лы Ту раў ска га76.

Ад нак пра ца ваць на ка рысць бе ла ру скай спра вы на чу жы не да вя­
ло ся ня доў га. Алесь Мах ноў скі ады шоў у леп шы свет 19 каст рыч ні­
ка 1967 го да. Апош ні свой пры ту лак знай шоў на бе ла ру скіх мо гіл ках 
у Іст­Бран сь ві ку пры пра ва слаў най па ра фіі Жы ро віц кай Бо жай Ма ці 
БАПЦ (штат Нью­Джэр сі). Вось якім чы нам пі саў пра па ха ван не Мах­
ноў ска га яго даў ні сяб ра ін шы лат вій скі бе ла рус Пят ро Мі ра но віч:

„У со неч ны дзень каст рыч ні ка ён ад быў апош няе па да рож жа на 
бе ла ру скія мо гіл кі ў Іст­Бран сь ві ку. Тут яго ў апош ні раз су стрэ ла 
і пра во дзі ла з сум най песь няй „Спі пад кур га нам” вя лі кая бе ла ру ская 
гра ма да. Хай бу дзе Яму веч ная па мяць!”77.

 74 Н. Гар дзі ен ка, Л. Юрэ віч, Ра­да БНР­(1947-1970), с. 497.
 75 Там жа, с. 62.
 76 В. Кі пель, Бе­ла­ру­сы ў ЗША, Менск 2017, с. 329.
 77 П. Мі ра но віч, Свя­той Па­мя­ці Аляк­сан­д­ра Мах­ноў­ска­га, [y:] Кры­віц­кія ру­ны, 

вып. 2: Бе­ла­ру­скі куль­тур­ны ма­ця­рык у Лат­віі, укл. М. Каз лоў скі і С. Па нізь­
нік, Менск 2017, c. 319.
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На пра ця гу свай го ня доў га га ве ку Алесь Мах ноў скі са ма ах вяр на 
і пас ля доў на слу жыў бе ла ру скай спра ве. Бес пе ра пын на і сум лен на 
пра ца ваў на на цы я наль на­ас вет ніц кай і гра мад ска­па лі тыч най ні ве 
на баць каў ш чы не і эміг ра цыі. На ста рон ках бе ла ру ска га на цы я наль­
на га ру ху за пі саў ся як пе да гог, па лі тык і гра мад скі дзе яч. Яск ра ва за­
свед чыў гэ та сва ім жыц цё вым шля хам, за што з упэў не нас цю зас лу­
гоў вае ўдзяч най па мя ці і па ша ны наш чад каў.

Summary
Ale xan der Mak h nov sky 

— A Be la ru sian Ac ti vist from Lat ga le (1902-1967)
In the in ter war pe riod and du ring the World War II, Lat ga le was one of the ma in cen ters of 

Be la ru sian na tio nal li fe. Edu ca tio nal and so cio­cul tu ral or ga ni za tions wor ked in this re gion, 
new s pa pers ap pe a red in the Be la ru sian lan gu a ge. All this was pos sib le thanks to a small gro up 
of lo cal Be la ru sian in tel li gen t sia. Among the most ac ti ve Be la ru sian ac ti vists in Lat ga le was 
Ale xan der Mak h nov sky. He was an edu ca tor and a cul tu ral and edu ca tio nal ac ti vist. Des pi­
te this, un til re cen t ly, the na me of Mak h nov sky was lit t le known in li te ra tu re. The re fo re, the 
pur po se of this pub li ca tion is to fill this im por tant gap in the re se arch on the his to ry of the Be­
la ru sian mi no ri ty in Lat via. The ar tic le pre sents the most im por tant sta ges of Mak h nov sky’s 
li fe and work in the Re pub lic of Lat via bet we en the wars, du ring the So viet and Ger man oc cu­
pa tions of Lat via and in exi le. This ac ti vi ty has be en shown in the con text of the bac k g ro und 
of po li ti cal events ta king pla ce at that ti me in the his to ry of the Be la ru sian na tio nal mo ve ment. 
This ar tic le is ba sed on so ur ces from the Be la ru sian, Lat vian and Ger man ar chi ves.

Ke y words: Lat via, Lat ga le, Be la ru sian mi no ri ty, Be la ru sian scho ols.

Stresz cze nie
Aleś Mach noŭski — działacz białoru ski z Łat ga lii (1902-1967)

W ok re sie mię dzy wo jen nym oraz w cza sie II woj ny świa to wej Łat ga lia by ła jed nym z li­
czą cych się oś rod ków bia ło ru skie go ży cia na ro do we go. Dzia ła ło tam szkol nic t wo i or ga ni­
zac je spo łecz no­kul tu ral ne, uka zy wa ła się rów nież pra sa w ję zy ku bia ło ru skim. Wszys t­
ko to na le ży zaw dzię czać nie licz nej grup ce miej s co wej in te li gen c ji bia ło ru skiej. Do gro na na j­
aktywniej szych dzia ła czy bia ło ru skich w Łat ga lii na le żał m.in. Aleś Mach noŭ ski. Czło wiek 
ten dał się poz nać ja ko pe da gog i dzia łacz kul tu ral no­oś wia to wy. Mi mo to naz wi sko Mach­
noŭ skie go do nie daw na by ło ma ło zna ne w li te ra tu rze przed mio tu. W związ ku z tym ce lem 
pub li kac ji jest wy peł nie nie tej is tot nej lu ki w ba da niach nad his to rią mniej szoś ci bia ło ru­
skiej na Łot wie. W ar ty ku le zos ta ły przed s ta wio ne naj waż niej sze eta py ży cia i ak tyw noś ci 
Ma chnoŭ skie go w mię dzy wo jen nej Re pub li ce Ło tew skiej, na Łot wie pod oku pac ją so wiec­
ką i nie miec ką oraz na emig rac ji. Dzia łal ność ta zos ta ła uka za na na tle wy da rzeń po li tycz­
nych za cho dzą cych wów czas w his to rii bia ło ru skie go ru chu na ro do we go. Ar ty kuł pow s tał 
w opar ciu o źród ła z ar chi wów bia ło ru skich, ło tew skich i nie miec kich.

Sło wa klu czo we: Łot wa, Łat ga lia, mniej szość bia ło ru ska, szkol nic t wo bia ło ru skie.

Je rzy Grzy bow ski – dr hab., pra cu je w Ka ted rze Stu diów In ter kul tu ro wych Eu ro py Środ­
ko wo­Wschod niej Uni wer sy te tu War szaw skie go. Za in te re so wa nia na u ko we: dzie je bia ło­
ru skie go ru chu na ro do we go; sto sun ki pol sko­bia ło ru skie; dias po ra bia ło ru ska w XX wie­
ku; his to ria Koś cio ła pra wos ław ne go w Pol s ce i na Bia ło ru si. Au tor po nad 200 pub li kac ji 
na u ko wych w kra ju i za gra ni cą, w tym kil ku mo nog ra fii.
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 1 P. Eber hardt, Pol ska gra ni ca wschod nia. 1939-1945, War sza wa 1993, s. 20.
 2 М. И. Мель тю хов, Упу­щен­ный шанс Ста­ли­на.­Со­вет­ский Со­юз и бор­ь­ба за 

Ев­ро­пу:­1939-1941­гг.­(До­ку­мен­ты,­фак­ты,­суж­де­ния), Моск ва 2002, с. 90.

Ви­та­лий­Ба­ра­баш
(Грод но)

Бе­ла­русь­в­со­вет­ско-поль­ской­дип­ло­ма­ти­че­ской­
бор­ь­бе­в­пе­ри­од­Вто­рой­ми­ро­вой­вой­ны

На ча ло Вто рой ми ро вой вой ны в сен тяб ре 1939 го да ко рен ным об­
ра зом из ме ни ло су ще ство вав шую си сте му меж ду на род ных от но ше­
ний в Ев ро пе. В ре зуль та те кра ха Поль ско го го су дар ства и сог ла ше­
ний с Гер ма ни ей бы ла уста нов ле на но вая за пад ная гра ни ца СССР. 
Тай ный про то кол со вет ско­гер ман ско го до го во ра от 23 ав гу ста 1939 
го да пре дус мат ри вал про хож де ние гра ни цы вдоль рек Пис са, На рев, 
Вис ла, Сан. Пер во на чаль но вы на ши ва лись так же пла ны до пу стить 
су ще ство ва ние «остат ка Поль ши». Од на ко по ини ци а ти ве Моск вы на­
сту пи ло но вое раз г ра ни че ние сфер вли я ния. В ре зуль та те со вет ское 
ру ко вод ство от ка за лось от Люб лин ско го во е вод ства, а так же ча сти 
Вар шав ско го, рас по ло жен но го по пра вой сто ро не Вис лы. Вза мен Гер­
ма ния пе ре да ла СССР Лит ву. Мо ти вы со вет ско го пра ви тель ства бы­
ли про дик то ва ны преж де все го по ли ти ко­стра те ги че ски ми це ля ми. 
В слу чае уста нов ле ния гра ниц на Вис ле бы ло бы труд но обос но вать 
вхож де ние ча сти цен т раль ной Поль ши в со став Ук ра и ны и Бе ла ру си. 
Поль ская проб ле ма в ви де сох ра не ния не боль шо го го су дар ствен но го 
об ра зо ва ния мог ла стать пред ме том раз ног ла сий меж ду Со вет ским 
Со ю зом и Гер ма ни ей1.

К пред сто я ще му за ня тию сво ей «сфе ры вли я ния» в СССР бы ла раз­
вер ну та круп но мас ш таб ная про па ган дист ская под го тов ка. Офи ци­
аль но вступ ле ние Крас ной Ар мии в во сточ ные поль ские зем ли обос­
но вы ва лось не об хо ди мост ью взять под за щи ту жизнь и иму ще ство 
ук ра ин ско го и бе ло рус ско го на се ле ния, ко то ро му уг ро жа ет Гер ма ния 
в ус ло ви ях кра ха Поль ши. «Этот пред лог, — как убеж дал 10 сен тяб­
ря 1939 го да на род ный ко мис сар иност ран ных дел Вя чес лав Мо ло­
тов гер ман ско го пос ла в СССР Фрид ри ха Шу лен бур га, — пред ста вит 
ин тер вен цию Со вет ско го Со ю за бла го вид ной в гла зах масс и даст 
Со вет ско му Со ю зу воз мож ность не выг ля деть аг рес со ром»2. Од на­
ко за яв лен ный пред лог Мо ло то ва выз вал сер ьез ное воз ра же ние ми­
нист ра иност ран ных дел Трет ье го Рей ха Ио а хи ма фон Риб бен т ро па.  
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Он пред ло жил со вет ско му ру ко вод ству из ме нить мо ти ви ров ку, так 
как она про ти во ре чи ла до стиг ну тым сог ла ше ни ям и пред став ля ла 
все му ми ру оба го су дар ства как вра гов. В от вет на встре чи 16 сен тяб­
ря Мо ло тов приз нал ся Шу лен бур гу, что «со вет ское пра ви тель ство, 
к со жа ле нию, не ви де ло ка ко го­ли бо дру го го пред ло га, по сколь ку 
до сих пор Со вет ский Со юз не бес по ко ил ся о сво их мень шин ствах 
в Поль ше и дол жен был так или ина че оп рав дать за гра ни цей свое те­
пе реш нее вме ша тель ство»3.

Пос ле сог ла со ва ния де та лей, 28 сен тяб ря 1939 го да был зак лю чен до­
го вор «О друж бе и гра ни це». Уста нов лен ная гра ни ца меж ду Гер ма ни ей 
и СССР не име ла эт ног ра фи че ско го обос но ва ния. На участ ке меж ду 
Бу гом и Во сточ ной Прус си ей пог ра нич ная ли ния раз де ля ла тер ри то­
рии с поль ским на се ле ни ем. В пос ле ду ю щее вре мя со вет ские вла сти 
ста ра лись отож де ствить ее с так на зы ва е мой ли ни ей Кер зо на. Дан ное 
оши боч ное ут вер ж де ние иног да мож но встре тить и в сов ре мен ной ли­
те ра ту ре. В дей стви тель но сти гра ни ца СССР бы ла выд ви ну та на за пад 
от ли нии Кер зо на на раз ных участ ках от 10 до 150 километров4.

Для ре ше ния воп ро сов по уста нов ле нию но вой го су дар ствен ной 
вла сти на при со е ди нен ных тер ри то ри ях в ок тяб ре 1939 го да бы ли из­
б ра ны На род ные соб ра ния За пад ной Ук ра и ны и За пад ной Бе ла ру си. 
На род ные соб ра ния при ня ли об ра ще ния с прось бой о вступ ле нии За­
пад ной Ук ра и ны и За пад ной Бе ла ру си в со став СССР и о вклю че нии 
их со от вет ствен но в со став УССР и БССР. 1­2 но яб ря Вер хов ные Со­
ве ты УССР и БССР, а 14 но яб ря 1939 го да Вер хов ный Со вет СССР 
удов лет во ри ли их прось бу5. В ре зуль та те осу ществ лен ных ме роп ри­
я тий ру ко вод ство СССР обос но вы ва ло ле ги тим ность сво ей за пад ной 
гра ни цы не на ос но ве до го во ра с Гер ма ни ей от 1939 го да, а ито га ми 
пле бис ци та, к ко то ро му при рав ни ва лись вы бо ры На род ных соб ра­
ний. Ука зом Пре зи ди у ма Вер хов но го Со ве та СССР от 29 но яб ря 1939 
го да все граж да не за пад ных об ла стей Ук ра ин ской и Бе ло рус ской 
ССР, на хо див ши е ся на их тер ри то рии к 1­2 но яб ря 1939 го да, при об­
ре ли граж дан ство СССР6.

Тер ри то ри аль ное раз г ра ни че ние меж ду Со вет ским Со ю зом и Гер­
ма ни ей выз ва ло не об хо ди мость про ве де ния эва ку а ции на се ле ния. 

 3 Ог­ла­ше­нию под­ле­жит:­СССР­—­Гер­ма­ния.­1939-1941:­До­ку­мен­ты и ма­те­ри-
а­лы, сост. Ю. Фель ш тин ский, Моск ва 1991, с. 100­102.

 4 P. Eber hardt, Pol ska gra ni ca wschod nia, s. 25­26.
 5 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии со­вет­ско-поль­ских от­но­ше­ний, ред. И. 

А. Хре нов и В. Т. Ко валь ский, Моск ва 1973, т. 7, с. 184­185.
 6 Там же, с. 256.
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В се ре ди не ок тяб ря 1939 го да бы ла соз да на со вет ско­гер ман ская сме­
шан ная ко мис сия по пе ре се ле нию. В от ли чие от Гер ма нии вла сти 
СССР при ме ня ли жест кую се лек цию же лав ших пе ре се лит ь ся на его 
тер ри то рию. На за се да нии ко мис сии 7 но яб ря 1939 го да за ме сти тель 
нар ко ма внут рен них дел Иван Мас лен ни ков за я вил, что Со вет ский 
Со юз «не нуж да ет ся в со сто я тель ных пе ре се лен цах бе ло рус ских 
и ук ра ин ских, а лишь в про ле та ри а те и ши ро ких на род ных мас сах»7.

16 но яб ря 1939 го да бы ло под пи са но со вет ско­гер ман ское сог ла ше­
ние об эва ку а ции ук ра ин ско го, бе ло рус ско го, рус ско го и не мец ко го 
на се ле ния с тер ри то рии быв шей Поль ши. Из зак лю чен но го сог ла ше­
ния, а так же его ре а ли за ции, сле до ва ло, что со вет ское пра ви тель ство 
не про я ви ло осо бо го эн ту зи аз ма к при ня тию бе жен цев из Поль ши8. 
Не сколь ко раз вес ной 1940 го да Гер ман ское по соль ство выд ви га ло 
пред ло же ние о пе ре да че Со вет ско му Со ю зу 50 ты сяч во ен ноп лен­
ных гер ма но­поль ской вой ны — уро жен цев об ла стей За пад ной Ук­
ра и ны и За пад ной Бе ла ру си, на хо див ших ся в тот мо мент в ла ге рях 
во ен ноп лен ных в Гер ма нии и вы ра зив ших же ла ние вер нут ь ся в ука­
зан ные об ла сти9. От ве том на об ра ще ния ста ла но та На род но го ко­
мис са ри а та иност ран ных дел (НКИД) от 5 ию ля 1940 го да, в ко то рой 
за яв ля лось: «Ука зан ные во ен ноп лен ные, хо тя бы они и ро ди лись на 
тер ри то рии За пад ной Ук ра и ны и За пад ной Бе ло рус сии и же ла ли бы 
вер нут ь ся в ме ста сво е го рож де ния, со вет ски ми граж да на ми, сог лас­
но дей ству ю щим в СССР за ко нам, приз на ны быть не мо гут, так как 
не на хо ди лись на тер ри то рии За пад ной Ук ра и ны и За пад ной Бе ло рус­
сии в мо мент вклю че ния [1 и 2 но яб ря 1939 го да] пос лед них в со став 
Со ю за ССР. [...] Вви ду из ло жен но го Со вет ское пра ви тель ство ли ше но 
воз мож но сти при нять пред ло же ние Гер ман ско го пра ви тель ства о пе­
ре да че Со ю зу ССР 50 ты сяч во ен ноп лен ных гер ма но­поль ской вой­
ны»10.

Со вет ское ру ко вод ство про я ви ло по ра зи тель ное рав но ду шие 
к суд ь бе жи те лей за пад ных об ла стей Ук ра и ны и Бе ла ру си, об ре кая 
де сят ки ты сяч лю дей на про из вол суд ь бы, а мно гих на яв ную ги бель. 
И это про ис хо ди ло в ус ло ви ях над ви гав шей ся вой ны с Гер ма ни ей, 

 7 М. Се ми ря га, Тай­ны ста­лин­ской дип­ло­ма­тии.­ 1939-1941­ гг., Моск ва 1992, 
с. 35­36.

 8 S. Dęb ski, Między­Ber­li­nem­a­Moskwą.­Sto­sun­ki­nie­miec­ko-so­wiec­kie­1939-1941, 
War sza wa 2007, s. 199, 205­207.

 9 До­ку­мен­ты внеш­ней по­ли­ти­ки, ред кол. В. Г. Ком п лек тов и др., Моск ва 1995, 
т. 23, кн. 1, с. 298, 413.

 10 Там же, с. 413.
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ког да каж дый че ло век был на сче ту. Оче вид но, что глав ная при чи­
на зак лю ча лась в па то ло ги че ской по доз ри тель но сти ста лин ско го ру­
ко вод ства ко всем лю дям, про жи вав шим на тер ри то рии дру гих го­
су дарств и «за ра жен ным бур жу аз ной иде о ло ги ей». В тот же пе ри од 
осу ществ ля лись мас со вые де пор та ции на се ле ния из при со е ди нен ных 
за пад ных ре ги о нов на во сток СССР. Иско ре ня лась со ци аль ная ба за 
про тив ни ков со вет ско го ре жи ма.

Про иг ран ная вой на и ок ку па ция тер ри то рии не ста ли кон цом 
Поль ско го го су дар ства. Сра зу пос ле по ра же ния Поль ши поль ские по­
ли ти ки во Фран ции пред п ри ня ли де я тель ность по вос ста нов ле нию 
и ле га ли за ции выс шей го су дар ствен ной вла сти. 30 сен тяб ря 1939 го да 
бы ло сфор ми ро ва но но вое пра ви тель ство Поль ской Рес пуб ли ки (ПР) 
во гла ве с Вла дис ла вом Си кор ским11. С на ча ла сво е го об ра зо ва ния 
од ной из глав ных за дач поль ско го эмиг ран т ско го пра ви тель ства яв­
ля лось про ти во сто я ние внеш не по ли ти че ским дей стви ям СССР. Им 
вы ра жа лись про те сты, ос па ри ва лась пра во вая си ла зак лю ча е мых до­
го во ров, про во ди мых ме роп ри я тий, ка сав ших ся тер ри то ри аль ных 
и дру гих пре об ра зо ва ний на быв ших поль ских зем лях12. 15 ав гу ста 
1940 го да Со вет ми нист ров ПР при нял прог рам м ные те зи сы внеш ней 
по ли ти ки. В со от вет ствии с ни ми глав ным ус ло ви ем нор ма ли за ции 
от но ше ний меж ду Поль шей и Со вет ским Со ю зом дол ж но бы ло стать 
воз в ра ще ние к со вет ско­поль ской гра ни це до сен тяб ря 1939 го да13. 
В этом нап рав ле нии — до би ват ь ся од ноз нач ной под дер ж ки те зи са 
о не ру ши мо сти риж ской гра ни цы про во ди лась де я тель ность на меж­
ду на род ной аре не.

«В сто ли цах со юз ни ков Поль ши в Па ри же и Лон до не уча стие 
СССР в раз де ле Поль ско го го су дар ства, на ря ду с за яв ле ни ем со вет­
ским пра ви тель ством о ней т ра ли те те в вой не, выз ва ли сдер жан ные 
оцен ки. При ни ма лось во вни ма ние, что СССР окон ча тель но не пе ре­
шел на сто ро ну Трет ье го Рей ха. Опа са ясь во ен ной мо щи Гер ма нии, 
за пад ные по ли ти ки не хо те ли ухуд шать от но ше ний с Со вет ским Со­
ю зом, по э то му счи та ли не ра зум ным про во ци ро вать его рез ки ми де­
мар ша ми. Гра ни цы Риж ско го до го во ра 1921 го да пра ви тель ства Ве­

 11 W. Po bóg­Ma li now ski, Naj­now­sza­his­to­ria­po­li­tycz­na­Pol­ski­1864-1945, Lon dyn 
1986, t. 3, s. 81­82.

 12 Władze­RP­na­Ob­czyźnie­pod­czas­II­woj­ny­świa­to­wej, red. Z. Bła żyń ski, Lon dyn 
1994, t. 1, s. 643; W. Po bóg­Ma li now ski, Naj­now­sza­ his­to­ria­ po­li­tycz­na­Pol­ski, 
s. 134.

 13 Spra­wa­pol­ska­w­cza­sie­dru­giej­woj­ny­świa­to­wej­na­are­nie­między­na­ro­do­wej, red. 
T. Cieś lak, J. Jur kie wicz, W. Ko wal ski, War sza wa 1965, s. 176­178.
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ли коб ри та нии и Фран ции не счи та ли не зыб ле мы ми. В по ли ти че ских 
кру гах Па ри жа и Лон до на уже осе нью 1939 го да на ча ли под чер ки вать 
зна че ние эт ног ра фи че ско го кри те рия в оп ре де ле нии бу ду щих со вет­
ско­поль ских ру бе жей»14.

Мол ни е нос ная по бе да Гит ле ра над Фран ци ей в ию не 1940 го да 
внес ла су ще ствен ные кор рек ти вы в си сте му меж ду на род ных от но­
ше ний. Ста но ви лось со вер шен но оче вид ным, что Гер ма ния в мень­
шей ме ре нуж да лась в ней т ра ли те те СССР. Со вет ское ру ко вод ство 
на ча ло пе рес мат ри вать свою по зи цию в обес пе че нии бе зо пас но сти 
стра ны. В то же вре мя Ве ли коб ри та ния в про ти во сто я нии с Рей хом 
стре ми лась лю бой це ной прив лечь СССР на свою сто ро ну, ес ли не 
сра зу, то в даль ней шей фа зе вой ны. С этой це лью в Моск ву был нап­
рав лен пос лом Стаф форд Криппс. При няв в на ча ле ию ля 1940 го да 
но во го ан г лий ско го пос ла, Ста лин, в част но сти, за я вил ему, что Со­
вет ский Со юз не до пу стит, что бы в ре зуль та те ве ду щей ся вой ны бы­
ло вос ста нов ле но до во ен ное рав но ве сие сил в Ев ро пе. Это зву ча ло 
поч ти как ус ло вие, без ко то ро го улуч ше ние от но ше ний меж ду СССР 
и Ве ли коб ри та ни ей бы ло не воз мож но. Ста лин при дер жи вал ся ли нии, 
что вой на дол ж на при ве сти к воз в ра ще нию ге о по ли ти че ских по зи­
ций, ко то ры ми об ла да ла Рос сия до 1914 го да. Та кое из ме не ние ста ту са 
Со вет ско го Со ю за соп ро вож да лось его но вой ро лью в Во сточ ной Ев­
ро пе, ос но ван ной на от но ше ни ях за ви си мо сти от Моск вы го су дарств 
ре ги о на, и в пер вую оче редь круп ней ше го из них Поль ши15.

Уси лия поль ской дип ло ма тии из ме нить по ли ти ку ан г лий ско го 
пра ви тель ства в от но ше нии СССР ус пе ха не име ли. При весь ма сла­
бой в тот пе ри од по зи ции в ми ре Ве ли коб ри та ния дол ж на бы ла счи­
тат ь ся с ин те ре са ми Поль ши, од на ко си лы, ко то ры ми рас по ла гал Си­
кор ский, бы ли слиш ком нез на чи тель ны ми для по ли ти че ской иг ры.

Пос ле на па де ния Гер ма нии на СССР в 1941 го ду од ной из важ ней­
ших стра те ги че ских за дач со вет ско го ру ко вод ства стал по иск со­
юз ни ков для сов мест ной бор ь бы с аг рес со ром. В фор ми ро вав шей ся 
си сте ме ан ти гит ле ров ской ко а ли ции ак ту аль ным воп ро сом ста но­
ви лось вос ста нов ле ние офи ци аль ных от но ше ний меж ду со вет ским 

 14 His­to­ria­ dyp­lo­mac­ji­ Pol­skiej­ (połowa­ Х-ХХ­ w.), red. W. Mi cho wicz, War sza wa 
1999, t. 5, s. 135; W. Ko wal ski, Wal­ka­dyp­lo­ma­tycz­na­o­miej­s­ce­Pol­ski­w­Eu­ro­pie­
(1939-1945), War sza wa 1985, cz. 1, s. 144; J. Te bin ka, Po­li­ty­ka­bry­tyj­ska­wo­bec­
prob­le­mu­gra­ni­cy­pol­sko-ra­dziec­kiej­1939-1945, War sza wa 1998, s. 87­88.

 15 Э. Ду ра чинь ский, Поль­ша в по­ли­ти­ке Моск­вы­1939-1941­ го­дов:­фак­ты,­ ги-
по­те­зы,­воп­ро­сы, [в:] Вой­на и по­ли­ти­ка,­1939-1941, от вет. ред: А. Чу бар ьян  
и Г. Го ро дец кий, Моск ва 2000, с. 59­60.
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и поль ским эмиг ран т ским пра ви тель ства ми. Од на ко с са мо го на ча ла 
со вет ско­поль ских пе ре го во ров в Лон до не в ию ле 1941 го да меж ду 
сто ро на ми вы я ви лись сер ьез ные про ти во ре чия. Прем ьер Си кор ский 
до би вал ся вос ста нов ле ния бу ду щей со вет ско­поль ской гра ни цы сог­
лас но Риж ско му до го во ру 1921 го да. Со вет ский по сол Иван Май ский 
на ста и вал на том, что но вые ру бе жи дол ж ны быть уста нов ле ны на ос­
но ве эт ног ра фи че ско го кри те рия16. Под пи сан ный 30 ию ля 1941 го да 
со вет ско­поль ский до го вор, приз на вал ут ра тив ши ми си лу сог ла ше­
ния меж ду СССР и Гер ма ни ей 1939 го да, ка сав ши е ся тер ри то ри аль­
ных из ме не ний в Поль ше. С дру гой сто ро ны, в до го во ре от сут ство ва­
ли обя за тель ства Со вет ско го Со ю за вос ста но вить гра ни цы до сен тяб­
ря 1939 го да17. В ре зуль та те воп рос был остав лен от к ры тым.

Не у ре гу ли ро ва ние сог ла ше ний по проб ле мам гра ни цы и граж дан­
ства уси ли ли про ти во ре чия на ка ну не и в хо де ви зи та Си кор ско го 
в Моск ву в де каб ре 1941 го да. Спор ным кри те ри ем яв ля лось оп ре де­
ле ние граж дан ства лиц, мо би ли зу е мых в со став Крас ной Ар мии. 10 
но яб ря 1941 го да по соль ство Поль ши в СССР нап ра ви ло но ту НКИД 
с про те стом про тив при зы ва в Крас ную Ар мию лиц не поль ской на ци­
о наль но сти, ко то рые пе ред вой ной име ли поль ское граж дан ство. Это 
рас це ни ва лось как про ти во ре чие прин ци пам преж них сог ла ше ний18. 
В от вет ной но те от 1 де каб ря 1941 го да НКИД за я вил, что в со от вет­
ствии с Ука зом Пре зи ди у ма Вер хов но го Со ве та СССР от 29 но яб ря 
1939 го да, все граж да не за пад ных об ла стей Ук ра ин ской и Бе ло рус­
ской ССР, на хо див ши е ся на тер ри то рии ука зан ных об ла стей к 1­2 но­
яб ря 1939 го да, при об ре ли граж дан ство СССР. Го тов ность со вет ско го 
пра ви тель ства приз нать поль ски ми граж да на ми лиц поль ской на ци­
о наль но сти не мо жет слу жить ос но ва ни ем для ана ло гич но го приз на­
ния поль ски ми граж да на ми и лиц дру гих на ци о наль но стей, по сколь­
ку воп рос о гра ни цах меж ду СССР и Поль шей не ре шен и под ле жит 
рас с мот ре нию в бу ду щем19.

В хо де пе ре го во ров в Моск ве 4 де каб ря 1941 го да Си кор ский в ост­
рой ди скус сии пы тал ся от ста и вать свою по зи цию: «Все поль ские 
граж да не в гра ни цах до вой ны 1939 го да не пе ре ста ли ими быть. 
Нель зя си лой соз да вать свер шив ши е ся фак ты». Ста лин воз ра зил: 
«Они при ня ли уча стие в го ло со ва нии и ста ли со вет ски ми граж да­
на ми». На что член поль ской де ле га ции ге не рал Вла дис лав Ан дерс 

 16 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 7, с. 198­204.
 17 Там же, с. 208.
 18 Там же, с. 241­242.
 19 Там же, с. 255­256.
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за ме тил: «Они не сде ла ли это доб ро воль но, а ес ли идет речь о бе ло ру­
сах, то они ощу ща ли се бя по ля ка ми и бы ли хо ро ши ми сол да та ми во 
вре мя вой ны 1939 го да»20. Из­за раз ног ла сий спор ные воп ро сы вновь 
бы ли от ло же ны в под пи сан ной в тот же день дек ла ра ции о друж бе 
и вза им ной по мо щи21.

Оче вид но, что зак лю чен ные в 1941 го ду сог ла ше ния с СССР трак­
то ва лись поль ским пра ви тель ством как ре зуль тат чрез вы чай ных 
и вре мен ных об сто я тельств. Пред по ла га лось, что пос ле вой ны Гер ма­
ния и Со вет ский Со юз вый дут зна чи тель но ос лаб лен ны ми. Это даст 
воз мож ность за пад ным со юз ни кам иг рать ве ду щую роль в по ли ти че­
ском уст рой стве Во сточ ной Ев ро пы.

Су ще ству ет мне ние, что во вре мя на и бо лее тя же ло го по ло же ния 
для Крас ной Ар мии на фрон те в 1941 го ду пра ви тель ство Си кор ско го 
мог ло до бит ь ся усту пок от со вет ско го ру ко вод ства по тер ри то ри аль­
но му спо ру, тем бо лее, что Ве ли коб ри та ния и США рас по ла га ли еще 
ко зы ря ми в ви де по ста вок снаб же ния для СССР. Од на ко в тот пе ри од 
со юз ни ки все ми си ла ми ста ра лись под дер жать во лю Моск вы к соп­
ро тив ле нию. Нет ни ка ких све де ний, что бы в са мой дра ма ти че ской 
во ен ной си ту а ции Ста лин пе ре сту пил гра ни цу усту пок, ко то рые бы­
ли бы на це ле ны в жиз нен ные ин те ре сы его дер жа вы.

Мо ти вы по ве де ния дип ло ма тии за пад ных со юз ни ков бы ли не толь­
ко воп ро сом прин ци пов, но преж де все го так ти ки, ко то рая мог ла кор­
рек ти ро ват ь ся в из ме ня ю щих ся об сто я тель ствах. В 1941 — на ча ле 
1942 го да ан г лий ский прем ьер­ми нистр Уин стон Чер чилль и пре зи­
дент США Фран к лин Руз вельт вы сту па ли за от ло же ние рас с мот ре­
ния проб лем гра ниц в Ев ро пе на пос ле во ен ный пе ри од22. Их по зи ция 
на ча ла из ме нят ь ся вес ной 1942 го да, ког да ухуд ши лось во ен ное по­
ло же ние за пад ных со юз ни ков в Се вер ной Аф ри ке и на Ти хом оке а не. 
Ли де ры Ве ли коб ри та нии и США счи та ли, что в ус ло ви ях рас п рост­
ра не ния меж ду на род но го кон ф лик та в ре зуль та те эк с пан сии Япо нии, 
не сле ду ет ид ти на риск ос лаб ле ния свя зей с СССР. Не иск лю ча лась 
ве ро ят ность зак лю че ния со вет ско­гер ман ско го се па рат но го ми ра. На 
этой ос но ве воп рос га ран тий для поль ской во сточ ной гра ни цы ста но­
вил ся все бо лее вто ро сте пен ной проб ле мой. С мар та 1942 го да Чер­

 20 Pro­to­koły­ z­ po­sie­dzeń­Ra­dy­Mi­nis­t­rów­Rze­czy­pos­po­li­tej­Pol­skiej, red. na uk. M. 
Zgór niak, t. 4, Kra ków 1998, s. 92.

 21 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 7, с. 257.
 22 His­to­ria­dyp­lo­mac­ji­ pol­skiej, s. 272­273; P. Ża roń, Kie­ru­nek­wschod­ni­w­ stra­te-

gii­woj­sko­wo-po­li­tycz­nej­ge­ne­rała­­Władysława­Si­kor­skie­go­1940-1943, War sza wa 
1988, s. 129­131.
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чилль вы ска зы вал ся уже в поль зу удов лет во ре ния тер ри то ри аль ных 
ин те ре сов СССР23. Эво лю ция в по ли ти ке США наш ла про яв ле ние 
на встре че Руз вель та с со вет ским пос лом Мак си мом Лит ви но вым 12 
мар та 1942 го да. Аме ри кан ский пре зи дент за ве рил, что «по су ще ству 
у не го нет ни ка ких рас хож де ний» с пра ви тель ством СССР по со вет­
ским за пад ным гра ни цам24.

В то же вре мя пос ле по бе ды над Вер мах том под Моск вой со вет ская 
по зи ция ста но ви лась все бо лее жест кой. Ста лин ре а ли зо вы вал план, 
сог лас но ко то ро му Лон до ну, вви ду не воз мож но сти удо сто ве рить свои 
со юз ни че ские обя за тель ства по от к ры тию вто ро го фрон та в Ев ро пе, 
пред ла га лось со дей ство вать ук реп ле нию вза и мо от но ше ний по ли ти­
че ски ми сред ства ми. От п рав ной точ кой в зак лю че нии со вет ско­ан­
г лий ско го во ен но го со ю за дол ж но бы ло стать приз на ние за пад ных 
гра ниц СССР, на ко то рых он под вер г ся на па де нию в 1941 го ду25. Мак­
си маль ной по бе дой поль ской дип ло ма тии при под дер ж ке за пад ных 
со юз ни ков ста ло тог да от к ло не ние дан но го по сту ла та Моск вы. В ре­
зуль та те до го вор СССР и Ве ли коб ри та нии от 26 мая 1942 го да не со­
дер жал упо ми на ния о со вет ско­поль ской гра ни це26.

Вме сте с тем в за щи ту сво их ру бе жей 1941 го да СССР бы ла раз вер­
ну та ши ро ко мас ш таб ная про па ган дист ская кам па ния в ми ре. Приз­
на вая в кон це 1942 го да не ре аль ным ей что­то сер ьез но про ти во по­
ста вить, по сол Поль ши в США Ян Це ха нов ский ог ра ни чил ся про те­
ста ми, нап рав лен ны ми аме ри кан ско му пре зи ден ту и Гос де пар та мен­
ту27. Ак тив но ре а ги ро ва ла поль ская дип ло ма тия на вы ход в стра нах 
за пад ных со юз ни ков раз лич ных из да ний, где, по ее мне нию, иска­
жен но пред став лял ся тер ри то ри аль ный ста тус сов ре мен ной Поль ши. 
В па мят ной за пи ске поль ско го пра ви тель ства от 24 ию ня 1942 го да 
бы ла вы ра же на оза бо чен ность в свя зи с опуб ли ко ва ни ем в Ве ли коб­
ри та нии «Ат ла са СССР», со дер жав ше го кар ты, где тер ри то рии Поль­
ши бы ли вклю че ны в со став Со вет ско го Со ю за. Это рас це ни ва лось 

 23 У. Чер чилль, Вто­рая­ми­ро­вая­вой­на, Моск ва 1991., кн. 2, с. 457; P. Ża roń,­Kie-
ru­nek­wschod­ni­w­stra­te­gii­woj­sko­wo-po­li­tycz­nej, s. 127.

 24 До­ку­мен­ты­внеш­ней­по­ли­ти­ки­СССР, ред кол. В. Г. Ти тов и др., Ту ла 2010, 
т. 25, кн. 1, с. 190.

 25 W. Ko wal ski, Tra­ge­dia­w­Gib­ralta­rze, Byd goszcz 1989, s. 179.
 26 Со­вет­ско-ан­г­лий­ские­от­но­ше­ния­во­вре­мя­Ве­ли­кой­Оте­че­ствен­ной­вой­ны,­

1941-1945:­до­ку­мен­ты­и­ма­те­ри­а­лы, ред. А. А. Гро мы ко, Моск ва 1983, т. 1, 
с. 237­240.

 27 Uni­ted­ Sta­tes.­ Re­ports­ from­ the­ Po­lish­ am­bas­sa­dor.­ 1942, http:// szu kaj war chi­
wach.pl/800/42/0/­/13.jpg [до ступ: 12.05.2020].



196

как ос па ри ва ние прин ци па не ру ши мо сти гра ниц Поль ско го го су дар­
ства на 1 сен тяб ря 1939 го да28.

Из да ние в США ат ла са с кар той тер ри то рии СССР, на ко то рой от­
сут ство ва ла Поль ша, в 1942 го ду выз ва ло энер гич ное про ти во дей­
ствие здесь по соль ства ПР про яв ле ни ям, как ему ви де лось, со вет­
ско го вли я ния на мест ное об ще ствен ное мне ние. По сол Це ха нов ский 
под ни мал этот воп рос на не сколь ких встре чах у за ме сти те ля гос сек­
ре та ря Сам не ра Уэл ле са. Пись ма с про те ста ми Це ха нов ский нап ра­
вил ру ко вод ству из да тель ства ат ла са и фир мы, его фи нан си ро вав шей, 
а так же рас по ря дил ся кон су лам ПР в США, что бы они кон фи ден ци­
аль но по бу ди ли к по доб ным об ра ще ни ям со об ще ства мест ной поль­
ской ди ас по ры. Пред п ри ня тые уси лия при нес ли оп ре де лен ные ус пе­
хи. В на ча ле 1943 го да Це ха нов ский со об щал сво е му пра ви тель ству, 
что в но вой ре дак ции ат ла сов Поль ское го су дар ство бы ло пред став­
ле но в до во ен ных гра ни цах29.

Со вет ская сто ро на так же не остав ля ла без вни ма ния по яв ляв ши е ся 
на За па де из да ния, ко то рые со дер жа ли ин фор ма цию, не со от вет ство­
вав шую ее по сту ла там. Офи ци аль ный про тест Моск вы был вы ра жен 
пра ви тель ству ПР пос ле вы хо да в Лон до не поль ско го ка лен да ря на 
1942 год, где Виль но и Львов бы ли ука за ны как поль ские го ро да. В за­
яв ле нии со вет ско го пра ви тель ства приз на но оскор би тель ным вы ра­
же ние, ис поль зо ван ное в от но ше нии тер ри то рий во шед ших в со став 
СССР как «рай о ны, ок ку пи ро ван ные Рос си ей в 1939 го ду»30.

С це лью кон со ли да ции ан ти фа шист ских сил ру ко вод ством СССР 
ре а ни ми ро ва лась идея бо е во го един ства сла вян ских на ро дов. Но сив­
шая пре и му ще ствен но про па ган дист ский ха рак тер, она вме сте с тем 
от ра жа ла и ре аль ные на ме ре ния со вет ской внеш ней по ли ти ки. Под 
фла гом объ е ди не ния под эги дой СССР в бор ь бе про тив аг рес со ров 
ста ви лась за да ча про ти во сто ять ан ти со вет ским ге о по ли ти че ским 
про ек там, раз ра ба ты вав шим ся преж де все го в сре де поль ско го лон­
дон ско го ла ге ря: эмиг ран т ско го пра ви тель ства ПР и по ли ти че ских 
и во ен ных пар тий и ор га ни за ций, под дер жи вав ших его. Ре а ли зо вы­
вать эти пла ны бы ло пред наз на че но об ра зо ван но му в Моск ве в ок­

 28 So­viet­Union.­Ter­ri­to­rial­dis­pu­te­with­Po­land.­Re­ac­tion­from­ab­ro­ad, htpp://szu­
kaj war chi wach.pl/800/42/0/­/45.jpg [до ступ: 12.05.2020].

 29 Uni­ted­ Sta­tes.­ Cie­cha­now­ski,­ Jan.­ Re­ports.­ 1942, http://szu kaj war chi wach.
pl/800/42/0/­/46.jpg [до ступ: 12.05.2020]; Uni­ted­Sta­tes.­Re­ports.­Cie­cha­now­ski,­
Jan.­1943, http://szu kaj war chi wach.pl/800/42/0/­/22.jpg [до ступ: 12.05.2020].

 30 So­viet­Union.­Ter­ri­to­rial­dis­pu­te­with­Po­land.­Re­ac­tion­from­ab­ro­ad, htpp://szu­
kaj war chi wach.pl/800/42/0/­/45.jpg [до ступ: 12.05.2020].
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тяб ре 1941 го да Всес ла вян ско му ан ти фа шист ско му ко ми те ту (ВАК), 
в со став ко то ро го вош ли ком му ни сты и пред ста ви те ли ле вых сил сла­
вян ских на ро дов. Про па ган дист ская де я тель ность Ко ми те та сы гра ла 
оп ре де лен ную роль в уси ле нии меж ду на род но го соп ро тив ле ния фа­
шиз му. Вме сте с тем, идея еди нос ла вян ско го фрон та, как ор га ни за­
ции уль т ра на ци о наль но го дви же ния, бы ла уто пи ей. Ибо про дол жа ли 
дей ство вать и тен ден ции меж с ла вян ско го про ти во сто я ния, а так же 
сот руд ни че ства с ок ку пан та ми. В ре аль но сти де я тель ность ВАК слу­
жи ла про вод ни ком со вет ской иде о ло гии31.

На ци о наль ные проб ле мы за ни ма ли важ ное ме сто так же в по ли­
ти ке поль ско го эмиг ран т ско го пра ви тель ства. В кон це ию ля 1941 
го да бы ла опуб ли ко ва на так на зы ва е мая «Дек ла ра ция прин ци пов 
пра ви тель ства ПР». Бы ли оз ву че ны преж ние прог рам м ные по ло же­
ния в на ци о наль ной по ли ти ке, ко то рые не од нок рат но пов то ря лись 
и поз же. Они про воз г ла ша ли, что Поль ша бу дет де мок ра ти че ским 
го су дар ством, ос но ван ным на ра вен стве всех граж дан без раз ли чия 
ра сы, ве ро ис по ве до ва ния и на ци о наль но сти. Эт ни че ским мень шин­
ствам обе ща лось пре до ста вить воз мож ность сво бод но го по ли ти че­
ско го, куль тур но го и со ци аль но го раз ви тия32. Как од ну из сер ьез ных 
уг роз для сво ей де я тель но сти поль ское пра ви тель ство вос п ри ни ма ло 
со вет ский пан с ла визм. На за се да нии сво е го ка би не та 13 ян ва ря 1942 
го да Си кор ский за я вил: «Источ ни ки кон ф лик тов с Рос си ей, кро ме 
пог ра нич ных спо ров, в бу ду щем мо гут быть раз ные. Од ним из них 
яв ля ет ся ре ши тель но на ми от вер га е мый рос сий ский пан с ла визм. Бе­
лый или крас ный, он оди на ко во как для нас, так и для за пад ных сла­
вян опа сен»33. В свя зи с этим в ге о по ли ти че ских про ек тах поль ско го 
лон дон ско го ла ге ря раз ви ва лась идея об ра зо ва ния со ю за го су дарств 
Во сточ ной и Цен т раль ной Ев ро пы меж ду Бал тий ским, Ад ри а ти че­
ским и Чер ным мо ря ми в ре зуль та те пол но го раз г ро ма или па ра ли ча 
под ко нец вой ны Гер ма нии и СССР34. Ко а ли ция, в ко то рую вхо ди ли 
как сла вян ские (вклю чая Ук ра и ну и Бе ла русь), так и нес ла вян ские на­
ро ды, дол ж на бы ла соз дать мощ ный ор ган, спо соб ный вы дер жать на­

 31 Т. Во ло ки ти на, Сла­вян­ская идея в го­ды Вто­рой ми­ро­вой вой­ны­(1939-1941­гг.), 
[в:] Шлях да ўза­ем­нас­ці:­Ма­тэ­ры­я­лы ХVIІІ між­на­род­най на­ву­ко­вай кан­фе-
рэн­цыі, Лі да 2014, с. 13.

 32 K. Przy bysz, Pol­ska­myśl­ po­li­tycz­na­ 1939-1945.­ Za­rys­ prob­le­ma­ty­ki, War sza wa 
2000, s. 95.

 33 Pro­to­koły­z­po­sie­dzeń­Ra­dy­Mi­nis­t­rów, t. 4, s. 85.
 34 Там же, с. 107; Ar chi wum Akt No wych, 202/III/84, k. 26, 39; Cen t ral ne Ar chi­

wum Woj sko we (да лее: СAW), II.52.503, k. 107; K. Przy bysz,­Pol­ska­myśl­po­li-
tycz­na, s. 84.
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тиск «во сточ но го и гер ман ско го им пе ри а лиз мов», а так же обес пе чить 
проч ный мир в этой ча сти кон ти нен та. Ве ду щая си ла в пла ни ру е мой 
ев ро пей ской унии от во ди лось Поль ше как го су дар ству на и бо лее зре­
ло му и силь но му к вы пол не нию дан ной ро ли, учи ты вая тер ри то рию, 
чис лен ность на се ле ния, эко но ми че ское и куль тур ное раз ви тие, исто­
ри че ские тра ди ции35.

В до ку мен тах и вы ступ ле ни ях поль ских по ли ти ков ча сто пов то ря­
лись и раз ви ва лись кон цеп ции об исто ри че ской и мес си ан ской ро ли 
Поль ши, при ви вав шей на про тя же нии не сколь ких сот лет на бе ло­
рус ских и ук ра ин ских зем лях «хри сти ан скую и за пад ную ци ви ли за­
цию, до сти же ния ко то рой сей час хо тят унич то жить боль ше ви ки»36. 
Ис хо дя из че го, поль ско­со вет ская гра ни ца 1921 го да раз де ля ла Ев ро­
пу и Ев ра зию, куль ту ру ла тин скую и во сточ ную, сво бо ду и си сте му 
ор га ни зо ван но го раб ства37. Се ве ро­во сточ ные об ла сти Поль ской Рес­
пуб ли ки рас с мат ри ва лись как ось сот руд ни че ства с го су дар ства ми 
бал тий ско го ре ги о на и Се вер ной Ев ро пы. Зна чи тель но уре зан ная тер­
ри то ри аль но Поль ша не мог ла вы пол нять роль стол па по ли ти че ско го 
рав но ве сия в цен т раль ной зо не Ев ро пы38. Приз на вая не об хо ди мость 
сох ра не ния тер ри то ри аль но го ми ни му ма в со от вет ствии с Риж ским 
до го во ром, ге о по ли ти че ские про ек ты поль ско го лон дон ско го ла ге ря 
про воз г ла ша ли, что гра ни ца Поль ши при бла гоп ри ят ной конъ юн к ту­
ре дол ж на прой ти как мож но даль ше на во сток39.

Ра ди сох ра не ния быв ших во сточ ных ру бе жей Поль ско го го су дар­
ства пра ви тель ство Си кор ско го (в част но сти, в по ста нов ле нии от  
7 ок тяб ря 1942 го да) бы ло го то во да же от ка зат ь ся от при со е ди не ния 
ря да тер ри то рий на За па де: Вроц ла ва, Ще ци на и вы хо да к Од ре40. Ис­
хо дя из то го, что быв шей гра ни це Поль ши и СССР при да ва лось прин­
ци пи аль ное зна че ние, прог рам ма воз рож де ния за пад ных тер ри то рий 
отод ви га лась на вто рой план.

 35 M. Gied rojć, Wiz­ja­Pol­ski­w­myśli­ po­li­tycz­nej­PPS-WRN,­SL,­ SN­ i­ SP­w­ la­tach­
1939-1945, Szcze cin 2003, s. 169­170, 173; 179­182; Ar­chi­wum­Ada­ma­Bie­nia.­Ak­ta­
na­ro­do­wościo­we­(1942-1944), red. A. Ro liń ski, J. W. Brze ski i in., Kra ków 2001, 
s. 30.

 36 W. Ko wal ski, Wal­ka­dyp­lo­ma­tycz­na, cz. 1, s. 142, 145; Pro­to­koły­z­po­sie­dzeń­Ra­dy­
Mi­nis­t­rów, t. 4, s. 82­93; M. Gied rojć, Wiz­ja­Pol­ski, s. 167­168.

 37 Ar­chi­wum Ada­ma Bie­nia, s. 30.
 38 Там же; Рос сий ский го су дар ствен ный ар хив со ци аль но­по ли ти че ской исто­

рии (да лее: РГАС ПИ), ф. 625, оп. 1, д. 67, л. 237.
 39 M. Gied rojć,­Wiz­ja­Pol­ski, s. 181, 201­202; СAW, II.52.503, k. 107.
 40 W. Ko wal ski, Tra­ge­dia­w­Gib­ral­ta­rze, s. 251­252.
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В про ти во дей ствии со вет ской про па ган де, как ут вер ж да ла ин ст­
рук ция Со ве та Ми нист ров ПР от 31 мар та 1943 го да, пред пи сы ва лось 
де лать ак цент на «ука за ние на прин ци пи аль ную осо бен ность все го 
строя, куль ту ры, эко но ми ки и т.д. в от но ше нии зе мель на за па де от 
риж ской гра ни цы, что иск лю ча ет идеи так на зы ва е мо го со вет ско го 
ли дер ства в Во сточ ной Ев ро пе»41. При этом в до ку мен те ре ко мен до­
ва лось на сколь ко воз мож но ук ло нят ь ся от пред став ле ния проб ле мы 
«бе ло рус ской са мо быт но сти» из­за ее искус ствен но сти. Соб ствен­
но проб ле мы не су ще ство ва ло на меж ду на род ной аре не, и бы ла она 
«выд ви ну та иск лю чи тель но или Рос си ей, или Гер ма ни ей в це лях яв­
но ан ти поль ских»42.

Воп рос о су ве ре ни те те Ук ра и ны и Бе ла ру си, по мне нию пра ви­
тель ства Си кор ско го, сле до ва ло под ни мать един ствен но, что бы осту­
дить же ла ния при тя за ний ру ко вод ства СССР на во сточ ные тер ри то­
рии ПР. Пред пи сы ва лось ут вер ж дать, что дан ные пре тен зии мог ли 
быть предъ яв ле ны толь ко в поль зу Ук ра и ны и Бе ла ру си в слу чае при­
об ре те ния ими дей стви тель ной не за ви си мо сти, а не Рос сии, так как 
рус ских на этих тер ри то ри ях нет43.

Сог лас но ана ли ти че ским раз ра бот кам поль ско го лон дон ско го ла ге­
ря, не бы ло при чин опа сат ь ся из быт ка бе ло рус ско го на се ле ния в Поль­
ше, по сколь ку это мень шин ство не при чи нит бес по кой ства по ля кам. 
Бе ла русь не име ла ус ло вий для са мо сто я тель ной го су дар ствен но сти. 
Бе ло рус ский эле мент не слиш ком мно го чис лен ный, с нес фор ми ро­
ван ным на ци о наль ным са мо соз на ни ем. У не го ощу ща лась нех ват ка 
ин тел ли ген ции, а так же от сут ство ва ли дру гие не об хо ди мые ус ло вия: 
исто ри че ские, ге о по ли ти че ские, во ен ные, эко но ми че ские (ни ког да не 
бы ло не за ви си мой Бе ла ру си, от к ры тые гра ни цы, нет вы хо да к мо рю 
и воз мож но стей для ин дуст ри а ли за ции)44. Приз на ва лось, что «хо тя 
бе ло ру сы яв ля ют ся цен ным на ро дом, он тре бу ет, од на ко, еще уси­
лен ной ра бо ты над со бой». Бу ду щее бе ло ру сов ви де лось воз мож ным 
толь ко в гра ни цах Поль ско го го су дар ства, един ствен но го спо соб но го 
ока зать им не об хо ди мую по мощь (по ли ти че скую и воз мож но во ен­
ную) в бор ь бе с Рос си ей45.

 41 Pro­to­koły­z­po­sie­dzeń­Ra­dy­Mi­nis­t­rów, t. 5, s. 333.
 42 Там же, с. 339.
 43 Pol­skie­do­ku­men­ty­dyp­lo­ma­tycz­ne, red. W. Ro jek i in., War sza wa 2013, t. 3, s. 530.
 44 Ar­chi­wum­Ada­ma­Bie­nia, s. 30­31, 33, 36.
 45 Там же, с. 33.
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В ка че стве пер вых ша гов де мон ст ра ции на ме ре ний в из ме не нии 
на ци о наль ной по ли ти ки в сре де поль ско го лон дон ско го ла ге ря под­
ни мал ся воп рос о вве де нии пред ста ви те лей эт ни че ских об щ но стей 
в выс шие ор га ны вла сти поль ской эмиг ра ции. Проб ле ма об суж да лась 
не сколь ко раз Со ве том Ми нист ров ПР. По мне нию ми нист ров, приз­
ва ние ук ра ин цев и бе ло ру сов в На ци о наль ную ра ду тре бо ва лось по 
при чи не пре тен зий со ве тов на «во сточ ные крэ сы»46. Од на ко даль ше 
ди скус сий дан ный воп рос не на шел сво е го раз ви тия. Бе ло ру сы и ук­
ра ин цы так и не по лу чи ли мест в На ци о наль ной ра де47.

На ру бе же 1942­1943 го дов со вет ско­поль ские от но ше ния всту пи­
ли в ста дию кри зи са. Уси ли лась «вой на нот», а так же по ле ми ка на 
стра ни цах пе ча ти, ка сав ша я ся глав ным об ра зом проб ле мы гра ни цы 
и граж дан ства. В но те поль ско му по соль ству от 16 ян ва ря 1943 го­
да со вет ское пра ви тель ство за я ви ло, что по ля ки, ко то рые на хо ди лись 
на тер ри то рии Со вет ско го Со ю за, ли ша лись поль ско го граж дан ства 
и ста но ви лись граж да на ми СССР48. Это яви лось от хо дом от со вет ско­
поль ских сог ла ше ний 1941 го да.

С це лью раз ре ше ния про ти во ре чий по ини ци а ти ве Си кор ско го на­
чал ся ряд пе ре го во ров с со вет ским ру ко вод ством пос ла Та де у ша Ро­
ме ра. На встре че со Ста ли ным и Мо ло то вым, со сто яв шей ся 26 фев ра­
ля 1943 го да, про и зо шел об мен мне ни я ми по проб ле ме гра ни цы. Ро­
мер за ме тил, что воп рос о пе ре хо де в 1939 го ду поль ских тер ри то рий 
к Со вет ско му Со ю зу ре шал ся без уча стия поль ско го пра ви тель ства. 
На что Ста лин воз ра зил: «Но в ре ше нии это го воп ро са при ни ма ли 
уча стие ук ра ин ский и бе ло рус ский на ро ды». Ар гу мен та ция со вет­
ско го ли де ра сво ди лась к то му, что «ес ли счи тать, что ук ра ин ский 
и бе ло рус ский на ро ды име ют пра во на свое го су дар ство, то осе нью 
1939 го да про и зош ло вос со е ди не ние ук ра ин ско го и вос со е ди не ние 
бе ло рус ско го на ро дов. Ук ра ин цы и бе ло ру сы — не по ля ки. Со вет­
ский Со юз не при со е ди нил к се бе ни ка ких поль ских про вин ций. Все 
поль ские про вин ции отош ли к Гер ма нии»49.

Про шед шие в фев ра ле — мар те 1943 го да пе ре го во ры Ро ме ра с со вет­
ским ру ко вод ством не при нес ли ка ко го­ли бо сер ьез но го по зи тив но го ре­
зуль та та. Сто ро ны не от сту пи ли от преж де за ни ма е мых по зи ций50.

 46 Pro­to­koły­z­po­sie­dzeń­Ra­dy­Mi­nis­t­rów, t. 1, s. 114; t. 4, s. 105.
 47 Там же, t. 1, s. 121; Ю. Ту ро нак, Ма­дэр­ная гі­сто­рыя Бе­ла­ру­сі, Віль ня 2006, 

с. 464.
 48 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 7, с. 342­343.
 49 РГАС ПИ, ф. 558, оп. 11, д. 354, л. 29.
 50 Там же, л. 12­34; Ар хив внеш ней по ли ти ки Рос сий ской Фе де ра ции, ф. 6, оп. 5, 

д. 312, л. 1­27.
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Для спа се ния си ту а ции поль ское пра ви тель ство иска ло под дер ж ки 
у Ве ли коб ри та нии и США. Си кор ский при зы вал Чер чил ля и Руз вель­
та ока зать дав ле ние на СССР. Выд ви га лось пред ло же ние, что бы они 
пред п ри ня ли об ра ще ния к Моск ве в поль зу по сту ла тов поль ско го 
пра ви тель ства о гра ни це и граж дан стве и да же приг ро зи ли, в слу чае 
от ка за, прек ра ще ни ем для СССР по ста вок по ленд­ли зу. Та кие за яв­
ле ния, по мне нию Си кор ско го, зна чи тель но бы уси ли ли его по зи цию 
на пе ре го во рах с СССР. По же ла ния поль ско го прем ье ра бы ли от к ло­
не ны. Как за ме тил аме ри кан ский гос сек ре тарь Кор дэлл Хэлл: «Ни 
пре зи дент, ни я ни на ми ну ту не сог ла ша лись на та кие пред ло же ния. 
Со е ди нен ные Шта ты, Ве ли коб ри та ния и Рос сия на хо ди лись в од ной 
лод ке, ко то рая за ка ча лась бы и мог ла за то нуть в ре зуль та те раз ла да 
го су дарств, вме сте бо ров ших ся про тив об ще го вра га. На ши по став ки 
по ленд­ли зу Рос сии по мо га ли для пе ре ло ма и унич то же ния сил неп­
ри я те ля на Во сточ ном фрон те, ко то рые в про тив ном слу чае ста ли бы 
про тив нас на За пад ном фрон те»51.

Оши боч но пре у ве ли чи вая воз мож но сти США и Ве ли коб ри та нии, 
Си кор ский, в то же вре мя, не за ме тил мас ш та ба на ра став шей си лы 
СССР. Од на ко рас че ты на по мощь за пад ных со юз ни ков все мень ше 
оп рав ды ва ли се бя. Лон дон и Ва шин г тон в це лом на чи на ли при ни­
мать точ ку зре ния со вет ско го ру ко вод ства по его спор ным проб ле мам 
с Поль шей. Во вре мя ви зи та ан г лий ско го ми нист ра иност ран ных дел 
Ан то ни Иде на в США 12­30 мар та 1943 го да сто ро ны приш ли к не­
фор маль но му сог ла ше нию по проб ле мам Цен т раль ной и Во сточ ной 
Ев ро пы, вклю чая со вет ско­поль скую гра ни цу. Иден при дер жи вал ся 
по зи ции при со е ди не ния к СССР тер ри то рии Поль ши до ли нии Кер­
зо на. Руз вельт одоб рил про ек ты гла вы Фо рин оф фис, ут вер ж дая, что 
толь ко три ве ли кие дер жа вы — США, Ве ли коб ри та ния и СССР — 
дол ж ны ре шать о во сточ ных гра ни цах Поль ши. Сог ла сив шись с со­
вет ски ми тер ри то ри аль ны ми тре бо ва ни я ми, бы ло приз на но, что их 
раз ме ры бу дут оп ре де ле ны в бу ду щем. При ня тые дву сто рон не уста­
нов ки оста лись за сек ре чен ны ми и не бы ли пред став ле ны поль ской 
сто ро не52. Вме сте с тем о ре зуль та тах ва шин г тон ских пе ре го во ров 
Иде ном был по став лен в из вест ность со вет ский по сол Иван Май­
ский53.

 51 W. Ko wal ski, Wal­ka­dyp­lo­ma­tycz­na, cz. 1, s. 259­260.
 52 P. Eber hardt, Pol ska gra ni ca wschod nia, s. 101; W. Ma ter ski, Wo­kół­zer­wa­nia­sto-

sun­ków­pol­sko-so­wiec­kich­w­kwiet­niu­1943­ro­ku, „Stu dia Po li tycz ne”, 2000, nr 10, 
s. 194­195.

 53 Со­вет­ско-ан­г­лий­ские от­но­ше­ния, т. 1, с. 367­373.
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Лон дон и Ва шин г тон счи та ли воз мож ным при нять за ос но ву сло­
жив ше е ся по ло же ние, но оста вить по ка от к ры ты ми для об суж де ния 
воп ро сы точ но го про хож де ния со вет ско­поль ской гра ни цы.

От но ше ния меж ду СССР и поль ским пра ви тель ством не ук лон но 
приб ли жа лись к раз ры ву. По во дом для их прек ра ще ния пос лу жил так 
на зы ва е мый «Ка тын ский воп рос». Ког да пра ви тель ство Си кор ско го об­
ра ти лось за разъ яс не ни ем в свя зи с об на ру же ни ем нем ца ми Ка тын ско­
го рас ст ре ла поль ских во ен ноп лен ных офи це ров, ру ко вод ство СССР 
ис поль зо ва ло это как пред лог для раз ры ва с ним 25 ап ре ля 1943 го да 
офи ци аль ных от но ше ний. Ста лин из ба вил ся от «не у доб но го» со юз ни ка 
и пол ност ью зав ла дел ини ци а ти вой в ре ше нии поль ской проб ле мы.

Сбли же ние по зи ций со юз ных дер жав ан ти гит ле ров ской ко а ли ции 
обус ло ви ло бес п ре пят ствен ное сог ла со ва ние проб ле мы бу ду щей со­
вет ско­поль ской гра ни цы на выс шем фо ру ме в Те ге ра не 28 но яб ря 
— 1 де каб ря 1943 го да. За ее ос но ву бы ла при ня та ли ния Кер зо на54. 
Ито ги Те ге ран ской кон фе рен ции зна ме но ва ли пол ный ус пех Ста ли­
на. Со вет ский ли дер ре а ли зо вал це ли, при ня тые в ав гу сте 1939 го да. 
В но вой по ли ти че ской си ту а ции тер ри то ри аль ные за во е ва ния СССР, 
до стиг ну тые в пе ри од со ю за с Гер ма ни ей, по лу чи ли меж ду на род ную 
под дер ж ку. По те ря Бе ло сточ чи ны бы ла ком пен си ро ва на при об ре те­
ни ем ча сти Во сточ ной Прус сии с Ке ниг с бер гом. Те ге ран ские до го во­
рен но сти по воп ро су гра ниц яв ля лись ру бе жом, за кон чив шим этап 
пе ре го во ров оп ре де лен ны ми по ли ти че ски ми ре ше ни я ми. Не офор м­
лен ные в ви де меж ду на род но го до го во ра, они, в прин ци пе, пред ре­
ши ли поз д ней шие сог ла ше ния со юз ных дер жав.

В свя зи с пе ре хо дом 3 ян ва ря 1944 го да Крас ной Ар ми ей быв шей 
со вет ско­поль ской гра ни цы Со вет Ми нист ров ПР, воз г лав ля е мый 
Ста нис ла вом Ми ко лай чи ком, 5 ян ва ря опуб ли ко вал за яв ле ние. В нем 
под т вер ж да лись не ру ши мые пра ва Поль ши на не за ви си мость, ос вя­
щен ные прин ци па ми Ат лан ти че ской хар тии и дей ство вав ши ми меж­
ду на род ны ми до го во ра ми. По ло же ния этих сог ла ше ний, яв ляв ших ся 
вы ра же ни ем не пре вос ход ства од ной сто ро ны в ущерб дру гой, а доб­
ро воль но го их сог ла сия, — по мне нию ав то ров, — не мог ли быть из ме­
не ны пу тем свер шив ших ся фак тов. Сво ей по зи ци ей в хо де этой вой ны 
поль ский на род по ка зал, что он не приз на вал и не приз на ет ре ше ний, 
на вя зан ных си лой55.

 54 Со­вет­ский Со­юз на меж­ду­на­род­ных кон­фе­рен­ци­ях пе­ри­о­да Ве­ли­кой Оте­че-
ствен­ной вой­ны,­1941-1945­гг., т. 2: Те­ге­ран­ская кон­фе­рен­ция ру­ко­во­ди­те­лей 
трех со­юз­ных дер­жав­—­СССР,­США и Ве­ли­коб­ри­та­нии­(28­но­яб­ря­—­1­де-
каб­ря­1943­г.), ред. А. А. Гро мы ко, Моск ва 1984, с. 146­151.

 55 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 8, с. 14­15.
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За яв ле ние пра ви тель ства ПР на ча ло об мен мне ни я ми меж ду со вет­
ской и поль ской сто ро на ми. В от вет на не го пос ле до ва ло за яв ле ние 
ру ко вод ства СССР от 11 ян ва ря 1944 го да, в ко то ром пов то рял ся те зис 
об уста нов ле нии со вет ско­поль ской гра ни цы в со от вет ствии с во ле­
изъ яв ле ни ем на се ле ния, вы ра жен ным в хо де вы бо ров На род ных соб­
ра ний в 1939 го ду. При этом Моск ва впер вые пуб лич но вы ска за лась, 
что го то ва пой ти на не ко то рые уступ ки в тер ри то ри аль ном спо ре. 
Как ут вер ж да лось в до ку мен те: «Со вет ское пра ви тель ство не счи та­
ет не из мен ны ми гра ни цы 1939 го да. В эти гра ни цы мо гут быть вне се­
ны ис п рав ле ния в поль зу Поль ши в том нап рав ле нии, что бы рай о ны, 
в ко то рых пре об ла да ет поль ское на се ле ние, бы ли пе ре да ны Поль ше. 
В этом слу чае со вет ско­поль ская гра ни ца мог ла бы прой ти при мер но 
по так на зы ва е мой ли нии Кер зо на, ко то рая бы ла при ня та в 1919 го ду 
Вер хов ным со ве том со юз ных дер жав и пре дус мат ри ва ла вхож де ние 
За пад ной Ук ра и ны и За пад ной Бе ло рус сии в со став Со вет ско го Со­
ю за»56.

19 мар та 1944 го да со сто я лись встре чи Мо ло то ва с пос ла ми Ве ли­
коб ри та нии и США. Пред став ляя сог ла сие пра ви тель ства СССР на 
ли нию Кер зо на как уступ ку с це лью зак лю че ния сог ла ше ния с поль­
ским пра ви тель ством, гла ва НКИД кон ста ти ро вал, что это вы зы ва ло 
боль шое не до воль ство сре ди ор га нов вла сти и об ще ствен но сти Ук ра­
и ны и Бе ла ру си57. Как за я вил Мо ло тов ан г лий ско му пос лу Ар чи баль­
ду Кер ру: «В Бе ло рус сии очень мно гие не сог ла ша ют ся с тем, что та­
кие рай о ны, как, нап ри мер, рай он Бе ло сто ка, дол ж ны отой ти к Поль­
ше. Та ко во мне ние Пред се да те ля Сов нар ко ма По но ма рен ко и дру гих 
ру ко во ди те лей Бе ло рус сии и бе ло ру сов, не го во ря уже о жи те лях Бе­
ло сток ской об ла сти, где пре об ла да ет бе ло рус ское на се ле ние»58.

В дей стви тель но сти нет ни ка ких све де ний об об суж де ни ях Крем­
ля с ор га на ми вла сти БССР и бе ло рус ской об ще ствен ност ью воп ро са 
о бу ду щей гра ни це и воз мож но сти пе ре да чи ча сти тер ри то рии Бе ла­
ру си Поль ше. Бе ло рус ское ру ко вод ство не остав ля ло на деж ды, что 
Бе ло сточ чи на оста нет ся в со ста ве БССР. Об этом сви де тель ство ва ло 
то, что вес ной 1944 го да ЦК КП(б)Б бы ли раз вер ну ты ак тив ные ме­
роп ри я тия по под го тов ке к уста нов ле нию со вет ской вла сти на всей 

 56 Там же, с. 21­22.
 57 За­пи­си бе­сед В.­М.­Мо­ло­то­ва с иност­ран­ны­ми пред­ста­ви­те­ля­ми, т. 1, http://

agk.mid.ru/Da ta/6_6_15.jpg [до ступ: 12.05.2020]; Со­вет­ско-аме­ри­кан­ские от-
но­ше­ния во вре­мя Ве­ли­кой Оте­че­ствен­ной вой­ны,­ 1941-1945:­ до­ку­мен­ты и 
ма­те­ри­а­лы, ред. А. А. Гро мы ко, Моск ва, 1984, т. 2, с. 60.

 58 За­пи­си бе­сед В.­М. Мо­ло­то­ва с иност­ран­ны­ми пред­ста­ви­те­ля­ми, т. 1, http://
agk.mid.ru/Da ta/6_6_15.jpg [до ступ: 12.05.2020].
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тер ри то рии Бе ло сточ чи ны пос ле ее ос во бож де ния. Фор ми ро ва лась 
пар тий ная ад ми нист ра ция, мест ные ис пол ни тель ные ко ми те ты Бе­
ло сток ской об ла сти59.

На за се да нии 15 ию ля 1944 го да бю ро ЦК КП(б)Б ут вер дил ру ко­
во дя щий со став Бе ло сток ско го об ласт но го ко ми те та КП(б)Б60. Наз­
на чен ные груп пы пар тий ных ра бот ни ков с на ча лом ос во бож де ния 
тер ри то рии Бе ло сточ чи ны — в 20­х чис лах ию ля при бы ва ли в рай он­
ные цен т ры и сра зу при сту па ли к вос ста нов ле нию со вет ских ор га нов 
вла сти в го ро дах и сель ской мест но сти61. 27 ию ля 1944 го да ча сти 
2­го Бе ло рус ско го фрон та за ня ли Бе ло сток. В го ро де бы ли раз ве ше­
ны воз з ва ния, ин фор ми ро вав шие о его воз в ра ще нии СССР. На ря ду 
с этим здесь на ча лось об ра зо ва ние со вет ской ад ми нист ра ции, объ яв­
ле на мо би ли за ция в Крас ную Ар мию62.

Пред п ри ня тые дей ствия ру ко вод ства Бе ла ру си на тер ри то рии Бе­
ло сточ чи ны рас хо ди лись с офи ци аль ной по зи ци ей со вет ско го пра ви­
тель ства о гра ни це, из ло жен ной в за яв ле нии от 11 ян ва ря 1944 го да. 
Вме сте с тем труд но пред по ло жить, что ЦК КП(б)Б не был про ин­
фор ми ро ван Моск вой о пла нах в от но ше нии ре ги о на и дей ство вал по 
соб ствен ной ини ци а ти ве. Ве ро ят но Ста лин, про во дя слож ную иг ру, 
сох ра нял се бе воз мож ность ма нев ра: быст ро го от ступ ле ния от сво их 
обе ща ний и пов тор но го вклю че ния в СССР Бе ло сточ чи ны, ес ли бы 
что­то пош ло воп ре ки его за мыс лу63. Это пи та ло у вла стей в Мин ске 
ил лю зор ные на деж ды, что Бе ло сток ская об ласть мо жет остат ь ся в со­
ста ве Бе ла ру си.

След стви ем Те ге ран ской кон фе рен ции яви лось сер ьез ное ос лаб ле­
ние по зи ции поль ско го эмиг ран т ско го пра ви тель ства. Ему приш лось 
соп ро тив лят ь ся не толь ко со вет ским тер ри то ри аль ным при тя за ни ям, 
но и уси ли вав ше му ся в этом воп ро се бри тан ско му дав ле нию. Тре тий 
центр вли я ния, с ко то рым Ми ко лай чик вы нуж ден был счи тат ь ся яв­

 59 D. Boć kow ski,­Na­zaw­sze­ra­zem.­Bia­łos­toc­czyz­na­i­Łom­żyń­skie­w­po­li­ty­ce­ra­dziec-
kiej­w­cza­sie­II­woj­ny­świa­to­wej­(IХ­1939­—­VIII­1944), War sza wa 2005, s. 266­267.

 60 D. Boć kow ski, Przek­sz­tałce­nie­ob­wo­du­białos­toc­kie­go­w­ob­wód­gro­dzieński­we­
wrześniu­1944­ ro­ku, [в:]­ 60-ле­тие об­ра­зо­ва­ния Грод­нен­ской об­ла­сти:­ма­те-
ри­а­лы меж­ду­народ­ной на­учной кон­фе­рен­ции, отв. ред. В. А. Бе ло зо ро вич 
[и др.], Грод но 2004, с. 148.

 61 Н. Ры бак, Да пы­тан­ня аб фармiра­ваннi­за­ход­няй мя­жы БССР у пас­ля­ва­ен­ны 
час­(на прык­ла­дзе Гро­дзен­скай воб­ласцi), [в:] Куль­ту­ра,­на­у­ка,­об­ра­зо­ва­ние 
в сов­ре­мен­ном ми­ре:­ма­те­ри­а­лы­III­Меж­ду­народ­ной на­учной конферен­ции, 
Грод но 2007, с. 207; D. Boć kow ski, Na zaw­sze ra­zem, s. 274.

 62 D. Boć kow ski, Przek­sz­tałce­nie­ob­wo­du­białos­toc­kie­go, s. 148.
 63 D. Boć kow ski, Na­zaw­sze­ra­zem, s. 269.
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ля лась под поль ная Вар ша ва. Жест кая по зи ция боль шин ства кра е вых 
поль ских по ли ти ков ста ви ла Ми ко лай чи ка в очень слож ное по ло же­
ние, свя зы вая ему ру ки в воп ро се воз мож ных пе ре го во ров с Моск вой. 
По ли ти че ские и во ен ные кру ги под поль ной Поль ши не от сту па ли от 
док т ри ны двух вра гов: Гер ма нии и СССР, не ве ри ли в воз мож ность 
пло дот вор но го сот руд ни че ства с пос лед ним. Пе ре да чу за пад ных зе­
мель Поль ше ру ко во ди те ли под по лья счи та ли не «эк ви ва лен том» во­
сточ ных про вин ций, а как воз в ра ще ние ее не ког да зах ва чен ных тер­
ри то рий. В сло жив шей ся об ста нов ке Ми ко лай чик до би вал ся от с роч­
ки окон ча тель но го ре ше ния спо ра о гра ни це до за вер ше ния во ен ных 
дей ствий и со зы ва мир ной кон фе рен ции64. Поль ский прем ьер пы тал­
ся убе дить ру ко вод ство Ве ли коб ри та нии, что ис ход ным пун к том пе­
ре го во ров дол ж на стать риж ская гра ни ца, а не ли ния Кер зо на. Ина че 
это уже сто чит со вет ские тер ри то ри аль ные при тя за ния. Поль ша не 
мог ла вый ти из вой ны мень шей, чем она бы ла в 1939 го ду. Ре ше ние 
же всей проб ле мы дол ж но ос но вы ват ь ся на об ме не на се ле ни ем, а не 
тер ри то рий65. В ка че стве ком п ро мис са Со ве том Ми нист ров ПР был 
пред став лен про ект де мар ка ци он ной ли нии, про хо див шей на во сто ке 
от Виль но и Льво ва. Ад ми нист ра ция тер ри то рий на за па де от этой 
ли нии пе ре да ва лась поль ско му пра ви тель ству, а на во сто ке — со вет­
ским ор га нам вла сти с уча сти ем трет ье го кон т ро ли ру ю ще го ор га на 
со юз ни ков66. Пос лед нюю по пыт ку от сто ять этот про ект, ссы ла ясь 
на под дер ж ку Руз вель та, поль ский прем ьер пред п ри нял на Мо сков­
ской кон фе рен ции в ок тяб ре 1944 го да. Но здесь не о жи дан но он был 
по став лен в из вест ность, что во вре мя встре чи в Те ге ра не Чер чилль 
и Руз вельт да ли сог ла сие на ли нию Кер зо на67. В хо де даль ней ших пе­
ре го во ров 16 ок тяб ря Ми ко лай чик под дав ле ни ем бри тан цев при нял 
ли нию Кер зо на за ос но ву для бу ду щей гра ни цы. Од на ко, вер нув шись 
в Лон дон, он не встре тил под дер ж ки у боль шин ства чле нов пра ви­
тель ства и сло жил с се бя пол но мо чия прем ье ра68.

Об ра зо ван ный 29 но яб ря 1944 го да но вый ка би нет ми нист ров ПР 
То ма ша Ар ци шев ско го, воп ре ки за яв ле ни ям о пре ем ствен но сти при­
нял стра те гию, ко то рая опи ра лась на от ри ца нии ком п ро мис сов с ру­
ко вод ством СССР. В сущ но сти это оз на ча ло по во рот от по ли ти ки 

 64 J. Cie cha now ski, Pow­s­ta­nie­War­szaw­skie.­Zarys­podłoża­politycznego­i­dy­plo­ma-
tycz­nego, War sza wa 1984, s. 271.

 65 J. Te bin ka, Po­li­ty­ka­bry­tyj­ska­wo­bec­prob­le­mu­gra­ni­cy, s. 317.
 66 Там же, с. 327.
 67 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 8, с. 274, 283.
 68 W. Ko wal ski, Wal­ka­dyp­lo­ma­tycz­na, t. 2. s. 72, 80­81.
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преж них прем ье ров к кон цеп ци ям их оп по нен тов. В ре зуль та те поль­
ское пра ви тель ство окон ча тель но по те ря ло ка кое­ли бо вли я ние на 
ре ше ния за пад ных со юз ни ков69.

Осоз на вая, что эмиг ран т ское пра ви тель ство ПР не от сту пит от сво­
их по сту ла тов, Ста ли ным для ре а ли за ции сво их це лей ак тив но вво­
ди лась в дей ствие так на зы ва е мые «ле ви цо вая аль тер на ти ва» — под­
дер ж ка в за во е ва нии вла сти в Поль ше под кон т роль ных СССР по ли­
ти че ских сил. 1 ян ва ря 1944 го да в Вар ша ве бы ла об ра зо ва на Край о ва 
Ра да На ро до ва (КРН)70 в ка че стве вре мен но го пар ла мен та поль ско го 
на ро да. Сле ду ю щим ша гом в этом про цес се ста ло соз да ние вре мен но­
го ор га на ис пол ни тель ной вла сти — Поль ско го ко ми те та на ци о наль­
но го ос во бож де ния (ПКНО) под пред во ди тель ством Эд вар да Осуб ки­
Мо рав ско го. В опуб ли ко ван ном 22 ию ля 1944 го да ма ни фе сте ПКНО 
за яв ля лось, что «Край о ва Ра да На ро до ва и соз дан ный ей Поль ский 
ко ми тет на ци о наль но го ос во бож де ния, приз на ют, что уре гу ли ро ва­
ние поль ско­со вет ской гра ни цы дол ж но про и зой ти пу тем вза им но го 
сог ла ше ния. Во сточ ная гра ни ца дол ж на быть ли ни ей доб ро со сед ской 
друж бы, а не прег ра дой меж ду на ми и на ши ми со се дя ми; она дол ж на 
быть уре гу ли ро ва на сог лас но прин ци пу: поль ские зем ли — Поль ше, 
ук ра ин ские, бе ло рус ские, ли тов ские зем ли — Со вет ским Ук ра и не, 
Бе ло рус сии и Лит ве»71.

Сра зу пос ле об ра зо ва ния ПКНО в Моск ве бы ли пред п ри ня ты пе­
ре го во ры с его пред ста ви те ля ми, в по вест ке ко то рых важ ней шее ме­
сто за нял воп рос о со вет ско­поль ской гра ни це. Пер во на чаль но оп ре­
де лен ная пра ви тель ством СССР тер ри то рия Поль ско го го су дар ства 
бы ла на не сколь ко де сят ков ты сяч квад рат ных ки ло мет ров мень ше, 
чем Поль ша за ня ла на пос ле во ен ной кар те Ев ро пы. Пог ра нич ная ли­
ния на во сто ке остав ля ла бы Со вет ско му Со ю зу всю Бе ло веж скую 
пу щу и зна чи тель ную часть Су вал щи ны72. Из вос по ми на ний лиц, 
при ни мав ших участие в пе ре го во рах со сто ро ны ПКНО сле до ва ло, 
что в хо де ди скус сий, ис хо дя из прин ци па эт ног ра фи че ско го раз де­
ла, поль ской де ле га ции бы ли сде ла ны уступ ки в от но ше нии Су ва лок 
и Ав гу сто ва. Вме сте с тем, ос но вы ва ясь на за яв ле нии пра ви тель ства 
СССР от 11 ян ва ря 1944 го да, ко то рое пре дус мат ри ва ло мо ди фи ка­
цию ли нии Кер зо на в поль зу Поль ши, де я те ли ПКНО стре ми лись 

 69 His­to­ria­dyp­lo­mac­ji­pol­skiej, s. 576­578.
 70 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 8, с. 11­13.
 71 Там же, с. 142­143.
 72 P. Eber hardt, Pol ska gra ni ca wschod nia, s. 150.



207

до бит ь ся еще бо лее вы год ных кор рек тив гра ни цы. Де ба ты раз вер­
ну лись, сре ди про че го, вок руг Бе ло веж ской пу щи, рас по ло жен ной на 
во сто ке от ли нии Кер зо на. Ар гу мен та ция поль ской сто ро ны ос но вы­
ва лась на том, что Поль ша ут ра ти ла в ре зуль та те вой ны мно го лес ных 
тер ри то рий. Бе ло веж ская пу ща яв ля лась ба зой для про мыш лен но сти 
Гай нов ки и поль ским на ци о наль ным пар ком73.

В ре зуль та те упор ства де ле га ции ПКНО Ста лин за ко ле бал ся в сво­
ей по зи ции. «Что мне с ва ми де лать, — за я вил со вет ский ли дер, — 
я дол жен еще раз по со ве то ват ь ся с бе ло ру са ми пе ред окон ча тель ным 
ре ше ни ем»74. В дей стви тель но сти мне ние пред ста ви те лей Бе ла ру си 
по проб ле ме бу ду щей гра ни цы с Поль шей Ста ли ным сер ьез но не 
при ни ма лось в рас чет.

27 ию ля 1944 го да Мо ло то вым и Осуб ка­Мо рав ским бы ло под пи­
са но сог ла ше ние о со вет ско­поль ской гра ни це, ко то рая про хо ди ла по 
ли нии Кер зо на. При этом ру ко вод ство СССР сог ла си лось оста вить на 
поль ской сто ро не Бе ло веж с част ью пу щи75.

Пред ва ри тель ное сог ла ше ние с ПКНО ста ло ос но вой окон ча тель­
но го уста нов ле ния гра ни цы меж ду Поль шей и СССР, нес мот ря на 
про дол жав ши е ся пе ре го во ры меж ду тре мя ве ли ки ми дер жа ва ми. Это 
был ти пич ный для Ста ли на ме тод жест ко и пос ле до ва тель но ре а ли­
зо вы вать свою по ли ти ку пу тем свер шив ших ся фак тов.

На Крым ской кон фе рен ции 1945 го да глав СССР, США и Ве ли­
коб ри та нии сог ла ше ние об уста нов ле нии со вет ско­поль ской гра ни­
цы бы ло при ня то офи ци аль но и с это го мо мен та ста ло не об ра ти мым. 
В со от вет ствии с ним, за пад ные ру бе жи Со вет ско го Со ю за дол ж ны 
бы ли прой ти вдоль ли нии Кер зо на с от ступ ле ни ем от нее в не ко то­
рых рай о нах от 5 до 8 ки ло мет ров в поль зу Поль ши76.

Поль ское эмиг ран т ское пра ви тель ство 13 фев ра ля 1945 го да за я ви ло 
о неп риз на нии ял тин ских до го во рен но стей и рас це ни ло на вя зы ва ние 
ли нии Кер зо на как но вый раз дел Поль ши, на этот раз со вер шен ный 
ее со юз ни ка ми77. Од на ко за яв ле ния и про те сты пра ви тель ства в из г на­

 73 A. Al bert, Wschod­nie­gra­ni­ce­Pol­ski, „Ze szy ty His to rycz ne”, 1980, z. 53, s. 69­71; 
E. Pu acz,­Spra­wa­gra­nic­Pol­ski­w­uk­ła­dach­mię­dzy­PKWN­i­ZSSR, „Ze szy ty His­
to rycz ne”, 1969, z. 15, s. 202­204.

 74 E. Pu acz, Spra­wa­gra­nic­Pol­ski, s. 204.
 75 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 8, с. 156­157.
 76 Со­вет­ский Со­юз на меж­ду­на­род­ных кон­фе­рен­ци­ях пе­ри­о­да Ве­ли­кой Оте-

че­ствен­ной вой­ны,­ 1941-1945­ гг., т. 4: Крым­ская кон­фе­рен­ция ру­ко­во­ди­те-
лей трех со­юз­ных дер­жав­—­СССР,­США и Ве­ли­коб­ри­та­нии­(4-11­фев­ра­ля­ 
1945­­г.), с. 251.

 77 Pro­to­koły­z­po­sie­dzeń­Ra­dy­Mi­nis­t­rów, t. 8, s. 238­239.
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нии не при ни ма лись во вни ма ние ни Моск вой, ни за пад ны ми со юз ни­
ка ми. Во ен ные по ра же ния Гер ма нии при ве ли, воп ре ки не о бос но ван­
ным рас че там по ли ти ков поль ско го лон дон ско го ла ге ря, к ук реп ле нию 
мо гу ще ства СССР. Со юз ные дер жа вы го то ви лись к раз г ро му Япо нии. 
Зна чи тель ная роль, ко то рая от во ди лась в пред сто яв шей кам па нии 
Крас ной Ар мии, поз во ли ла со вет ско му ру ко вод ству пол ност ью за вер­
шить в дан ный пе ри од ре а ли за цию сво их пла нов.

Окон ча тель ное ут вер ж де ние со вет ско­поль ской гра ни цы со сто я­
лось в хо де пе ре го во ров с но вым Вре мен ным Пра ви тель ством На ци­
о наль но го Един ства ПР, так же под кон т роль ным ру ко вод ству СССР, 
но уже приз нан ным ми ро вым со об ще ством. До го вор меж ду СССР 
и Поль ской Рес пуб ли кой был под пи сан 16 ав гу ста 1945 го да. Стат ья 
1­я до го во ра гла си ла об уста нов ле нии сог лас но ре ше нию Крым ской 
кон фе рен ции со вет ско­поль ской го су дар ствен ной гра ни цы вдоль 
ли нии Кер зо на и об уступ ке до пол ни тель но в поль зу Поль ши ча сти 
тер ри то рии Бе ло веж ской пу щи на участ ке Не ми ров — Ялов ка мак си­
маль но на 17 ки ло мет ров78.

Уста нов ле ние со вет ско­поль ской го су дар ствен ной гра ни цы вы зы­
ва ло не об хо ди мость ор га ни за ции про цес са ре пат ри а ции на се ле ния. 
Нес мот ря на то, что про дол жа лась вой на и но вая со вет ско­поль ская 
гра ни ца не бы ла ут вер ж де на на меж ду на род ном уров не, в со от вет­
ствии с про во ди мым кур сом Моск вы 9 сен тяб ря 1944 го да бы ло под­
пи са но сог ла ше ние меж ду пра ви тель ством БССР и ПКНО об об ме не 
бе ло рус ским и поль ским на се ле ни ем. Об мен на се ле ни ем пер во на­
чаль но пред по ла га лось стро ить на па ри тет ных на ча лах. В ре аль но­
сти ко ли че ство вы е хав ших из БССР при мер но в во семь раз прев зош­
ло при быв ших из Поль ши. За пе ри од про ве де ния об ме на на се ле ни­
ем, в 1944­1947 го дах ко ли че ство пе ре е хав ших из за пад ных об ла стей 
Бе ла ру си на по сто ян ное ме сто жи тель ства в Поль шу, со ста ви ло, по 
раз ным под с че там, от 238 78279 до 274 163 лиц поль ской на ци о наль­
но сти80. Об щая чис лен ность бе ло ру сов, пе ре се лив ших ся из Поль ши 
в БССР вар ьи ру ет ся от 27 80681 до око ло 38 тыс. че ло век82. При вли­
я нии со во куп но сти фак то ров на при ня тие ре ше ния о ре пат ри а ции, 

 78 До­ку­мен­ты и ма­те­ри­а­лы по исто­рии, т. 8, с. 541­542.
 79 А. Ф. Вя лі кі, На раз­да­рож­жы.­Бе­ла­ру­сы і па­ля­кі ў час пе­ра­ся­лен­ня­ (1944-

1946­гг.), Мінск 2005, с. 165.
 80 J. Czer nia kie wicz, Re­pat­riac­ja­ lud­ności­ pol­skiej­ z­ ZSSR­ 1944-1948, War sza wa 

1987, s. 110.
 81 А. Ф. Вя лі кі, На раз­да­рож­жы, с. 213.
 82 Sto­sun­ki­ pol­sko-białoru­skie­ w­ wo­je­wódz­t­wie­ białos­toc­kim­ w­ la­tach­ 1939-1956, 

red. J. J. Mi lew ski i A. Py żew ska, War sza wa 2005, s. 77.
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пер во сте пен ное зна че ние для со тен ты сяч лю дей име ло стрем ле ние 
к луч шим ус ло ви ям жиз ни. Да же с уче том раз ни цы чис лен но сти про­
жи вав ших по ля ков в Бе ла ру си и бе ло ру сов в Поль ше ито ги про ве­
ден но го об ме на на се ле ни ем сви де тель ство ва ли о вы бо ре лю дей не 
в поль зу со вет ско го то та ли тар но го ре жи ма.

Осу ществ ле ние ре пат ри а ции на се ле ния, как и уста нов ле ние гра ни­
цы с Поль шей, про ис хо ди ло с иг но ри ро ва ни ем мне ния ру ко вод ства 
и об ще ствен но сти Бе ла ру си, при том, что не пос ред ствен но зат ра ги­
ва ло ин те ре сы бе ло рус ско го на ро да и на ли чия у БССР ком пе тен ций 
меж ду на род ной де я тель но сти.

Та ким об ра зом, в пе ри од Вто рой ми ро вой вой ны Бе ла русь ока за­
лась в ор би те ак тив ной меж ду на род ной по ли ти ки. Жест кая бор ь ба 
раз вер ну лась меж ду СССР и поль ским эмиг ран т ским пра ви тель­
ством за фор ми ро ва ние со вет ско­поль ской гра ни цы. Ве ду щая роль 
в бор ь бе с фа шист ской ко а ли ци ей поз во ли ла СССР стать важ ней шим 
фак то ром на меж ду на род ной аре не и пос ле до ва тель но ре а ли зо вать 
свою прог рам му го су дар ствен но­тер ри то ри аль но го пе ре уст рой ства 
в Во сточ ной Ев ро пе. В со от вет ствии с ней бы ли оп ре де ле ны и за пад­
но бе ло рус ские ру бе жи.

Ре ше ние «бе ло рус ско го воп ро са» бы ло под чи не но ге о по ли ти че­
ским ин те ре сам дер жав ан ти гит ле ров ской ко а ли ции. Дек ла ри ро ван­
ные за яв ле ния со вет ско го ру ко вод ства, так и поль ско го лон дон ско го 
ла ге ря о не об хо ди мо сти удов лет во ре ния пот реб но стей на ци о наль­
но го раз ви тия бе ло рус ско го на ро да слу жи ли соб ствен ным по ли ти­
че ским ин те ре сам и не под к реп ля лись прак ти че ски ми дей стви я ми. 
Нес мот ря на весь дра ма тизм со бы тий, в пе ри од Вто рой ми ро вой вой­
ны был осу ществ лен про цесс вос со е ди не ния бе ло рус ской на ции.

Summary
Be­la­rus­in­the­So­viet-Po­lish­Dip­lo­ma­tic­Strug­g­le­Du­ring­the­World­War­II­

The ar tic le fo cu ses on the strug g le of the So viet dip lo ma cy over the wes tern bor ders of 
Be la rus du ring the World War II. The aut hor has pre sen ted the his to ry of So viet­Po lish ter­
ri to rial con f ict in the con text of the ge o po li ti cal si tu a tion at the ti me of the for ming of the 
al lian ce bet we en the co un t ries of the an ti­Na zi co a li tion. The ma in pla y ers in the pro cess 
of the con s t ruc tion of the new ba lan ce of for ces in Eas tern Eu ro pe and the ir key in te rests 
ha ve be en des c ri bed. Du ring the con fe ren ces in Te h ran and Yal ta, the al lies of the So viet 
Union — the Uni ted Kin g dom and the Uni ted Sta tes — ac cep ted Sta lin’s pro po sals of the 
wes tern bor der of the So viet Be la ru sian Re pub lic.

Ke­y­words: Belarus, territorial dispute, diplomatic confict, Tehran, Yalta.
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Stresz­cze­nie
Bia­ło­ruś­w­so­wiec­ko-pol­skiej­wal­ce­dyp­lo­ma­tycz­nej­w­ok­re­sie­II­woj­ny­świa­to­wej

Ar ty kuł do ty czy wal ki dyp lo mac ji so wiec kiej o za chod nie gra ni ce Bia ło ru si pod czas II 
woj ny świa to wej. Au tor przed s ta wił his to rię spo ru te ry to rial ne go mię dzy ZSRS i Pol ską 
na tle zmie nia ją cej się sy tu ac ji ge o po li tycz nej, w epo ce for mo wa nia so ju szu mię dzy pań­
stwa mi ko a lic ji an ty hit le row skiej. Au tor po ka zał głów nych ak to rów pro ce su for mo wa nia 
no we go uk ła du sił w Eu ro pie Wschod niej z uw z g lęd nie niem ich in te re sów. Pod czas kon­
fe ren c ji w Te he ra nie i Jał cie so jusz ni cy ZSRS — Wiel ka Bry ta nia i Sta ny Zjed no czo ne — 
za ak cep to wa li pro po zyc je Sta li na w spra wie za chod niej gra ni cy BSRR.

Sło­wa­klu­czo­we: Bia ło ruś, spór te ry to rial ny, wal ka dyp lo ma tycz na, Te he ran, Jał ta.

Wi­ta­lij­Ba­ra­basz — dok tor na uk his to rycz nych, do cent w Ka ted rze Na uk Spo łecz nych 
Gro dzień skie go Pań stwo we go Uni wer sy te tu Ag rar ne go. Za in te re so wa nia ba daw cze: dzia­
łal ność dyp lo ma tycz na mo carstw pod czas II woj ny świa to wej.
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 1	 Be	la	rus.by,	 Афі	цый	ны	 сайт	 Рэс	пуб	лі	кі	 Бе	ла	русь,	 Кан	сты	ту	цыя	 Бе	ла	ру	сі,	
http://www.be	la	rus.by/by/go	ver	n	ment/con	s	ti	tu	tion	[dos	tęp:	04.02.2017].

 2	 Г.	А.	 Ва	си	ле	вич,	На­уч­но-прак­ти­че­ский ком­мен­та­рий к Кон­сти­ту­ции Рес-
пуб­ли­ки Бе­ла­русь­(по со­сто­я­нию на­05.01.2006),	http://law.1bel.org/re	pub2008/
sub15/text15614/in	dex.htm	[dos	tęp:	20.12.2016].

 3	 W	ory	gi	na	le	„на	ро	дов	ла	стия”,	co	mo	że	oz	na	czać	de	mok	rac	ję,	jak	i	je	den	z	jej	ele­
men	tów,	tj.	su	we	ren	ność	na	ro	do	wą.

 4 Кон­сти­ту­ция Рес­пуб­ли­ки Бе­ла­русь­1994­го­да­(с из­ме­не­ни­я­ми и до­пол­не­ни­я-
ми,­при­ня­ты­ми на рес­пуб­ли­кан­ских ре­фе­рен­ду­мах­24­но­яб­ря­1996­г.­и­17­ок-

Be­a­ta­Go­wor­ko-Składa­nek
(Bia	łys	tok)

Kry­ty­ka­białoru­skiej­de­mok­rac­ji­na­tle­do­ku­men­tów­
Par­la­men­tu­Eu­ro­pej­skie­go­UE.­
Wy­bo­ry­par­la­men­tar­ne­i­pre­zy­den­c­kie

Na	 ofic	jal	nej	 pań	stwo	wej	 stro	nie	 in	ter	ne	to	wej	 mo	że	my	 prze	czy	tać,	 że	
Kon	s	ty	tuc	ja	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	(RB)	nie	tyl	ko	sta	no	wi	pod	s	ta	wę	pra	wa,	ale	
tak	że	jest	no	wo	czes	nym	ak	tem	spo	rzą	dzo	nym	w	1994	ro	ku	i	no	we	li	zo	wa­
nym	w	1996	i	2004	ro	ku,	opie	ra	ją	cym	się	na	trzech	głów	nych	fa	sa	dach,	re­
gu	lac	jach	od	no	szą	cych	się	do	praw	i	wol	noś	ci	czło	wie	ka,	us	ta	na	wia	ją	cych	
me	cha	nizm	 pań	stwo	wy	 oraz	 sys	tem	 praw	ny	 i	 wy	miar	 spra	wied	li	woś	ci.	
Kon	s	ty	tuc	ja	 jest	fun	da	men	tem	de	mok	ra	tycz	nych	in	s	ty	tuc	ji	pań	stwa	bia	ło­
ru	skie	go.	Na	jej	pod	s	ta	wie	od	by	wa	ją	się	wol	ne	wy	bo	ry	za	rów	no	na	szczeb	lu	
kra	jo	wym,	jak	i	lo	kal	nym	oraz	re	fe	ren	da1.
W	pre	am	bu	le	zwięź	le	zos	ta	ły	ok	reś	lo	ne	za	sa	dy	prze	wod	nie,	na	któ	rych	

opar	ta	jest	Kon	s	ty	tuc	ja	RB.	Co	do	za	sa	dy	pre	am	bu	ła	nie	po	win	na	być	trak­
to	wa	na	ja	ko	dek	la	rac	ja,	po	nie	waż	jej	treść	ma	fun	da	men	tal	ne	zna	cze	nie	dla	
zro	zu	mie	nia	 sen	su	 pos	ta	no	wień	 Kon	s	ty	tuc	ji2.	 Brzmie	nie	 pre	am	bu	ły	 jest	
nas	tę	pu	ją	ce:
„My,	na	ród	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	(Bia	ło	ruś),	bio	rąc	od	po	wie	dzial	ność	za	

te	raź	niej	szość	i	przysz	łość	Bia	ło	ru	si,	uz	na	jąc	sie	bie	za	peł	nop	raw	ny	pod­
miot	spo	łecz	noś	ci	mię	dzy	na	ro	do	wej	oraz	pot	wier	dza	jąc	swo	je	przy	wią	za­
nie	do	war	toś	ci	uni	wer	sal	nych,	na	pod	s	ta	wie	swo	je	go	niez	by	wal	ne	go	pra­
wa	do	sa	mos	ta	no	wie	nia,	w	opar	ciu	o	wie	lo	wie	ko	wą	his	to	rię	bia	ło	ru	skiej	
pań	stwo	woś	ci,	dą	żąc	do	ug	run	to	wa	nia	praw	i	wol	noś	ci	każ	de	go	oby	wa	te	la	
Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś,	 chcąc	 za	pew	nić	 oby	wa	tel	skie	 po	ro	zu	mie	nie	 (граж-
дан­ское сог­ла­сие),	nie	na	ru	szal	ne	fun	da	men	ty	de	mok	rac	ji3	i	pań	stwa	pra­
wa (пра­во­во­го го­су­дар­ства),	przyj	mu	je	ni	niej	szą	Kon	s	ty	tuc	ję	—	us	ta	wę	
Za	sad	ni	czą	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś”4.
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Ter	min	de	mok	rac	ja	po	ja	wia	się	w	treś	ci	art.	1	zd.	1.	Kon	s	ty	tuc	ji	RB:	„Re­
pub	li	ka	 Bia	ło	ruś	 jest	 jed	no	li	tym,	 de	mok	ra	tycz	nym,	 soc	jal	nym,	 pra	wo	rząd­
nym	pań	stwem”	oraz	w	art.	4	zd.	1.:	„De	mok	rac	ja	w	Re	pub	li	ce	Bia	ło	ruś	urze­
czy	wis	t	nia	 się	 w	 opar	ciu	 o	 róż	no	rod	ność	 in	s	ty	tuc	ji	 po	li	tycz	nych,	 ide	o	lo	gii	
i	pog	lą	dów”.	Gri	go	rij	Wa	si	le	wicz,	ko	men	tu	jąc	przy	wo	ła	ne	prze	pi	sy,	pi	sze,	że	
po	wo	łu	ją	się	one	na	ogól	ne	za	sa	dy	de	mok	rac	ji,	któ	rą	cha	rak	te	ry	zu	je	róż	no	rod­
ność	in	s	ty	tuc	ji	po	li	tycz	nych,	ide	o	lo	gii	i	pog	lą	dów.	Wed	ług	nie	go	de	mok	rac	ja	
—	czy	li	wła	dza	lu	du	—	nie	oz	na	cza	dyk	ta	tu	ry	więk	szoś	ci,	lecz	bie	rze	tak	że	
pod	uwa	gę	pog	lą	dy	mniej	szoś	ci,	by	za	pew	nić	rów	no	wa	gę	in	te	re	sów	posz	cze­
gól	nych	oby	wa	te	li,	grup	oby	wa	te	li	i	spo	łe	czeń	stwa	ja	ko	ca	łoś	ci.	Jest	to	waż	ne	
i	trud	ne	za	da	nie	dla	każ	de	go	pań	stwa	de	mok	ra	tycz	ne	go.	De	mok	rac	ja	opie	ra	
się	na	plu	ra	liz	mie	po	li	tycz	nym	i	ide	o	lo	gicz	nym,	o	czym	jest	mo	wa	tak	że	w	art.	
5,	16,	31,	33,	34,	35	Kon	s	ty	tuc	ji.	Je	dy	ną	moż	li	wą	i	doz	wo	lo	ną	ide	o	lo	gią,	za	pi	sa­
ną	w	kon	s	ty	tuc	ji	jest	ta	od	no	szą	ca	się	do	czło	wie	ka,	je	go	praw	i	wol	noś	ci,	któ	re	
są	naj	wyż	szą	war	toś	cią	dla	spo	łe	czeń	stwa	i	pań	stwa.	Acz	kol	wiek	in	ter	p	re	tac	ja	
nie	po	win	na	iść	w	kie	run	ku	wy	łącz	noś	ci	praw	jed	nos	t	ki	i	ab	so	lut	ne	go	od	rzu­
ce	nia	in	te	re	su	pub	licz	ne	go,	a	za	cho	wa	nia	roz	sąd	nej	rów	no	wa	gi	mię	dzy	ni	mi5.
Tak	wyg	lą	da	 ofic	jal	ne	 sta	no	wi	sko	wo	bec	 in	ter	p	re	tac	ji	 po	ję	cia	 de	mok­

rac	ji,	 za	war	te	go	w	Kon	s	ty	tuc	ji	RB.	Na	to	miast	każ	do	ra	zo	wo	wy	po	wiedź	
pre	zy	den	ta	Bia	ło	ru	si	 sku	pia	 się	na	 stwier	dze	niu,	 że	na	Bia	ło	ru	si	 nie	ma	
mniej	de	mok	rac	ji	niż	w	in	nych	pań	stwach.	Dla	pot	wier	dze	nia	 tych	słów	
na	le	ży	przy	to	czyć	niek	tó	re	 je	go	wy	po	wie	dzi.	Na	przyk	ład	w	2008	 ro	ku	
dla	 Aus	t	riac	kiej	 Agen	c	ji	 Pra	so	wej	 Alek	san	der	 Łu	ka	szen	ko	 po	wie	dział,	
że	 „de	mok	rac	ja	 na	Bia	ło	ru	si	 jest	 ta	ka	 sa	ma	 jak	w	Aus	t	rii,	 pra	wie	 je	den	
do	jed	ne	go.	War	toś	ci	de	mok	ra	tycz	ne	na	Bia	ło	ru	si	ma	ją	nie	mniej	wy	so	ki	
po	ziom	niż	w	ja	kim	kol	wiek	in	nym	kra	ju	eu	ro	pej	skim.	[...]	Cze	go	jesz	cze	
bra	ku	je	w	de	mok	ra	tycz	nym	por	t	re	cie	Bia	ło	ru	si?	Cze	go	jesz	cze	pot	rze	bu	je	
Eu	ro	pa	od	Bia	ło	ru	si?”6	Na	to	miast	w	cza	sie	wys	tą	pie	nia	w	No	wym	Jor	ku	
na	szczy	cie	ONZ	w	spra	wie	zrów	no	wa	żo	ne	go	roz	wo	ju	w	dniu	27	wrześ	nia	
2015	ro	ku	po	wie	dział:	„U	nas	nie	wys	tę	pu	je	śmier	tel	ność	oko	ło	po	ro	do	wa,	
śmier	tel	ność	nie	mow	ląt	jest	naj	niż	sza	na	świe	cie.	To	jest	de	mok	rac	ja,	a	nie	
coś,	co	sta	ra	ją	się	na	rzu	cić	nam	na	si	za	chod	ni	na	u	czy	cie	le”7.

тяб­ря­ 2004­ г.),	 http://www.pra	vo.by/pra	vo	va	ya­in	for	mat	siya/nor	ma	tiv	nye­do	ku­
men	ty/kon	s	ti	tut	siya­res	pub	li	ki­be	la	rus/	[dos	tęp:	22.12.2016].

 5	 Г.	А.	 Ва	си	ле	вич,	На­уч­но-прак­ти­че­ский ком­мен­та­рий к Кон­сти­ту­ции Рес-
пуб­ли­ки Бе­ла­русь­(по со­сто­я­нию на­05.01.2006),	http://law.1bel.org/re	pub2008/
sub15/text15614/in	dex.htm	[dos	tęp:	30.12.2016].

 6	 БЕЛ	ТА,	Лу­ка­шен­ко:­„Де­мок­ра­тия в Бе­ла­ру­си та­кая же,­как и в Ав­ст­рии,­поч­ти 
один к од­но­му”,	https://news.tut.by/po	li	tics/105584.html	[pub	li	kac	ja:	20.03.2008].

 7	 «У	 нас	 нет	 ма	те	рин	ской	 смер	т	но	сти,	 дет	ская	 смер	т	ность	—	 са	мая	 низ	кая	
в	ми	ре.	Имен	но	это	и	есть	де	мок	ра	тия,	а	не	то,	что	пы	та	ют	ся	на	са	дить	нам	
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W	cza	sie	mszy	 bo	żo	na	ro	dze	nio	wej	 7	 stycz	nia	 2016	 ro	ku	w	Ka	ted	rze	
Du	cha	Świę	te	go	w	Miń	sku	Alek	san	der	Łu	ka	szen	ko	po	wie	dział:
„Bę	dzie	my	żyć	w	cał	ko	wi	cie	praw	no­de	mok	ra	tycz	nym	spo	łe	czeń	stwie,	

jak	ży	liś	my	do	 tej	po	ry,	 tak	że	by	nas	nie	kry	ty	ko	wa	no.	 Jed	nak	kry	ty	cy,	
któ	rzy	zos	ta	li	po	ko	na	ni	w	 tej	 spra	wie,	mil	czą	 te	raz,	upew	niw	szy	się,	 że	
de	mok	rac	ja	i	pra	wa	czło	wie	ka	na	Bia	ło	ru	si	nie	są	mniej	sze	niż	w	in	nych	
pań	stwach.	Ca	ły	czas	o	 tym	mó	wi	łem.	A	co	naj	waż	niej	sze	—	pra	wo	do	
ży	cia.	Ni	ko	mu	nie	jest	pot	rzeb	na	ta	ka	de	mok	rac	ja,	w	któ	rej	każ	de	go	dnia	
w	strze	la	ni	nie	na	uli	cach	są	za	bi	ja	ne	set	ki	ty	się	cy	lu	dzi	rocz	nie.	[...]	Dla	te­
go	ży	je	my	w	wol	nym	spo	łe	czeń	stwie,	w	któ	rym	czło	wiek	po	wi	nien	mó	wić	
o	tym,	o	czym	myś	li,	w	któ	rym	czło	wiek	po	wi	nien	wyg	ła	szać	swo	je	pog­
lą	dy.	Jed	nak,	co	mu	szę	z	przyk	roś	cią	stwier	dzić,	po	wi	nien	się	pod	po	rząd­
ko	wać	do	więk	szoś	ci	lub	de	cyz	ji	przy	ję	tej	zgod	nie	z	pra	wem.	Ina	czej	są	to	
dwa	kro	ki	od	woj	ny,	je	że	li	tak	nie	bę	dzie.	[...]	W	żad	nym	wy	pad	ku	żad	na	
prze	moc,	żad	ne	zas	t	ra	sza	nie	lu	dzi,	żad	na	deg	ra	dac	ja	czło	wie	ka”8.

на	ши	 за	пад	ные	 учи	те	ля».	 Бел	ТА,	Лу­ка­шен­ко в Нью-Йор­ке рас­ска­зал,­ что 
та­кое истин­ная де­мок­ра­тия,	 «На	ша	 Ні	ва	 nn.by»,	 http://m.nn.by/ru/ar	tic­
les/157054/	[pub	li	kac	ja:	28.09.2015].

 8	 Be	la	rus.by,	Афі	цый	ны	сайт	Рэс	пуб	лі	кі	Бе	ла	русь,	Лу­ка­шэн­ка:­Дэ­ма­кра­тыі і 
пра­воў ча­ла­ве­ка ў Бе­ла­ру­сі не менш,­чым у ін­шых,	http://www.be	la	rus.by/by/go­
ver	n	ment/events/lu	kas	hen	ka­de	mak	ra	ty—pra	vo­cha	la	ve	ka—be	la	rus­ne­mensh­
chym­u­nshyx_i_0000033469.html	[dos	tęp:	07.01.2017].

Źród	ło:	H.	E.,	Mr.	Ale	xan	der	Lu	kas	hen	ko,	Pre	si	dent,	https://ga	de	ba	te.un.org/en/70/be	la­
rus	[pub	li	kac	ja:	28.09.2015].
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Na	to	miast	w	mar	cu	2017	ro	ku	z	ust	pre	zy	den	ta	pad	ły	nas	tę	pu	ją	ce	sło	wa:	
„Po	ka	że	my	 raz	 jesz	cze,	 że	wszys	t	kie	 up	rze	dze	nia,	 któ	re	 is	t	nie	ją	 na	Za­
cho	dzie,	a	zwłasz	cza	is	t	nia	ły,	są	fik	c	ją.	Bia	ło	ruś	jest	kra	jem	eu	ro	pej	skim.	
I	że	tu	pra	wa	czło	wie	ka,	pra	wo	rząd	ność	i	de	mok	rac	ja	jest	nie	mniej	sza	niż	
w	in	nych	kra	jach	eu	ro	pej	skich,	w	tym	w	Unii	Eu	ro	pej	skiej”9.	W	2017	ro	ku	
w	kwiet	nio	wym	prze	mó	wie	niu	do	par	la	men	tu	i	na	ro	du	pre	zy	dent	wez	wał	
eu	ro	pej	skich	po	li	ty	ków	do	de	ba	ty	na	te	mat	de	mok	rac	ji10.
Kry	ty	ka	ze	stro	ny	państw	za	chod	nich	wo	bec	de	mok	rac	ji	bia	ło	ru	skiej,	do	

któ	rej	od	no	si	się	Alek	san	der	Łu	ka	szen	ko,	po	raz	pier	w	szy	zos	ta	ła	wy	ra	żo	na	
w	re	zo	luc	ji	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	(PE)	po	kon	t	ro	wer	syj	nym	re	fe	ren	dum	
z	24	lis	to	pa	da	1996	ro	ku.	Wte	dy	struk	tu	ry	de	mok	ra	tycz	ne	na	Bia	ło	ru	si	wpro­
wa	dzo	ne	w	1994	ro	ku	w	dwa	la	ta	póź	niej	zos	ta	ły	znie	sio	ne	na	sku	tek	zap	ro	po­
no	wa	nych	przez	Alek	san	d	ra	Łu	ka	szen	kę,	a	nas	tęp	nie	wpro	wa	dzo	nych	zmian	
do	Kon	s	ty	tuc	ji	RB11.	Z	ofic	jal	nych	in	for	mac	ji	za	war	tych	na	stro	nie	in	ter	ne­
to	wej	pre	zy	den	ta	wy	ni	ka,	że	aż	5	175	664	osób,	czy	li	70,5%	ogól	nej	licz	by	
wy	bor	ców,	zat	wier	dzi	ło	pro	jekt	zap	ro	po	no	wa	ny	przez	pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	
Bia	ło	ru	ś	Alek	san	d	ra	Łu	ka	szen	kę.	Pro	jekt	przed	ło	żo	ny	przez	Ra	dę	Naj	wyż	szą	
uzy	skał	582	437	gło	sów,	czy	li	7,9%.	No	we	brzmie	nie	Kon	s	ty	tuc	ji	RB	zos	ta	ło	
przy	ję	te	w	re	fe	ren	dum.	W	uza	sad	nie	niu	dzia	łań	rzą	du	przy	wo	łu	je	się	cel,	ja	ki	
miał	być	osiąg	nię	ty	dzię	ki	wpro	wa	dzo	nym	pop	raw	kom	do	us	ta	wy	za	sad	ni­
czej,	czy	li	za	pew	nie	nie	peł	nej	efek	tyw	noś	ci	dzia	łań	na	rzecz	in	te	re	su	na	ro	du	
bia	ło	ru	skie	go	wła	dzy	wy	ko	naw	czej,	us	ta	wo	daw	czej	i	są	dow	ni	czej	oraz	gło	wy	
pań	stwa	w	zak	re	sie	przyz	na	nych	im	up	raw	nień.	W	oce	nie	rzą	dzą	cych	re	fe	ren­
dum	z	1996	ro	ku	by	ło	je	dy	nym	słusz	nym	spo	so	bem	wy	e	li	mi	no	wa	nia	prze	pi­
sów,	któ	re	by	ły	sprzecz	ne	z	nor	ma	mi	praw	ny	mi,	spo	łecz	ny	mi	 i	przy	ję	ty	mi	
za	ło	że	nia	mi,	aby	ut	wo	rzyć	sta	bil	ne	eko	no	micz	nie,	zo	rien	to	wa	ne	na	spo	łecz	ne	
pot	rze	by	pań	stwo,	opar	te	na	rzą	dach	pra	wa12.
Zda	niem	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	od	cza	su	re	fe	ren	dum	wzmoc	nio	ny	

zos	tał	 au	tok	ra	tycz	ny	 styl	 rzą	dze	nia	 pre	zy	den	ta.	 Roz	wią	za	no	 de	mok	ra­
tycz	nie	wyb	ra	ny	par	la	ment	Bia	ło	ru	si,	a	sprze	ciw	wo	bec	re	żi	mu	stłu	mio	no.	
Wy	raź	nie	sprze	ci	wio	no	się	re	for	mie	spo	łe	czeń	stwa	oby	wa	tel	skie	go	i	gos­

 9	 ВЧ/ТП,	„В Бе­ла­ру­си прав че­ло­ве­ка не мень­ше,­чем в Ев­ро­со­ю­зе”,­го­во­рит Лу-
ка­шенкo,	 http://bel	sat.eu/ru/news/v­be	la	ru	si­prav­che	lo	ve	ka­ne­men	s	he­chem­v­
ev	ro	so	y	u	ze­go	vo	rit­lu	kas	hen	ko/	[pub	li	kac	ja:	16.03.2017].

 10 Лу­ка­шен­ко приз­вал­„по­ли­ва­ю­щих гря­зю­кой”­Бе­ло­рус­сию за­пад­ных по­ли­ти-
ков пос­по­рить о де­мок­ра­тии,	 http://www.mk.ru/po	li	tics/2017/04/21/lu	kas	hen­
ko­priz	val­po	li	va	y	us	h	hikh­gry	a	zy	u	koy­be	lo	rus	siyu­za	pad	nykh­po	li	ti	kov­pos	po­
rit­o­de	mok	ra	tii.html	[pub	li	kac	ja:	21.04.2017].

 11	 Re	zo	luc	ja	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	na	Bia	ło	ru	si,	Dz.	U.	UE	C	175	z	21.06.1999,	pkt.	A.
 12	 The	of	fi	cial	In	ter	net	por	tal	of	the	Pre	si	dent	of	the	Re	pub	lic	of	Be	la	rus,	http://pre	si­

dent.gov.by/pda/en/con	s	ti	tu	tion_en/	[pub	li	kac	ja:	03.05.2013].
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po	dar	ki13.	Mi	mo	że	zgod	nie	z	Kon	s	ty	tuc	ją	RB	z	1994	ro	ku	ka	den	c	ja	pre­
zy	den	ta	po	win	na	wy	gas	nąć	w	lip	cu	1999	ro	ku,	zmia	ny	wpro	wa	dzo	ne	do	
Kon	s	ty	tuc	ji	RB	przez	Łu	ka	szen	kę	spo	wo	do	wa	ły	wyd	łu	że	nie	je	go	ka	den	c	ji	
do	2001	ro	ku.	Zmia	ny	te	nie	zos	ta	ły	uz	na	ne	ani	przez	bia	ło	ru	ską	opo	zyc	ję,	
ani	przez	pań	stwa	za	chod	nie	czy	or	ga	ni	zac	je	mię	dzy	na	ro	do	we.	Nie	uz	na­
jąc	zmian	wpro	wa	dzo	nych	do	Kon	s	ty	tuc	ji	RB,	przy	wód	cy	opo	zyc	ji	zap	la­
no	wa	li	wy	bo	ry	pre	zy	den	c	kie	na	16	ma	ja	1999	ro	ku.	Inic	ja	ty	wa	ta	zos	ta	ła	
stłu	mio	na	przez	wła	dze,	któ	re	uciek	ły	się	do	zat	rzy	ma	nia	i	osą	dze	nia	17	
człon	ków	opo	zyc	ji	za	sia	da	ją	cych	w	Cen	t	ral	nej	Ko	mis	ji	Wy	bor	czej14.
W	 tym	 sa	mym	cza	sie	OB	WE	pod	ję	ła	wy	sił	ki	 na	 rzecz	 przyw	ró	ce	nia	

de	mok	ra	tycz	nych	struk	tur	oraz	poś	red	nic	t	wa	w	roz	mo	wach	mię	dzy	pre	zy­
den	tem	a	opo	zyc	ją15.	Par	la	ment	Eu	ro	pej	ski	w	peł	ni	po	parł	dzia	ła	nia	Gru	py	
Mo	ni	to	ru	ją	co­Do	rad	czej	OB	WE	wspie	ra	ją	ce	 od	bu	do	wę	 struk	tur	 de	mok­
ra	tycz	nych	w	kra	ju	i	jed	no	cześ	nie	wez	wał	pań	stwa	człon	kow	skie	OB	WE,	
aby	 roz	sze	rzy	ły	 kom	pe	ten	c	je	 sprzed	 1998	 ro	ku	 i	 za	pew	ni	ły	 swo	bod	ne	
i	ucz	ci	we	wy	bo	ry	pre	zy	den	c	kie	w	1999	ro	ku16.

Ta­be­la­1.­Ka­len­da­rium­wy­bor­cze­i­re­fe­ren­dal­ne

Rok Da ta Wy­da­rze­nie

2023 nie	póź	niej	niż 
5 lis to pa da

Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	8.	ka	den	c	ji

2023 nie	póź	niej	niż 
5 lis to pa da

Wy	bo	ry	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ru	ś	8.	ka	den	c	ji

2022 nie	póź	niej	niż	
18	stycz	nia

Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 lo	kal	nych	 rad	 de	pu	to	wa	nych	
Re	pub	li	ki	Bia	ło	ru	ś	29.	ka	den	c	ji

2020 nie	póź	niej		niż	
30	sier	p	nia

Wy	bo	ry	Pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ru	ś

2019 17	lis	to	pa	da Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	7.	ka	den	c	ji

2019 7	lis	to	pa	da Wy	bo	ry	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ru	ś	7.	ka	den	c	ji

2018 18	lu	te	go Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 lo	kal	nych	 rad	 de	pu	to	wa	nych	
Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	28.	ka	den	c	ji

 13	 Re	so	lu	ción	sob	re	el	Tra	ta	do	de	Unión	en	t	re	Be	larús	y	la	Fe	de	ra	ción	de	Ru	sia.	Dia­
rio	Ofi	cial	№	C	132	de	28.04.1997,	pkt.	C.

 14	 Re	zo	luc	ja	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	na	Bia	ło	ru	si,	Dz.	U.	UE	C	175	z	21.06.1999,	pkt.	A­D.
 15	 Tam	że,­pkt.	F.
 16	 Re	zo	luc	ja	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	na	Bia	ło	ru	si,	Dz.	U.	UE	C	292	z	21.09.1998,	pkt.	4.



216

2016 od	18	czer	w	ca	
do	18	wrześ	nia

Wy	bo	ry	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ru	ś	6.	ka	den	c	ji

2016 11	wrześ	nia Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	6.	ka	den	c	ji

2015 11	paź	dzier	ni	ka Wy	bo	ry	Pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś.	W	pier	w	szej	
tu	rze	wyb	ra	no	A.	G.	Łu	ka	szen	kę

2014 23 mar ca Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 do	 lo	kal	nych	 rad	 Re	pub	li	ki	
Bia	ło	ruś	27.	ka	den	c	ji

2012 od	30	czer	w	ca	
do	30	wrześ	nia

Wy	bo	ry	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	5.	ka	den	c	ji

2012 23	wrześ	nia Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	5.	ka	den	c	ji

2010 19	grud	nia Wy	bo	ry	Pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś.	W	pier	w	szej	
tu	rze	wyb	ra	no	A.	G.	Łu	ka	szen	kę

2010 25	kwiet	nia Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 do	 lo	kal	nych	 rad	 Re	pub	li	ki	
Bia	ło	ruś	26.	ka	den	c	ji

2008 od	14	lip	ca	do	
14	paź	dzier	ni	ka

Wy	bo	ry	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	4.	ka	den	c	ji

2008 28	wrześ	nia Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	4.	ka	den	c	ji

2007 14	stycz	nia Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 do	 lo	kal	nych	 rad	 Re	pub	li	ki	
Bia	ło	ruś	25.	ka	den	c	ji

2006 19	mar	ca Wy	bo	ry	Pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś.	W	pier	w	szej	
tu	rze	wyb	ra	no	A.	G.	Łu	ka	szen	kę

2005 20	mar	ca

Pow	tór	ne	 wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	ne	go	 Iz	by	 Rep	re	zen	tan­
tów	Zgro	ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	3.	
ka	den	c	ji	w	gro	dzień	skim­cen	t	ral	nym	ok	rę	gu	wy	bor­
czym	nr	52

2004 od	18	sier	p	nia	
do	18	lis	to	pa	da

Wy	bór	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	3.	ka	den	c	ji

2004 17	paź	dzier	ni	ka Re	fe	ren	dum	re	pub	li	kań	skie

2004 17	paź	dzier	ni	ka Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	3.	ka	den	c	ji

2003 2 mar ca Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 do	 lo	kal	nych	 rad	 de	pu	to	wa­
nych	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	24.	ka	den	c	ji

2002 od 1 lu te go 
do	2	kwiet	nia

Wy	bo	ry	 uzu	peł	nia	ją	ce	 człon	ków	 Ra	dy	 Re	pub	li	ki	
Zgro	ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ru	ś	
w	ob	wo	dzie	brze	skim,	ho	mel	skim	i	gro	dzień	skim

2001 16 grud nia
Wy	bo	ry	uzu	peł	nia	ją	ce	de	pu	to	wa	ne	go	do	Iz	by	Rep	re­
zen	tan	tów	Zgro	ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia­
ło	ru	ś	w	bu	do­ko	sze	low	skim	ok	rę	gu	wy	bor	czym
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2001 9	wrześ	nia Wy	bo	ry	Pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś.	W	pier	w	szej	
tu	rze	wyb	ra	no	A.	G.	Łu	ka	szen	kę

2001 I	tura	—	18.03.
II	tura	—	1.04.

Pow	tór	ne	 wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 do	 Iz	by	 Rep	re	zen­
tan	tów	Zgro	ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło­
ruś	(13	ok	rę	gów)

2000 od	13	wrześ	nia	
do 13 grud nia

Wy	bo	ry	człon	ków	Ra	dy	Re	pub	li	ki	Zgro	ma	dze	nia	Na­
ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	2.	ka	den	c	ji

2000 I	tura	—	15.10.
II	tura	—	29.10.

Wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	do	Iz	by	Rep	re	zen	tan	tów	Zgro­
ma	dze	nia	Na	ro	do	we	go	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	2.	ka	den	c	ji

1999 I	tura	—	4.04.
II	tura	—	16.04.

Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 lo	kal	nych	 rad	 de	pu	to	wa	nych	
23.	ka	den	c	ji

1996 24	lis	to	pa	da Re	fe	ren	dum	re	pub	li	kań	skie.	Kwes	tie	Pre	zy	den	ta	Re­
pub	li	ki	Bia	ło	ruś	i	Ra	dy	Naj	wyż	szej

1995 I	tura	—	29.11.
II	tura	—	10.12.

Pow	tór	ne	wy	bo	ry	de	pu	to	wa	nych	lo	kal	nych	rad	de	pu­
to	wa	nych	22.	ka	den	c	ji

1995 I	tura	—	29.11.
II	tura	—	10.12.

Pow	tór	ne	 wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 Ra	dy	 Naj	wyż	szej	
Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	13.	ka	den	c	ji

1995 I	tura	—11.06.
II	tura	—	25.06.

Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 lo	kal	nych	 rad	 de	pu	to	wa	nych	
22.	ka	den	c	ji

1995 14	ma	ja Re	fe	ren	dum	re	pub	li	kań	skie

1995 I	tura	—	14.05.
II	tura	—	28.05.

Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 Ra	dy	 Naj	wyż	szej	 Re	pub	li	ki	
Bia	ło	ruś	13.	ka	den	c	ji

1994 I	tura	—	23.06.
II	tura	—	10.07.

Wy	bo	ry	Pre	zy	den	ta	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś.	Wyb	ra	ny	
A.	G.	Łu	ka	szen	ko

1990 22	kwiet	nia Pow	tór	ne	 wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 lu	do	wych	 Bia	ło	ru­
skiej	SRR

1990 4	mar	ca
Wy	bo	ry	 de	pu	to	wa	nych	 lu	do	wych	 Bia	ło	ru	skiej	 SRR	
i	 de	pu	to	wa	nych	 lu	do	wych	 lo	kal	nych	 rad	 de	pu	to	wa­
nych	Bia	ło	ru	skiej	SRR

Źród	ło:	Цен	т	раль	ная	ко	мис	сия	Рес	пуб	ли	ки	Бе	ла	русь	по	вы	бо	рам	и	про	ве	де	нию	рес­
пуб	ли	кан	ских	ре	фе	рен	ду	мов,	Ка	лен	дарь	вы	бо	ров	и	ре	фе	рен	ду	мов,	http://www.rec.
gov.by/ru/ka	len	dar­vy	bo	rov­i­re	fe	ren	du	mov	[dos	tęp:	27.02.2020].

Kon	t	ro	wer	syj	ne	re	fe	ren	dum	z	24	lis	to	pa	da	1996	ro	ku,	któ	re	zach	wia	ło	
fun	da	men	ta	mi	pań	stwa,	na	ja	kich	do	tych	czas	wspie	ra	ła	się	Bia	ło	ruś,	po­
ciąg	nę	ło	ko	lej	ne	kry	tycz	ne	wys	tą	pie	nia	PE.	Wzmo	żo	na	kry	ty	ka	bia	ło	ru­
skiej	de	mok	rac	ji	każ	do	ra	zo	wo	po	ja	wia	ła	się	w	związ	ku	z	pla	no	wa	ny	mi	czy	
przep	ro	wa	dzo	ny	mi	już	wy	bo	ra	mi,	zwłasz	cza	pre	zy	den	c	ki	mi.	Z	po	waż	ną	
kry	ty	ką	 ze	 stro	ny	 PE	 spot	ka	ły	 się	 wy	bo	ry	 par	la	men	tar	ne	 i	 re	fe	ren	dum	
kon	s	ty	tu	cyj	ne	na	Bia	ło	ru	si	z	17	paź	dzier	ni	ka	2004	ro	ku.	PE	stwier	dził,	że	
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brak	gra	ni	cy	cza	so	wej	ka	den	c	ji	pre	zy	den	ta	Bia	ło	ru	si	ła	mie	de	mok	ra	tycz­
ną	za	sa	dę	rów	no	wa	gi	wła	dzy17,	a	przep	ro	wa	dze	nie	w	tym	sa	mym	cza	sie	
re	fe	ren	dum	kon	s	ty	tu	cyj	ne	go	mia	ło	na	ce	lu	usu	nię	cie	w	cień	wy	bo	rów	par­
la	men	tar	nych.	Wy	bo	ry	par	la	men	tar	ne	i	re	fe	ren	dum,	któ	re	od	by	ły	się	te	go	
dnia,	da	le	kie	są	od	mię	dzy	na	ro	do	wych	stan	dar	dów	przy	ję	tych	dla	de	mok­
ra	tycz	nych	wy	bo	rów,	przez	co	nie	mo	gą	być	uz	na	ne	za	wol	ne	i	ucz	ci	we.	
PE	uz	nał,	że	wyb	ra	ny	par	la	ment	Bia	ło	ru	si	nie	ma	na	le	ży	te	go	man	da	tu	de­
mok	ra	tycz	ne	go	do	rep	re	zen	to	wa	nia	na	ro	du	bia	ło	ru	skie	go	i	nie	uz	nał	jed­
no	cześ	nie	pra	wo	moc	noś	ci	re	fe	ren	dum.	PE	za	u	wa	żył,	że	Mię	dzy	na	ro	do	wa	
Mis	ja	Ob	ser	wu	ją	ca	Wy	bo	ry	od	de	le	go	wa	na	na	wy	bo	ry	par	la	men	tar	ne	na	
Bia	ło	ru	si	dosz	ła	do	wnio	sku,	że	wła	dze	te	go	kra	ju	nie	za	pew	ni	ły	pod	s	ta­
wo	wych	wa	run	ków	ko	niecz	nych,	aby	wo	la	na	ro	du	pos	łu	ży	ła	za	pod	s	ta	wę	
do	le	gi	ty	mi	zac	ji	rzą	du,	a	za	sa	dy	de	mok	rac	ji	zos	ta	ły	w	znacz	nym	stop	niu	
przez	wła	dze	 zła	ma	ne18.	W	 re	zo	luc	ji	 z	 2003	 ro	ku	 PE	wy	raź	nie	wez	wał	
rząd	Bia	ło	ru	si	do	na	da	nia	w	try	bie	pil	nym	sto	sow	nych	up	raw	nień	dla	kra­
jo	we	go	par	la	men	tu19.
Z	ofic	jal	nych	in	for	mac	ji	wy	ni	ka,	że	w	re	fe	ren	dum,	któ	re	od	by	ło	się	17	

paź	dzier	ni	ka	2004	ro	ku	w	spra	wie	wpro	wa	dze	nia	uzu	peł	nień	i	pop	ra	wek	
do	Kon	s	ty	tuc	ji	RB,	spo	łe	czeń	stwo	bia	ło	ru	skie	opo	wie	dzia	ło	się	za	no	we­
li	zac	ją,	któ	ra	usu	nę	ła	og	ra	ni	cze	nia	ok	reś	lo	ne	w	zda	niu	pier	w	szym	art.	81	
Kon	s	ty	tuc	ji	RB	mó	wią	ce	o	 tym,	 że	 ta	 sa	ma	oso	ba	nie	mo	że	być	pre	zy­
den	tem	Bia	ło	ru	si	wię	cej	niż	dwie	ka	den	c	je.	Zgod	nie	z	da	ny	mi	Cen	t	ral	nej	
Ko	mis	ji	Wy	bor	czej	Bia	ło	ru	si	 frek	wen	c	ja	w	re	fe	ren	dum	wy	nios	ła	89,3%,	
a	aż	74,3%	oby	wa	te	li	uję	tych	na	lis	tach	wy	bor	czych	gło	so	wa	ło	za	no	wym	
brzmie	niem	częś	ci	I	ar	ty	ku	łu	81	Kon	s	ty	tuc	ji20.
Jesz	cze	w	stycz	niu	2005	ro	ku	Łu	ka	szen	ko	za	po	wie	dział,	że	na	Bia	ło	ru	si	

nie	bę	dzie	pow	tór	ki	sce	na	riu	sza	uk	ra	iń	skie	go	i	gru	ziń	skie	go,	czy	li	ko	lo	ro­
wych	re	wo	luc	ji,	któ	re	przy	nios	ły	zmia	ny	rzą	dów	w	obu	kra	jach.	Dla	te	go	
też	od	koń	ca	2005	ro	ku	rząd	bia	ło	ru	ski	wpro	wa	dzał	zmia	ny	do	ko	dek	su	

 17	 Zgod	nie	z	treś	cią	art.	81	obo	wią	zu	ją	cej	Kon	s	ty	tuc	ji	RB	„Pre	zy	dent	jest	wy	bie	ra­
ny	na	ok	res	pię	ciu	lat	bez	poś	red	nio	przez	na	ród	Re	pub	li	ki	Bia	ło	ruś	na	pod	s	ta	wie	
pow	szech	ne	go,	wol	ne	go,	rów	ne	go	i	bez	poś	red	nie	go	pra	wa	wy	bor	cze	go	w	gło	so­
wa	niu	taj	nym”.

 18	 Wy	ni	ki	re	fe	ren	dum	i	wy	bo	rów	na	Bia	ło	ru	si	(P6_TA(2004)0045),	Dz.	U.	UE	C	174	
E/182	z	14.7.2005,	pkt.	A,	D,	F.

 19	 Eu	ro	pe	an	 Par	lia	ment	 re	so	lu	tion	 on	 re	la	tions	 bet	we	en	 the	 Eu	ro	pe	an	 Union	 and	
Be	la	rus:	 to	wards	 a	 fu	tu	re	 par	t	ner	s	hip	 (2002/2164(INI)),	 Dz.	 U.	 UE	 C	 43	 E/61	
z	19.2.2004,	pkt.	3.

 20	 The	of	fi	cial	In	ter	net	por	tal	of	the	Pre	si	dent	of	the	Re	pub	lic	of	Be	la	rus,	http://pre	si­
dent.gov.by/pda/en/con	s	ti	tu	tion_en/	[pub	li	kac	ja:	03.05.2013].
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kar	ne	go	i	ko	dek	su	pos	tę	po	wa	nia	ad	mi	nis	t	ra	cyj	ne	go,	aby	umoż	li	wić	wła­
dzom	dal	sze	og	ra	ni	cza	nie	dzia	łań	opo	zyc	ji	po	li	tycz	nej	i	wszys	t	kich	grup	
spo	łecz	nych21	pop	rzez	kry	mi	na	li	zac	ję	ich	dzia	łań.	W	cią	gu	kil	ku	lat	roz­
wią	za	no	 wie	le	 par	tii	 po	li	tycz	nych	 oraz	 po	nad	 50	 pro	de	mok	ra	tycz	nych	
or	ga	ni	zac	ji	 po	za	rzą	do	wych	 róż	nych	 szczeb	li	 i	 o	 róż	nych	 prze	ko	na	niach	
po	li	tycz	nych,	któ	re	kry	ty	ko	wa	ły	pre	zy	den	ta	 i	 je	go	po	li	ty	kę22.	Nas	tęp	nie	
wpro	wa	dzo	no	 prze	pi	sy	 umoż	li	wia	ją	ce	 ka	ra	nie	 tych,	 któ	rzy	 uczes	t	ni	czą	
w	dzia	ła	niach	 za	wie	szo	nej	 lub	 zlik	wi	do	wa	nej	or	ga	ni	zac	ji.	W	2005	 ro	ku	
przy	ję	to	 tak	że	pop	raw	ki	do	us	taw	do	ty	czą	cych	zgro	ma	dzeń	pub	licz	nych	
i	zak	ła	da	nia	par	tii	po	li	tycz	nych,	co	do	dat	ko	wo	wzmoc	ni	ło	kon	t	ro	lę	pań­
stwa	 nad	 or	ga	ni	zac	ja	mi	 po	za	rzą	do	wy	mi23.	 Zmia	ny	 le	gis	la	cyj	ne	 umoż	li­
wi	ły	 Łu	ka	szen	ce	 przep	ro	wa	dze	nie	 wy	bo	rów	 pre	zy	den	c	kich	 wed	ług	 za­
plano	wa	ne	go	sce	na	riu	sza,	zak	łó	ca	nych	je	dy	nie	przez	gło	sy	opo	zyc	ji,	któ	re	
w	ża	den	spo	sób	nie	zos	ta	ły	wzię	te	pod	uwa	gę.
W	2001	i	2006	ro	ku	PE	stwier	dził,	że	aby	wy	bo	ry	pre	zy	den	c	kie	zos	ta	ły	

uz	na	ne	za	wol	ne	i	de	mok	ra	tycz	ne,	po	win	ny	zos	tać	speł	nio	ne	nas	tę	pu	ją	ce	
kry	te	ria:	 peł	na	przej	rzys	tość	pro	ce	su	wy	bor	cze	go	we	wszys	t	kich	 as	pek­
tach,	w	szcze	gól	noś	ci	w	od	nie	sie	niu	do	re	jes	t	ro	wa	nia	kan	dy	da	tów,	skła	du	
ko	mis	ji	wy	bor	czych	oraz	li	cze	nia	gło	sów;	rów	ne	wa	run	ki	dla	wszys	t	kich	
kan	dy	da	tów	w	zak	re	sie	dos	tę	pu	do	me	diów,	w	szcze	gól	noś	ci	me	diów	elek­
t	ro	nicz	nych,	oraz	in	nych	moż	li	woś	ci	or	ga	ni	zo	wa	nia	przez	nich	kam	pa	nii	
wy	bor	czej;	cał	ko	wi	te	pow	s	t	rzy	ma	nie	się	wszel	kich	or	ga	nów	pań	stwo	wych	
i	rzą	do	wych	od	ja	kich	kol	wiek	dzia	łań	pięt	nu	ją	cych	kan	dy	da	tów,	ich	ro	dzi­
ny	 lub	 ich	 zwo	len	ni	ków;	 zag	wa	ran	to	wa	nie	 oso	bom,	 zwłasz	cza	 niez	wią­
za	nym	 z	 kan	dy	da	ta	mi,	 za	an	ga	żo	wa	nym	w	 ob	ser	wac	ję	 wy	bo	rów	 pre	zy­
den	c	kich,	rek	ru	tac	ję	i	szko	le	nie	do	ta	kich	dzia	łań,	aby	mog	ły	swo	bod	nie	
wy	ko	ny	wać	swo	ją	pra	cę,	w	ra	zie	pot	rze	by	we	współ	p	ra	cy	z	in	s	ty	tuc	ja	mi	
mię	dzy	na	ro	do	wy	mi,	co	sta	no	wi	pod	s	ta	wo	wy	ele	ment	przej	rzys	toś	ci	i	we­
ry	fi	ko	wal	noś	ci	pro	ce	su	wy	bor	cze	go24.	PE	stwier	dził,	że	re	żim	pre	zy	den­

 21	 Am	nes	ty	 In	ter	na	tio	nal,	 Białoruś:­ co­raz­ os­t­rzej­sza­ wal­ka­ z­ opo­zycją, https://
am	nes	ty.org.pl/bia	ło	ruś­co	raz­os	t	rzej	sza­wal	ka­z­opo	zycj%C4%85/	 [dos	tęp:	
01.12.2017].

 22	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	w	spra	wie	Bia	ło	ru	si,	P6_TA(2005)0363,	Dz.	
U.	UE	C	227	E/586	z	21.9.2006,	pkt.	A	i	B.

 23	 Am	nes	ty	 In	ter	na	tio	nal,	 Białoruś:­ co­raz­ os­t­rzej­sza­ wal­ka­ z­ opo­zycją, https://
am	nes	ty.org.pl/bia	ło	ruś­co	raz­os	t	rzej	sza­wal	ka­z­opo	zycj%C4%85/	 [dos	tęp:	
01.12.2017].

 24	 Eu	ro	pe	an	 Par	lia	ment	 re	so	lu	tion	 on	Be	la	rus,	OJ	C	 65	E/374	 z	 14.3.2002,	 pkt.	 2;	
Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	w	 spra	wie	 sy	tu	ac	ji	 na	Bia	ło	ru	si	 przed	wy­
bo	ra	mi	pre	zy	den	c	ki	mi	w	dniu	19	mar	ca	2006	r.,	P6_TA(2006)0066,	C	290	E/406	
z	29.11.2006,	pkt.	6.
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ta	Łu	ka	szen	ki	nie	ma	żad	nej	 le	gi	ty	mac	ji	de	mok	ra	tycz	nej	 i	po	zos	ta	je	os­
tat	nim	 re	żi	mem	 dyk	ta	tor	skim	 w	 Eu	ro	pie.	 Po	tę	pił	 wy	bo	ry	 pre	zy	den	c	kie	
z	2006	ro	ku	ja	ko	nies	peł	nia	ją	ce	wy	ma	ga	nych	mię	dzy	na	ro	do	wych	stan	dar­
dów	do	ty	czą	cych	wol	nych,	ucz	ci	wych,	rów	nych,	moż	li	wych	do	roz	li	cze	nia	
i	przej	rzys	tych	wy	bo	rów.	Przy	jął,	że	w	związ	ku	z	po	wyż	szym	pre	zy	dent	
Alek	san	der	Łu	ka	szen	ko	nie	mo	że	być	uz	na	ny	za	pra	wo	wi	te	go	pre	zy	den	ta	
Bia	ło	ru	si,	a	wy	bo	ry	po	win	ny	zos	tać	pow	tó	rzo	ne	w	zgo	dzie	z	mię	dzy	na	ro­
do	wy	mi	stan	dar	da	mi	de	mok	ra	tycz	ny	mi25.
Pre	zy	dent	Alek	san	der	Łu	ka	szen	ka	10	lip	ca	2008	ro	ku	wez	wał	pub	licz­

nie	do	przep	ro	wa	dze	nia	ot	war	tych	i	de	mok	ra	tycz	nych	wy	bo	rów	par	la	men­
tar	nych,	a	nas	tęp	nie	pow	tó	rzył	to	wez	wa	nie	w	wys	tą	pie	niu	te	le	wi	zyj	nym	
29	sier	p	nia	2008	ro	ku,	obie	cu	jąc,	że	wy	bo	ry	bę	dą	bez	p	re	ce	den	so	wo	ucz	ci­
we.	Wy	bo	rom	przy	pat	ry	wa	ła	się	mis	ja	ob	ser	wa	cyj	na	OB	WE.	Mi	mo	obec­
noś	ci	ob	ser	wa	to	rów,	opo	zyc	ji	nie	uda	ło	się	zdo	być	żad	ne	go	ze	110	man­
da	tów.	Dla	te	go	też	opo	zyc	ja	uz	na	ła	wy	bo	ry	za	far	sę,	wy	ra	ża	jąc	oba	wę,	że	
za	koń	czył	się	„flirt”	pre	zy	den	ta	Łu	ka	szen	ki	z	de	mok	rac	ją	i	za	a	pe	lo	wa	ła	do	
UE	i	USA	o	nie	uz	na	wa	nie	wy	ni	ków	wy	bo	rów.	Par	la	ment	Eu	ro	pej	ski	za­
kwestio	no	wał	„de	mok	ra	tycz	ny	man	dat”	par	la	men	tu	wyb	ra	ne	go	na	Bia	ło­
ru	si	i	wez	wał	do	po	czy	nie	nia	kro	ków	w	ce	lu	przep	ro	wa	dze	nia	w	przysz	łoś­
ci	praw	dzi	wie	de	mok	ra	tycz	nych	wy	bo	rów	zgod	nie	z	mię	dzy	na	ro	do	wy	mi	
stan	dar	da	mi	de	mok	ra	tycz	ny	mi	pop	rzez	wpro	wa	dze	nie	zmian	do	or	dy	nac	ji	
wy	bor	czej	i	prak	ty	ki,	m.in.	da	nie	wszys	t	kim	kan	dy	da	tom	spra	wied	li	wych	
wa	run	ków	 i	 moż	li	woś	ci	 przep	ro	wa	dze	nia	 praw	dzi	wej	 kam	pa	nii	 wy	bor­
czej;	 zag	wa	ran	to	wa	nie	wszys	t	kim	 par	tiom	 uczes	t	ni	czą	cym	w	wy	bo	rach	
przed	s	ta	wi	cie	li	w	ko	mis	jach	wy	bor	czych	wszys	t	kich	szczeb	li,	zwłasz	cza	
w	ok	rę	go	wych	ko	mis	jach	wy	bor	czych;	zad	ba	nie,	by	przep	ro	wa	dze	nie	gło­
so	wa	nia	 wyk	lu	cza	ło	 wszel	kie	 wąt	p	li	woś	ci	 co	 do	 moż	li	woś	ci	 oszu	stwa;	
znie	sie	nie	pro	ce	du	ry	przed	ter	mi	no	we	go	gło	so	wa	nia	lub	przy	naj	m	niej	za­
g	wa	ran	to	wa	nie,	że	od	da	ne	wcześ	niej	gło	sy	pod	le	ga	ją	od	ręb	nej	pro	ce	du	rze	
niż	prze	wi	dzia	na	dla	zwyk	łe	go	gło	so	wa	nia	oraz	że	wy	ni	ki	przed	ter	mi	no­
we	go	gło	so	wa	nia	są	re	jes	t	ro	wa	ne	osob	no	w	pro	to	ko	łach	elek	t	ro	nicz	nych26.
Pod	 ko	niec	 2009	 ro	ku	 PE	w	 swo	jej	 re	zo	luc	ji	 przy	pom	niał,	 że	 Bia	ło­

ruś	zo	bo	wią	za	ła	się	roz	wa	żyć	za	le	ce	nia	OB	WE/ODIHR	do	ty	czą	ce	zmian	

 25	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	na	Bia	ło	ru	si	po	wy	bo	rach	
pre	zy	den	c	kich	w	dniu	19	mar	ca	2006	r.,	P6_TA(2006)0137,	Dz.	U.	UE	C	293	E/305	
z	2.12.2006,	pkt.	1	i	2.

 26	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	9	paź	dzier	ni	ka	2008	r.	w	spra	wie	sy	tu­
ac	ji	na	Bia	ło	ru	si	po	wy	bo	rach	par	la	men	tar	nych	w	dniu	28	wrześ	nia	2008	r.,	Dz.	U.	
UE	C	9	E/28	z	15.1.2010,	pkt.	C­I,	3,	7.
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w	 pra	wie	 wy	bor	czym	 w	 ce	lu	 dos	to	so	wa	nia	 go	 do	 mię	dzy	na	ro	do	wych	
norm	de	mok	ra	tycz	nych	wy	bo	rów,	a	tak	że	skon	sul	to	wa	nie	pro	po	no	wa	nych	
zmian	 z	OB	WE.	Mi	mo	 to	 Zgro	ma	dze	nie	Na	ro	do	we	Republiki	 Bia	ło	ruś	
zat	wier	dzi	ło	os	tat	nią	re	for	mę	or	dy	nac	ji	wy	bor	czej	bez	wcześ	niej	szej	kon­
sul	tac	ji	z	OB	WE27.	O	zo	bo	wią	za	niach	Bia	ło	ru	si	PE	przy	po	mi	na	rów	nież	
w	re	zo	luc	ji	ze	stycz	nia	2011	ro	ku.	Tak	że	o	tym,	że	25	paź	dzier	ni	ka	2010	
ro	ku	Ra	da	wez	wa	ła	wła	dze	Bia	ło	ru	si	do	za	pew	nie	nia,	że	wy	bo	ry	pre	zy­
den	c	kie	zos	ta	ną	przep	ro	wa	dzo	ne	zgod	nie	z	mię	dzy	na	ro	do	wy	mi	nor	ma	mi	
de	mok	rac	ji	oraz	z	zo	bo	wią	za	nia	mi	Bia	ło	ru	si	wo	bec	OB	WE	i	ONZ.	Wy	bo­
ry	pre	zy	den	c	kie	z	19	grud	nia	2010	ro	ku	nie	speł	ni	ły	jed	nak	mię	dzy	na	ro­
do	wych	norm	wol	nych,	ucz	ci	wych	i	przej	rzys	tych	wy	bo	rów,	by	ły	ko	lej	ną	
stra	co	ną	szan	są	na	de	mok	ra	tycz	ne	prze	mia	ny	na	Bia	ło	ru	si.	PE	za	a	pe	lo	wał,	
że	by	w	związ	ku	z	licz	ny	mi	i	po	waż	ny	mi	uchy	bie	nia	mi	wy	bo	ry	przep	ro­
wa	dzo	no	po	now	nie,	w	wol	nych	i	de	mok	ra	tycz	nych	wa	run	kach,	zgod	nych	
z	nor	ma	mi	OB	WE.	Po	tę	pił	zat	rzy	ma	nia	 i	aresz	to	wa	nia	uczes	t	ni	ków	po­
ko	jo	wych	de	mon	s	t	rac	ji,	więk	szoś	ci	kan	dy	da	tów	na	pre	zy	den	ta	i	przy	wód­
ców	de	mok	ra	tycz	nej	opo	zyc	ji,	ja	kich	wła	dze	Bia	ło	ru	si	do	ko	na	ły	w	dzień	
wy	bo	rów	i	po	nich	oraz	in	ne	for	my	rep	res	ji,	prześ	la	do	wań,	zas	t	ra	sza	nia,	
gróźb	wo	bec	pro	de	mok	ra	tycz	nych	dzia	ła	czy28.
Wy	bo	ry	 par	la	men	tar	ne	 przep	ro	wa	dzo	ne	 23	 wrześ	nia	 2012	 ro	ku	 by	ły	

pos	t	rze	ga	ne	 przez	UE	 ja	ko	 no	wa	 szan	sa	 dla	Bia	ło	ru	si	 na	 udo	wod	nie	nie	
sza	cun	ku	do	war	toś	ci	de	mok	ra	tycz	nych	i	eu	ro	pej	skich	stan	dar	dów.	Po	mi­
mo	pew	ne	go	ulep	sze	nia	or	dy	nac	ji	wy	bor	czej	w	tych	wy	bo	rach	par	la	men­
tar	nych	na	ru	szo	no	wie	le	 zo	bo	wią	zań	wy	ni	ka	ją	cych	 z	przy	na	leż	noś	ci	 do	
OB	WE,	w	tym	pra	wa	oby	wa	te	li	do	zrze	sza	nia	się,	kan	dy	do	wa	nia	i	swo­
bod	ne	go	wy	ra	ża	nia	opi	nii.	Na	przyk	ład	od	ma	wia	no	 re	jes	t	rac	ji	kan	dy	da­
tom	opo	zyc	ji;	nie	poz	wo	lo	no	jej	przed	s	ta	wi	cie	lom	na	za	sia	da	nie	w	ko	mis­
jach	wy	bor	czych;	w	me	diach	pań	stwo	wych	kan	dy	da	ci	mog	li	przed	s	ta	wić	
je	dy	nie	wcześ	niej	nag	ra	ne	mak	sy	mal	nie	pię	cio	mi	nu	to	we	wys	tą	pie	nie;	od­
mó	wio	no	 licz	nym	kan	dy	da	tom	cza	su	 an	te	no	we	go,	w	 szcze	gól	noś	ci	 tym,	
któ	rzy	na	wo	ły	wa	li	do	zboj	ko	to	wa	nia	wy	bo	rów,	i	w	re	zul	ta	cie	wie	lu	kan­
dy	da	tów	 par	tii	 opo	zy	cyj	nych	 nie	 mog	ło	 przed	s	ta	wić	 wy	bor	com	 swo	ich	
pog	lą	dów;	wie	lu	stu	den	tów	i	pra	cow	ni	ków	przed	się	biorstw	pań	stwo	wych	
zos	ta	ło	zmu	szo	nych	do	gło	so	wa	nia	przed	ter	mi	no	we	go	pod	groź	bą	ut	ra	ty	

 27	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	17	grud	nia	2009	r.	w	spra	wie	Bia	ło	ru­
si,	Dz.	U.	UE	C	286	E/17	z	22.10.2010,	pkt.	H.

 28	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	20	stycz	nia	2011	r.	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	
na	Bia	ło	ru	si,	Dz.	U.	UE	C	136	E/58	z	11.5.2012,	pkt.	G­I,	1­3.
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sty	pen	diów	lub	pra	cy;	wy	bor	cy	w	si	łach	zbroj	nych	by	li	w	nie	od	po	wied	ni	
spo	sób	przy	mu	sza	ni	do	przed	ter	mi	no	we	go	gło	so	wa	nia29.
Zda	niem	PE	wyb	ra	ny	na	Bia	ło	ru	si	par	la	ment	w	2012	ro	ku	nie	po	sia	dał	

le	gi	ty	mac	ji	de	mok	ra	tycz	nej,	dla	te	go	też	PE	pos	ta	no	wił	kon	ty	nu	o	wać	po­
li	ty	kę	nie	uz	na	wa	nia	go	za	rów	no	w	sto	sun	kach	dwus	t	ron	nych,	jak	i	w	ra­
mach	 Zgro	ma	dze	nia	 Par	la	men	tar	ne	go	 Eu	ro	nest.	 Upor	czy	wa	 nie	chęć	 do	
przep	ro	wa	dze	nia	wol	nych	 i	 spra	wied	li	wych	wy	bo	rów	do	dat	ko	wo	po	gar­
sza	sy	tu	ac	ję	Bia	ło	ru	si	i	bę	dzie	na	dal	po	waż	ną	przesz	ko	dą	w	kształ	to	wa	niu	
sto	sun	ków	mię	dzy	Bia	ło	ru	sią	a	UE30.
Par	la	ment	UE	wez	wał	wła	dze	bia	ło	ru	skie,	by	zmie	ni	ły	swo	je	pos	tę	po­

wa	nie,	us	p	raw	ni	ły	i	uno	wo	cześ	ni	ły	pra	wo	wy	bor	cze	oraz	przep	ro	wa	dzi	ły	
ko	lej	ne	wol	ne	 i	 ucz	ci	we	wy	bo	ry	 par	la	men	tar	ne	 zgod	nie	 ze	 stan	dar	da	mi	
mię	dzy	na	ro	do	wy	mi,	pop	rzez	wpro	wa	dze	nie	zmian	do	or	dy	nac	ji	i	prak	ty	ki	
wy	bor	czej,	w	pos	ta	ci	m.in.	da	nia	wszys	t	kim	kan	dy	da	tom	spra	wied	li	wych	
wa	run	ków	 i	 moż	li	woś	ci	 przep	ro	wa	dze	nia	 praw	dzi	wej	 kam	pa	nii	 wy	bor­
czej;	do	pil	no	wa	nia,	aby	wszys	t	kie	par	tie	uczes	t	ni	czą	ce	w	wy	bo	rach	mia­
ły	przed	s	ta	wi	cie	li	w	ko	mis	jach	wy	bor	czych	wszys	t	kich	szczeb	li,	zwłasz­
cza	w	ok	rę	go	wych	ko	mis	jach	wy	bor	czych;	zad	ba	nia,	by	przep	ro	wa	dze	nie	
gło	so	wa	nia	wyk	lu	cza	ło	wszel	kie	wąt	p	li	woś	ci	co	do	moż	li	woś	ci	oszu	stwa;	
znie	sie	nia	pro	ce	du	ry	przed	ter	mi	no	we	go	gło	so	wa	nia	lub	przy	naj	m	niej	za­
g	wa	ran	to	wa	nie,	że	gło	sy	od	da	ne	wcześ	niej	pod	le	ga	ją	od	ręb	nej	pro	ce	du	rze	
niż	prze	wi	dzia	na	dla	zwyk	łe	go	gło	so	wa	nia	oraz	że	wy	ni	ki	przed	ter	mi	no­
we	go	gło	so	wa	nia	są	re	jes	t	ro	wa	ne	osob	no	w	pro	to	ko	łach	elek	t	ro	nicz	nych;	
za	pew	nie	nia	przej	rzys	toś	ci	w	pro	ce	sie	li	cze	nia	gło	sów	i	pub	li	kac	ji	wszys­
t	kich	os	ta	tecz	nych	wy	ni	ków31.
Po	raz	ko	lej	ny	PE	w	spra	wie	wy	bo	rów	na	Bia	ło	ru	si	wy	po	wie	dział	się	w	re	zo­

luc	ji	z	2015	ro	ku	przed	nad	cho	dzą	cy	mi	wy	bo	ra	mi	pre	zy	den	c	ki	mi,	któ	re	mia	ły	
od	być	się	11	paź	dzier	ni	ka	te	goż	ro	ku.	Zaz	na	czył,	że	od	1994	ro	ku	na	Bia	ło	ru	si	
nie	przep	ro	wa	dzo	no	wol	nych	i	spra	wied	li	wych	wy	bo	rów	na	pod	s	ta	wie	or	dy­
nac	ji	wy	bor	czej	speł	nia	ją	cej	mię	dzy	na	ro	do	we	stan	dar	dy,	a	obo	wią	zu	ją	ce	na	
Bia	ło	ru	si	pra	wo	da	je	og	rom	ną	prze	wa	gę	urzę	du	ją	ce	mu	pre	zy	den	to	wi.	Dla	te­
go	też	wez	wał	Bia	ło	ruś	do	przep	ro	wa	dze	nia	zbli	ża	ją	cych	się	wy	bo	rów	pre	zy­
den	c	kich	zgod	nie	z	uz	na	ny	mi	przez	spo	łecz	ność	mię	dzy	na	ro	do	wą	stan	dar	da­
mi,	da	nia	opo	zyc	ji	nie	og	ra	ni	czo	ne	go	dos	tę	pu	do	wszys	t	kich	kon	t	ro	lo	wa	nych	
przez	rząd	środ	ków	ko	mu	ni	kac	ji	oraz	poz	wo	le	nia	jej	na	udział	w	wy	bo	rach	

 29	 Re	zo	luc	ja	 Par	la	men	tu	 Eu	ro	pej	skie	go	 z	 dnia	 26	 paź	dzier	ni	ka	 2012	 r.	 w	 spra	wie	
sy	tu	ac	ji	na	Bia	ło	ru	si	po	wy	bo	rach	par	la	men	tar	nych	w	dniu	23	wrześ	nia	2012	 r.	
(2012/2815(RSP)),	Dz.	U.	UE	C	72	E	z	11.3.2014,	pkt.	B­C,	E,	G,	I.

 30	 Tam	że,	pkt.	2­3.
 31	 Tam	że,	pkt.	6­7.
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na	rów	nych	za	sa	dach,	w	szcze	gól	noś	ci	dzię	ki	two	rze	niu	nie	za	leż	nych	ko	mis	ji	
wy	bor	czych	 i	umoż	li	wie	niu	adek	wat	nej	 rep	re	zen	tac	ji	w	nich	na	wszys	t	kich	
szczeb	lach	oraz	przej	rzys	te	mu	li	cze	niu	gło	sów32.
Do	wy	bo	rów	pre	zy	den	c	kich	z	11	paź	dzier	ni	ka	2015	ro	ku	oraz	par	la	men­

tar	nych	z	11	wrześ	nia	2016	ro	ku	Par	la	ment	Eu	ro	pej	ski	od	niósł	się	w	re	zo­
luc	ji	 przy	ję	tej	 24	 lis	to	pa	da	 2016	 ro	ku.	 Przy	pom	niał,	 że	wła	dze	 bia	ło	ru­
skie	dek	la	ro	wa	ły	wdro	że	nie	niek	tó	rych	za	le	ceń	OB	WE/ODIHR	wy	da	nych	
po	os	tat	nich	wy	bo	rach	pre	zy	den	c	kich	przed	wy	bo	ra	mi	par	la	men	tar	ny	mi.	
Cho	dzi	ło	o	zes	taw	za	le	ceń	op	ra	co	wa	nych	przez	OB	WE/ODIHR	i	Ko	mis	ję	
We	nec	ką	Ra	dy	Eu	ro	py.	Za	u	wa	żo	no	w	re	zo	luc	ji,	że	wła	dze	bia	ło	ru	skie	nie­
chęt	nie	pod	ję	ły	dzia	ła	nia	umoż	li	wia	ją	ce	par	tiom	opo	zy	cyj	nym	łat	wiej	szą	
re	jes	t	rac	ję	w	po	rów	na	niu	 do	wcześ	niej	szych	wy	bo	rów	oraz	 za	pew	nio	ny	
zos	tał	lep	szy	dos	tęp	do	li	cze	nia	gło	sów	zag	ra	nicz	nym	ob	ser	wa	to	rom.	Mi­
mo	sze	re	gu	niep	ra	wid	ło	woś	ci,	wy	bo	ry	par	la	men	tar	ne	zos	ta	ły	dob	rze	zor­
ga	ni	zo	wa	ne.	Ak	re	dy	to	wa	nych	by	ło	827	mię	dzy	na	ro	do	wych	ob	ser	wa	to	rów	
oraz	32	tys.	oby	wa	te	li	ob	ser	wu	ją	cych	wy	bo	ry.	Przy	czym	wśród	tych	os­
tat	nich	więk	szość	sta	no	wi	ły	oso	by	do	to	wa	ne	przez	pań	stwo	we	sto	wa	rzy­
sze	nia	pub	licz	ne,	wspie	ra	ją	ce	pro	rzą	do	wych	kan	dy	da	tów.	Po	wie	lu	la	tach	
do	Par	la	men	tu	RB	dos	ta	li	się	przed	s	ta	wi	cie	le	de	mok	ra	tycz	nej	opo	zyc	ji33.
Mi	mo	wy	raź	nych	za	le	ceń	ze	stro	ny	OB	WE/ODIHR	za	rów	no	wy	bo	ry	par­

la	men	tar	ne,	 jak	 i	 pre	zy	den	c	kie	 nie	 speł	nia	ją	 stan	dar	dów	 de	mok	ra	tycz	nych.	
Już	na	eta	pie	kam	pa	nii	wy	bor	czych	wys	tę	pu	je	sze	reg	niep	ra	wid	ło	woś	ci,	z	któ­
ry	mi	spo	ty	ka	ją	się	opo	zy	cyj	ni	czy	nie	za	leż	ni	kan	dy	da	ci,	a	do	któ	rych	na	le	ży	
za	li	czyć	od	mo	wę	re	jes	t	rac	ji,	krót	ki	czas	trwa	nia	kam	pa	nii,	wy	jąt	ko	wo	ni	skie	
wspar	cie	fi	nan	so	we,	og	ra	ni	czo	ny	dos	tęp	do	me	diów	za	rów	no	pub	licz	nych,	jak	
i	pry	wat	nych.	Kam	pa	nie	i	sam	prze	bieg	wy	bo	rów	ma	ją	cha	rak	ter	for	mal	ny.
Pod	czas	os	tat	nich	wy	bo	rów	par	la	men	tar	nych	(2019)	w	oce	nie	za	chod­

nich	ob	ser	wa	to	rów	„nie	za	pew	nio	no	pod	s	ta	wo	wych	swo	bód,	a	obiek	tyw­
ność	pro	ce	su	wy	bor	cze	go	nie	zos	ta	ła	w	od	po	wied	ni	spo	sób	zag	wa	ran	to	wa­
na”,	„nie	przes	t	rze	ga	no	zo	bo	wią	zań	de	mok	ra	tycz	nych”34.	Po	dob	ne	go	zda­

 32	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	10	wrześ	nia	2015	r.	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	
na	Bia	ło	ru	si	(2015/2834(RSP)),	Dz.	U.	UE	C	316	z	22.9.2017,	pkt.	E	i	3.

 33	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	24	lis	to	pa	da	2016	r.	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	
na	Bia	ło	ru	si	(2016/2934(RSP)),	Dz.U.	UE	C	224	z	27.6.2018,	pkt.	A,	B,	C,	E;	Re­
zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	6	kwiet	nia	2017	r.	w	spra	wie	sy	tu	ac	ji	na	
Bia	ło	ru	si	(2017/2647(RSP)),	Dz.	U.	UE	C	298	z	23.08.2018;	Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	
Eu	ro	pej	skie	go	z	dnia	19	kwiet	nia	2018	r.	w	spra	wie	Bia	ło	ru	si	 (2018/2661(RSP)),	
Dz.	U.	UE	C	390	z	18.11.2019.

 34	 Bieł	sat,	Wy­bo­ry­par­la­men­tar­ne­na­Białoru­si­nie­spełniały­stan­dar­dów­de­mok­ra­tycz-
nych­—­oce­ni­li­w­po­nie­działek­za­chod­ni­ob­ser­wa­to­rzy,	https://bel	sat.eu/pl/news/ob­
we­wy	bo	ry­na­bia	lo	ru	si­znow­nie	de	mok	ra	tycz	ne/	[pub	li	kac	ja:	18.11.2019].
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nia	by	li	nie	za	leż	ni	ob	ser	wa	to	rzy	bia	ło	rus	cy,	któ	rzy	stwier	dzi	li,	że	w	cza	sie	
wy	bo	rów	dosz	ło	do	ma	ni	pu	lac	ji	frek	wen	c	ją,	za	wy	ża	nia	licz	by	gło	su	ją	cych,	
og	ra	ni	cza	nia	praw	nie	za	leż	nych	ob	ser	wa	to	rów	czy	usu	wa	nia	ich	z	lo	ka	li	
wy	bor	czych	 i	poz	ba	wia	nia	ak	re	dy	tac	ji.	Od	mien	ne	go	zda	nia	zaś	by	li	ob­
ser	wa	to	rzy	ze	Wspól	no	ty	Nie	pod	leg	łych	Państw	(475	osób),	któ	rzy	po	zy­
tyw	nie	oce	ni	li	prze	bieg	wy	bo	rów	par	la	men	tar	nych	na	Bia	ło	ru	si	i	uz	na	li	je	
za	zgod	ne	z	kon	s	ty	tuc	ją	i	or	dy	nac	ją	wy	bor	czą.	W	ich	opi	nii	wy	bo	ry	by­
ły	przej	rzys	te,	wia	ry	god	ne	i	de	mok	ra	tycz	ne35.	Przy	czym,	w	prze	ci	wień­
stwie	do	wy	bo	rów	przep	ro	wa	dzo	nych	w	2016	ro	ku,	w	os	tat	nich	wy	bo	rach	
do	par	la	men	tu	RB	nie	dos	ta	li	się	przed	s	ta	wi	cie	le	opo	zyc	ji	de	mok	ra	tycz	nej.	
Wszys	t	kie	man	da	ty	uzy	ska	li	kan	dy	da	ci	po	pie	ra	ją	cy	bia	ło	ru	skie	wła	dze.

* * *
Po	li	ty	kę	up	ra	wia	ną	na	Bia	ło	ru	si	 zwłasz	cza	w	ok	re	sie	wy	bo	rów	par	la­

men	tar	nych	 i	 pre	zy	den	c	kich,	 któ	ra	ma	 na	 ce	lu	 uwia	ry	god	nie	nie	 de	mok­
ra	tycz	noś	ci	wy	bo	rów	oraz	ot	war	cie	się	na	dia	log	z	Za	cho	dem	ok	reś	la	się	
częs	to	mia	nem	„po	zor	nej	li	be	ra	li	zac	ji”,	„po	zor	nej	sta	bi	li	zac	ji”,	„po	zor	nej	
de	mok	ra	ty	zac	ji	 pro	ce	su	 wy	bor	cze	go”,	 „po	zor	nej	 plu	ra	lis	tycz	nej	 kam	pa­
nii	wy	bor	czej”.	Każ	do	ra	zo	wo	wy	bo	ry	na	Bia	ło	ru	si	 są	pos	t	rze	ga	ne	przez	
Par	la	ment	UE	ja	ko	szan	sa	na	speł	nie	nie	eu	ro	pej	skich	stan	dar	dów,	któ	rych	
wyz	nacz	ni	kiem	są	war	toś	ci	 de	mok	ra	tycz	ne.	 Jed	nak	mi	mo	dek	la	ro	wa	nej	
wie	lok	rot	nie	przez	bia	ło	ru	skie	wła	dze	li	be	ra	li	zac	ji,	pro	wa	dzo	na	przez	nie	
opi	sa	na	po	wy	żej	dzia	łal	ność,	zda	niem	PE,	lek	ce	wa	ży	pod	s	ta	wo	we	za	sa	dy	
de	mok	rac	ji	i	pra	wo	rząd	noś	ci36.	Niep	rzes	t	rze	ga	nie	pod	s	ta	wo	wych	war	toś	ci	
uz	na	wa	nych	przez	pań	stwa	za	chod	nie	po	wo	du	je	w	oce	nie	PE	zwięk	sza	nie	
prze	paś	ci	mię	dzy	Bia	ło	ru	sią	a	de	mok	ra	tycz	nym	świa	tem37,	a	pog	łę	bia	ją­
ca	się	sa	mo	i	zo	lac	ja	Bia	ło	ru	si	 ja	ko	re	zul	tat	au	to	ry	tar	ne	go	i	an	ty	de	mok	ra­
tycz	ne	go	kur	su	ob	ra	ne	go	przez	pre	zy	den	ta	Łu	ka	szen	kę	jest	nie	bez	piecz	na	
i	pro	wa	dzi	do	nies	ta	bil	noś	ci	pań	stwa	oraz	za	mę	tu	w	re	gio	nie38.	Na	le	ży	za­
u	wa	żyć,	że	mo	men	ty	od	wil	ży	we	wza	jem	nych	sto	sun	kach	Bia	ło	ru	si	z	pań­
stwa	mi	za	chod	ni	mi	są	do	syć	krót	kie	i	naj	częś	ciej	po	zor	ne.

 35	 Bieł	sat,­Ob­ser­wa­to­rzy­ze­Wscho­du:­Wy­bo­ry­„kon­ku­ren­cyj­ne,­ot­war­te­i­przej­rzys-
te”,	 https://bel	sat.eu/pl/news/ob	ser	wa	to	rzy­ze­wscho	du­wy	bo	ry­kon	ku	ren	cyj	ne­
ot	war	te­i­przej	rzys	te/	[pub	li	kac	ja:	18.11.2019].

 36	 Re	zo	luc	ja	Par	la	men	tu	Eu	ro	pej	skie	go	w	spra	wie	Bia	ło	ru	si,	P6_TA(2005)0363,	Dz.	
U.	UE	C	227	E/586	z	21.9.2006,	pkt.	1.

 37	 Re	zo	luc	ja	 w	 spra	wie	 ar	bit	ral	nych	 aresz	to	wań	 na	 Bia	ło	ru	si,	 Dz.	 U.	 UE	 C	 080	
z	16.03.1998,	pkt.	D.

 38	 Eu	ro	pe	an	 Par	lia	ment	 re	so	lu	tion	 on	 re	la	tions	 bet	we	en	 the	 Eu	ro	pe	an	 Union	 and	
Be	la	rus:	 to	wards	 a	 fu	tu	re	 par	t	ner	s	hip	 (2002/2164(INI)),	 Dz.	 U.	 UE	 C	 43	 E/61,	
19.2.2004,	pkt.	1­2.
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Summary
The­Cri­ti­que­of­Be­la­ru­sian­De­moc­ra­cy­in­the­Do­cu­ments­

of­the­Eu­ro­pe­an­Par­lia­ment.­Par­lia­men­ta­ry­and­pre­si­den­tial­elec­tions.
In	the	opi	nion	of	the	Be	la	ru	sian	aut	ho	ri	ties,	in	Be	la	rus	elec	tions	at	na	tio	nal	and	lo	cal	

le	vels	as	well	as	re	fe	ren	da	are	all	free.	The	Eu	ro	pe	an	Par	lia	ment	of	the	Eu	ro	pe	an	Union	
has	a	dif	fe	rent	opi	nion	and	it	has	re	pe	a	ted	ly	cri	ti	ci	zed	the	Be	la	ru	sian	par	lia	men	ta	ry	and	
pre	si	den	tial	elec	tions	cla	i	ming	that	the	ru	le	of	law	has	not	be	en	ob	ser	ved	du	ring	the	se	elec­
tions. The elec to ral law and amen d ments in t ro du ced to it, which ha ve li mi ted the ac ti vi ties 
of	po	li	ti	cal	op	po	si	tion,	ha	ve	al	so	be	en	cri	ti	ci	zed.
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Ан­д­рэй­Лю­бы
(Мінск)

Ра­сій­ская­гі­ста­ры­яг­ра­фія­
Вя­лі­ка­га­Кня­ства­Лі­тоў­ска­га­XV-XVI­ста­год­дзяў

У 2005 го дзе ў Маск ве вый ш ла ма наг ра фія лі тоў ска га дас лед чы ка 
Эд вар да Гу да ві чу са „Исто рия Лит вы с древ ней ших вре мен до 1569 
го да”1, якая вы ка за ла па-ра сей ску вер сію гі сто рыі цэ ла га рэ гі ё на Ус-
ход няй Еў ро пы і за кан сер ва ва ла ідэй ныя па ды хо ды для су час ных 
ра сій скіх дас ле да ван няў ад нос на ха рак та ру дзяр жаў нас ці Вя лі ка га 
Кня ства Лі тоў ска га (да лей: ВКЛ). Ма наг ра фія пра па на ва ла за вер ша-
ную вер сію гі сто рыі рэ гі ё на, за мест той, што раз ві ва ла ся ў ра сій скім 
на цы я наль ным гі ста рыч ным на ра ты ве (да лей: НГН) у 1990-я — пер-
шай па ло ве 2000-х га доў.

Аг ля ды ра сій скай гі ста ры яг ра фіі гі сто рыі ВКЛ бы лі прад стаў ле ны 
ра сій скі мі аў та ра мі ў шэ ра гу між на род ных пра ек таў па асэн са ван ні 
на ву ко вай спад чы ны гі сто рыі рэ гі ё на Ус ход няй Еў ро пы. Мож на ўзга-
даць аў тар скія па ды хо ды, якія вы лу ча юц ца пра па но вай но вай струк-
ту ры ацэн кі на ву ко вай спад чы ны ХІХ-ХХ ста год дзяў — ар ты ку лы 
Мі ха і ла Кро ма2, Ан д рэя Кузь мі на3, Кан стан ці на Еру са лім ска га4, 
Аляк сан д ра Фі люш кі на5. Пе ра а сэн са ван не ра сій скай гі ста ры яг ра фіі 
ВКЛ на фо не на цы я наль ных гі ста ры яг ра фій рэ гі ё на бы ло пра па на ва-
на Аль ф рэ да сам Бум б лаў ска сам6. Ана ліз ра сій скай і бе ла ру скай гі ста-
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ры яг ра фій гі сто рыі ВКЛ у пе ра лом ную эпо ху 1980-1990-х га доў быў 
да дзе ны Ган най Ха раш ке віч7. Вер сія пра іс на ван не ра сій скай ВКЛі-
сты кі ў кан цы ХХ — па чат ку ХХІ ста год дзя ат ры ма ла ўлас ны ан г-
ла моў ны аг ляд ад Мак сі ма Ме ге ма і Мар ці на Ва ка ра ў фар ма це „the 
Hunt for Red Oc to ber”8. Ад нак ма наг ра фія Ан д рэя Двар ні чэн кі „Ве ли-
кое кня же ство Ли тов ское от рас с ве та до за ка та”9, якая па ба чы ла свет 
у 2019 го дзе, прак тыч на пад вя ла ры су пад ад ра джэн нем ці ка вас ці да 
ВКЛ у су час най ра сій скай гі ста ры яг ра фіі, якая так і не да ла ад ка зу на 
пы тан не: якое ж мес ца ВКЛ зай мае ў НГН Ра сій скай фе дэ ра цыі?
Па­пя­рэд­нія заў­ва­гі.
Ува га афі цый най са вец кай гі ста ры яг ра фіі да ўтва рэн ня дзяр жа вы 

і эт на-са цы яль най сут нас ці ВКЛ (хто прыг ня таў, а хто цяр пеў) на ра-
дзі ла ся і „па мер ла” на пра сто рах Маск вы ў 1960-я га ды. Ме на ві та та му 
лі тоў ска-бе ла ру скія ды ску сіі кан ца 1980-1990-х га доў ад нос на „пры-
на леж нас ці” ВКЛ бы лі пра іг на ра ва ны ў на ву ко вых цэн т рах Маск вы 
і Санкт-Пе цяр бур га10. ВКЛаў ская праб ле ма ты ка, якая ат ры ма ла сваё 
дру гое ды хан не ў дас ле да ван ні га рад ско га пра ва і са цы яль на-эка-
на міч ных ад но сін (пе ра важ на „ле нін г рад ская шко ла” 1980-х га доў), 
прак тыч на бы ла за кі ну та ў 1990-2000-я га ды, і „ажыў ля ец ца” ба дай 
што толь кі з вы дан нем прац док та ра на вук А. Двар ні чэн кі больш ран-
ня га твор ча га пе ры я ду11. Пэў ны ўклад у ак ту а лі за цыю вы ву чэн ня да-

na­li­za­ci­jos prie idėjos apie LDK ka­ip de­mok­ra­cinę Ru­si­jos is­to­ri­jos al­ter­na­tivą, 
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His to rycz ny”, 2003, R. CX, nr 4, s. 125-143.
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ку мен таль най спад чы ны ВКЛ (на пры клад, Мет ры кі ВКЛ як ас ноў най 
кры ні цы па гі сто рыі дзяр жа вы ад дру гой па ло вы XV ста год дзя) зроб-
ле ны быў Ма скоў скім гі сто ры ка-ар хіў ным ін сты ту там (вы пуск ні ка мі 
яко га бы лі Ган на Ха раш ке віч, Эгі дзі юс Ба нё ніс, Ге ор гій Га лен чан ка 
і ін шыя).

За ня пад ці ка вас ці да эт на на цы я наль ных пра цэ саў і кла са вай ба-
раць бы прад выз на чыў і зме ну на кі рун каў раз віц ця гі ста ры яг ра фіі 
ВКЛ, і ўлас на ацэн ку змен са мой праб ле ма ты кі. У ра сій скай гі ста-
ры яг ра фіі 1990-х га доў ад бы ва ец ца свя до мае ад маў лен не як ад вы ву-
чэн ня зя мель Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га, так і ад ана лі зу су сед скіх 
гі ста ры яг ра фій. Ра сій ская гі ста ры яг ра фія па чы нае аў та ном нае вы ву-
чэн не за ход ніх зя мель Ус ход няй Еў ро пы праз прыз му ра сій ска/ма-
скоў ска-ВКЛаў скіх кан так таў. Бе зу моў на на пер шы план вы хо дзяць 
ва ен ныя дзе ян ні і куль тур ныя tran­s­la­tio праз кні гад ру ка ван не, аду-
ка цыю, за меж ных спе цы я лі стаў ці но бі ляў-міг ран таў. Па ка заль ным 
ста но вяц ца гі ста рыч ныя дас ле да ван ні ад на го рэ гі ё на12.

Эпо ха Яге ло наў на за ха дзе па чы на ец ца для ра сій ска га на ра ты ву 
раз мы та-няў пэў не на: ча сам з ка ра на цыі Ягай лы, ча сам з увак ня жан-
ня ў ВКЛ Ка зі мі ра Яге лон чы ка. А кан ча ец ца раз бу раль най для рэ гі ё-
на Лі вон скай вай ной, ата я сам лі ва ец ца са смер цю Жы гі мон та Аў гу ста 
як рэп рэ зен тан та эпо хі кан ф лік ту па між Ра сі яй і ВКЛ. Ра сій скі дас-
лед чык на ру бя жы ХХ і ХХІ ста год дзяў усё больш уцяг ва ец ца ў пра-
цэс раз дзя лен ня па дзей у гі сто рыі ВКЛ на „свае” і „чу жыя”, а раз г ляд 
рэ лі гій на-кан фе сій на га ста но віш ча на бе ла ру скіх і ўкра ін скіх зем лях 
зво дзіць да вы ці скан ня ўсход нес ла вян скіх на ро даў па-за ме жы ра сій-
ска га мен таль на га ко ла. Абод ва пы тан ні бе зу моў на не бы лі па літ ка-
рэк т ны мі ў са вец кі час і іг на ра ва лі ся ў агуль на са вец кім гі ста рыч ным 
на ра ты ве (як шкод ныя для адзін ства брац кіх са вец кіх на ро даў, так 
і пе ры фе рый ныя для асэн са ван ня лі ней най маск ва цэн т рыч най гі сто-
рыі Ус ход няй Еў ро пы).

Та кім чы нам, гла баль ныя па лі тыч ныя пе раў т ва рэн ні ва Ус ход няй 
Еў ро пе ў кан цы ХХ ста год дзя ме лі на мэ це пе раг ляд, у тым лі ку, ра сій-
ска га гі ста рыч на га на ра ты ву і ўвя дзен не „не вя до май” гі сто рыі ВКЛ 
XV-XVI ста год дзяў у ра сій скі на цы я наль ны гі ста рыч ны на ра тыў (дзе 
наз ва дзяр жа вы, ха рак та ры сты ка ўдзель ні каў і сут насць кан ф лік таў 
не бы лі да клад на ўка за ны, а за ход ні на кі ру нак па лі ты кі ата я сам лі-
ва ец ца з дву хаб ліч ным Яну сам „лі тоў ца-па ля ка” і крыў дай на бе ла-

 12 Д. Алек сан д ров, Д. Во ло ди хин, Бор­ь­ба за По­лоцк меж­ду Лит­вой и Ру­сью  
в­XII-XVI­ве­ках, отв. ред. В. Янин, Моск ва 1994.
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ру саў і ўкра ін цаў, якія жа да юць „пра ма ля вац ца” ў гэ тым на ра ты ве). 
Выз на ча ныя XV і XVI ста год дзі зай ма юць клю ча вое мес ца ў гэ тых 
пе раў т ва рэн нях. Санкт-пе цяр бур г скі гі сто рык А. Фі люш кін вы зна-
чыў на ват пры чы ны па доб на га ад к рыц ця ВКЛ для ра сій скіх дас лед-
чы каў у пер шай па ло ве 1990-х га доў — раз г ляд аль тэр на тыў най да 
маск ва цэн т рыч най гі сто рыі Ус ход няй Еў ро пы і па пу ляр насць но вай 
еў ра пей скай гі сто рыі13. Ме на ві та ў та кой якас ці і вы сту пі ла ВКЛ.
Вя­лі­кае Кня­ства Лі­тоў­скае ў су­час­ным НГН Ра­сій­скай Фе­дэ­ра­цыі 

як не-спад­чы­на СССР.­
Тут трэ ба заў ва жыць, што для Бе ла ру сі і Літ вы — не пас рэд ных 

спад чын ні каў гі сто рыі ВКЛ на ўсіх эта пах іс на ван ня дзяр жа вы — 
асаб лі вае зна чэн не ма юць роз ныя эпо хі, якія ня суць свой сім вал для 
су час най на цы я наль най гі сто рыі. Так для лі тоў ска га НГН ут ва рэн не 
і раз віц цё ВКЛ у XІV — па чат ку XV ста год дзя тлу ма чыц ца як ар га-
ніч ны пра цэс па шы рэн ня дзяр жа вы і пры ход эпо хі Ві таў та Вя лі ка га. 
Для бе ла ру ска га НГН ВКЛ XV-XVI ста год дзяў — гэ та тра ды цый на 
„за ла ты час” у раз віц ці ўсіх сфер куль ту ры, ад па лі тыч най да ма тэ-
ры яль най, апа ге ем якой ста но вяц ца ўлас нае кні гад ру ка ван не і ства-
рэн не ле та пі сан ня і за ка на даў ства на ста ра бе ла ру скай мо ве. Ва ўкра-
ін скай гі ста ры яг ра фіі эпо се Яге ло наў так са ма зной дзе на сваё мес ца 
— гэ та пе ра ход ны этап ад „лі тоў ска га” да „поль ска га” пе ры я даў у гі-
сто рыі ўкра ін скіх зя мель, які суп ра ва джаў ся раз віц цём мяс цо вых ін-
сты ту таў са ма кі ра ван ня, фар мі ра ван ня рэ гі я наль ных эліт і ка зац кай 
(„ук ра ін скай”) ідэн тыч нас ці14.

Ра сій скі ж НГН, як спад чын нік ім пер ска га і са вец ка га па за на цы я-
наль на га на ра ты ву, му сіў ад шу каць для ся бе ма ты ва цыю і свой про-
філь (ды скурс) у гі сто рыі ВКЛ. Пе ры яд дру гой па ло вы XV — XVI 
ста год дзя стаў „зруч най” эпо хай су дак ра нан ня на ро джа най агуль на-
ра сій скай дзяр жаў нас ці і яе ўсход ня га су се да.

У 1990-я га ды па да ва ла ся, што та кой праб ле мы як гі сто рыя Вя лі-
ка га Кня ства Лі тоў ска га дру гой па ло вы XV — XVI ста год дзя ў ра-
сій скім гі ста рыч ным на ра ты ве ня ма. Ад нак у са вец кім яна іс на ва ла 
ў фор ме вы ву чэн ня са цы яль на-эка на міч най гі сто рыі і куль ту ры. Пры 
ўмо ве част ко ва га раз бу рэн ня маск ва цэн т рыч най гі сто рыі ў но вай 

 13 А. И. Фи люш кин, Изу­че­ние Ве­ли­ко­го кня­же­ства Ли­тов­ско­го и Ре­чи Пос­по-
ли­той в рос­сий­ской исто­ри­ог­ра­фии­1990-х гг., с. 10, 14-15.

 14 А. Ул. Лю бы, Па­між лі­тоў­скім і поль­скім ча­сам:­су­час­ная ўкра­ін­ская гі­ста-
ры­яг­ра­фія Вя­лі­ка­га Кня­ства Лі­тоў­ска­га эпо­хі Яге­ло­наў, „Stu dia His to ria Eu-
ro pae Orien ta lіs”, Мінск 2019, № 12, с. 143-160.
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вер сіі ра сій ска га НГН у да дзе ную эпо ху ўры ва юц ца ма скоў ска-лі тоў-
скія вой ны кан ца XV — XVI ста год дзя, міг ра цыі з Літ вы ў Ма ско вію 
і на ад ва рот (кня зі Ва ра тын скія, Адо еў скія і ін шыя; апа ге ем жа ста но-
віц ца ад’ езд Ан д рэя Кур б ска га ў ме жы ВКЛ і Поль ска га Ка ра леў ства). 
Па доб ныя дас ле да ван ні ў 1990-2010-я га ды іс ну юць на ўзроў ні пер са-
наль ных на ву ко вых пра ек таў15. Ад нак яны амаль не пат рап ля юць ні 
ў дзяр жаў ны, ні ў фе дэ раль ны кам па нент пад руч ні каў. Ад сут ні ча юць 
не толь кі пе ра ем насць унут ры пер са наль ных на ву ко вых школ, але — 
і цэн т ры пры ўні вер сі тэц кіх ці ака дэ міч ных ін сты ту тах. „За ход няя 
мя жа” ў гі сто рыі Ра сіі наб лі зі ла ся да Маск вы на сот ні кі ла мет раў, па-
кі нуў шы Бе ла русь і Ук ра і ну без ува гі (без ацэ нак) як Ся рэд ня веч ча, 
так і ран ня га Но ва га ча су.

Вык лю чэн нем мо жа стаць рэ гі я наль ны кам па нент пад руч ні каў, які 
быў рэ а лі за ва ны ў кан цы 1990-х і ў 2000-я га ды. Тут вы лу ча юц ца 
рэ гі ё ны, чыя гі сто рыя не мо жа быць раск ры та без ува гі на час зна хо-
джан ня ў скла дзе ВКЛ. Перш за ўсё гэ та гі сто рыя Сма лен скай зям лі. 
У ас но ву пад руч ні ка бы ла па кла дзе на ды сер та цый ная ра бо та Ге на дзя 
Ла стоў ска га „По ли ти че ское раз ви тие Смо лен ской зем ли в кон це XIII 
— на ча ле XVI ве ков”, пад рых та ва ная ў Мін ску пад на ву ко вым кі раў-
ні цтвам Паў ла Лой кі16.

Ад нак пры ад нос на ніз кай уп лы во вас ці дас ле да ван няў на агуль на-
ра сій скі НГН у 2000-я га ды ўзра стае ро ля дас ле да ван няў па гі ста ры-
яг ра фіі ХІХ — па чат ку ХХ ста год дзя пра ВКЛ XV-XVI ста год дзяў. 
Ра сій скія гі ста ры ёг ра фы рэ а ні му юць ідэю пра „аль тэр на тыў ную” 
Русь у выг ля дзе ВКЛ, якая ў лі та ра ту ры 1990-х га доў ат рым лі вае 
най мен не „дэ ма кра тыч ная аль тэр на ты ва”, а ў 2000-х га дах — „Al ter 
Rus si ca”17.

 15 А. В. Ше ков, По­ли­ти­че­ская исто­рия и ге­ог­ра­фия вер­хов­ских кня­жеств.­Се-
ре­ди­на­XIII­—­се­ре­ди­на­XVI­в., Моск ва 2018; ён жа, Вер­хов­ские кня­же­ства.­
Се­ре­ди­на­XIII­—­се­ре­ди­на­XVI­в., Моск ва 2012; К. Ю. Еру са лим ский, Изу­че-
ние в рос­сий­ской исто­ри­ог­ра­фии­1991-2003­гг.­куль­тур­ных и ли­те­ра­тур­ных 
свя­зей Рос­сии и Ве­ли­ко­го кня­же­ства Ли­тов­ско­го­ (А.­М.­Кур­б­ский и кур­б-
ски­ни­а­на в исто­ри­ог­ра­фии ру­бе­жа ве­ков), [у:] Вя­лі­кае Кня­ства Лі­тоў­скае:­
гі­сто­рыя вы­ву­чэн­ня ў­1991-2003­гг., с. 25-30.

 16 Г. A. Ла стов ский, Исто­рия и куль­ту­ра Смо­лен­щи­ны:­С древ­ней­ших вре­мен 
до кон­ца­XVIII­в.­Учебное по­со­бие для школ Смо­лен­ской об­ла­сти, Смо ленск 
1997; ён жа, По­ли­ти­че­ское раз­ви­тие Смо­лен­ской зем­ли в кон­це­XIII­—­на­ча­ле­
XVI­ве­ков, Минск — Смо ленск 2001.

 17 С. В. Ду мин, Дру­гая Русь­ (Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское и Рус­ское), 
[у:] Исто­рия Оте­че­ства:­лю­ди,­идеи,­ре­ше­ния, сост. С. В. Ми ро нен ко, Моск-
ва 1991, с. 76-126; А. М. Сто ля ров, Исто­рия Ве­ли­ко­го Кня­же­ства Ли­тов-
ско­го в оте­че­ствен­ной исто­ри­ог­ра­фии ХIХ­—­на­ча­ла ХХ ве­ка: дис серт. на 
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Для ажыў лен ня гра мад скай ці ка вас ці да гі сто рыі рэ гі ё на бы лі рэ-
а лі за ва ны спе цы я лі за ва ныя вы дан ні па гі сто рыі ВКЛ і кан так тах 
з Вя лі кім Кня ствам Ма скоў скім і Ра сій скай дзяр жа вай. Па доб ныя 
спро бы бы лі рэ а лі за ва ны на ста рон ках пе ры я дыч ных вы дан няў „Ро-
ди на” (1993), „Ab Im pe rio” (2004), „Істо рі че скій сбор нік” (2014). Ад нак 
заў ва жым, што пра ек ты не бы лі прэ зен та цы яй нап ра цо вак ра сій скай 
гі ста ры яг ра фіі — „ра сій скі дас лед чык” ад ра зу ж са сту пае ста рон кі 
вы дан няў ін тэр на цы я наль на му ка лек ты ву аў та раў. Ін тэр на цы я на-
лі за цыя аў та ра ў ра сій скіх пра ек тах па гі сто рыі ВКЛ пры во дзіць да 
прэ зен та цыі бе ла ру скі мі, лі тоў скі мі, ук ра ін скі мі дас лед чы ка мі сва-
іх на цы я наль ных на ра ты ваў. А рэп рэ зен та цыя су час на га ра сій ска га 
НГН ВКЛ XV-XVI ста год дзяў губ ля ец ца.

Ра­сія кан­ца ХХ­—­па­чат­ку ХХІ ста­год­дзя 
як кан­са­лі­да­тар дас­лед­чы­каў.

З па чат ку 1990-х га доў асоб ныя ра сій скія на ву ко выя вы дан ні ак-
тыў на пад т рым лі ва юць на цы я наль ныя іні цы я ты вы па ства рэн ні і пе-
ра а сэн са ван ні на цы я наль ных гі ста рыч ных на ра ты ваў бы лых са юз-
ных рэс пуб лік. Ві да воч на, ра сій скія ка ле гі спра бу юць стаць кан са-
лі да та ра мі дас лед чы каў рэ гі ё на, пад трым лі ваць ра ней шыя ге ге мо ніі 
і пра ва на аба гуль нен не. Якая мэ та ў па доб ных іні цы я тыў? Ма ла дое 
па ка лен не ра сій скай гі ста ры яг ра фіі 1990-х га доў ад чу ва ла ў дас ле-
да ван нях гі сто рыі Ус ход няй Еў ро пы Ся рэд ня веч ча і ран ня га Но ва га 
ча су маг чы масць выр вац ца з тра ды цый най па ра дыг мы са вец кай гі-
ста рыч най на ву кі, змя ніць тра ды цый ную мар к сіс ц кую на ме та да ло-
гіі Но вай гі сто рыі і куль тур най ан т ра па ло гіі. Во пыт Бе ла ру сі, Ук ра-
і ны, Літ вы і ін шых да зво ліў бы не толь кі па мя няць праб лем нае по ле 
ра сій скай гі ста ры яг ра фіі, але і па ка заць аль тэр на ты ву ста рым гі ста-
ры я гра фіч ным шко лам, хут ка му асэн са ван ню не маск ва цэн т рыч на га 
шля ху ў гі сто рыі на ро даў і рэ гі ё наў Ра сій скай Фе дэ ра цыі, які на зі раў-
ся ва ўнут ра най па лі ты цы і быў на дзён ны ў тыя ж 1990-я га ды.

Ра сій ская гі ста рыч ная на ву ка па чат ку 1990-х га доў ме ла свой па тэн-
цы ял і кад ра вы рэ сурс у дас ле да ван ні гі сто рыі Бе ла ру сі, Літ вы і Ук ра і ны 
эпо хі фе а да ліз му. Ме на ві та ў Маск ве кан са лі да ва лі ся дас лед чы кі-ар хе-
ог ра фы ВКЛ. Доў гі час праз 1970-1980-я га ды выс пя ва ла ідэя пуб лі ка цыі 
ком п лек саў кры ніц па гі сто рыі рэ гі ё на. З 1977 па 1990 год рэ а лі зу ец ца 
вы дан не ком п лек су кры ніц „По лац кія гра ма ты” ў шас ці та мах, саб ра-
на га і пад рых та ва на га да вы дан ня Ган най Ха раш ке віч (у ХХІ ста год дзі 
ад бы ло ся пе ра вы дан не ком п лек са). На ра джа ец ца ідэя вы дан ня „Лі тоў-
скай мет ры кі” (рэ а лі за ва ная ўжо ў ме жах лі тоў ска га, бе ла ру ска га і ін-
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шых пра ек таў Met­ri­canа). Ужо рэ а лі за ва на вы дан не Мі ка ла ем Улаш чы-
кам „бе ла ру ска-лі тоў скіх ле та пі саў” (шмат том нае вы дан не „Пол ное соб-
ра ние рус ских ле то пи сей”, та мы 32 і 35). У па тэн цы я ле — ме му ар ная 
лі та ра ту ра і на ват пры ват ныя ар хі вы, на пры клад, су мес на з поль скі мі 
ка ле га мі (шмат га до выя пе ра мо вы част ко ва рэ а лі за ва лі ся ў за па чат ка ва-
най у кан цы ХХ ста год дзя се рыі вы дан няў кры ніц „Mo nu men ta his to ri ca 
res ges tas Eu ro pae Orien ta les il lus t ran tia / Па мят ни ки исто рии Во сточ ной 
Ев ро пы”). Ад нак, пас ля раз ва лу СССР па доб ныя іні цы я ты вы ста но-
вяц ца ўсё менш за пат ра ба ва ны мі для ра сій ска га НГН, пе ры фе рый ны мі 
для ра сій скай гі ста рыч най на ву кі. А між на род ныя пра ек ты з ужо не за-
леж ны мі на цы я наль ны мі гі ста рыч ны мі ін сты ту та мі Бе ла ру сі, Літ вы, 
Поль ш чы, Ук ра і ны пра соў ва юц ца ма руд на. На мес ца афі цый най на ву кі 
пры хо дзяць гра мад скія і но выя ака дэ міч ныя іні цы я ты вы (су пол ка „Ab 
Im pe rio”, гу ма ні тар ныя ўні вер сі тэ ты і іні цы я ты вы ў ме жах „Ад к ры та га 
гра мад ства”, між на род ная „Ака дэ міч ная сет ка дас лед чы каў ВКЛ” у Бе-
ла ру сі, „Та ва ры ства дас лед чы каў Цэн т раль най і Ус ход няй Еў ро пы” ва 
Ук ра і не, лет нія і зім нія шко лы на ба зе ўсход не- і цэн т раль на еў ра пей скіх 
уні вер сі тэ таў і ін шыя).

Ча­со­пі­сы.­Спе­цы­яль­ныя вы­пу­скі.

Ка лі ўваж лі ва ўгле дзец ца ў пра ек ты вы дан няў, то мож на ўба чыць 
спро бу кан ст ру я ван ня но ва га над на цы я наль на га на ра ты ву; на ву ко вай 
пра сто ры рэ гі ё на Ус ход няй Еў ро пы, які да стат ко ва хут ка ад да ля ец ца 
ад дзяр жаў най па лі ты кі ў аду ка цыі, ака дэ міч най на ву цы, па лі тыч най 
ідэ а ло гіі су час най ра сій скай дзяр жа вы. Лі бе раль ная ра сій ская ідэя 
ў НГН ат ры ма ла сваё вы мя рэн не ў спро бах пе ра а сэн са ваць ро лю рэ-
гі ё на Ус ход няй Еў ро пы, агу лам, і ВКЛ у пры ват нас ці, у гі сто рыі Ра сіі.

Пі я не рам, у не ка то рай сту пе ні, ста но віц ца ча со піс „Ро ди на”, які ў 1993 
го дзе пра па на ваў сва ім чы та чам вы пуск, дзе Вя лі кае Кня ства Лі тоў скае 
па да ец ца як уні каль ная з’я ва ў гі сто рыі і гі ста ры яг ра фіі Ус ход няй Еў-
ро пы. Гэ та быў пе ры яд сво е а саб лі вых на ма ган няў по шу ку бе лых плям 
гі сто рыі і пе ра а сэн са ван не гі ста рыч най па мя ці Ус ход няй Еў ро пы, ды я-
ло гу па між ужо на ро джа ны мі на цы я наль ны мі на ву ко вы мі шко ла мі рэ гі-
ё на, гі сто рыі і гі ста рыч най па мя ці не сва ёй для ра сій ска га НГН, але яш чэ 
су поль най у ра зу мен ні гі сто ры каў пост са вец кай пра сто ры18.

со иск. уч. ст. к. ист. н., Ка зань 2008; А. И. Фи люш кин, „Дру­гая Русь”­в рус-
ской исто­ри­ог­ра­фии, [у:] Lie­tu­vos Didžio­sios Ku­ni­ga­ikštios tra­di­ci­ja ir pa­vel­do­
„da­ly­bos”, Vil nius 2008, s. 93-113.

 18 Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское:­ди­скус­сия, „Ро ди на”, 1993, № 3, с. 81-93.
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У пра па на ва ным фар ма це пры ня лі ўдзел вя до мыя спе цы я лі сты 
з Бе ла ру сі, Літ вы, Поль ш чы, Ра сіі: Аляк сандр Ві наг ра даў, Ста ніс лаў 
Ду мін, Ба рыс Фло ра, Эгі дзі юс Ба нё ніс, Ро бер тас Гір кон тас, Ар тур Ду-
бо ніс, Жыг ман тас Кяў па, Юра та Кяў пе не, Ле о нас Му ля ві чус, Ме чыс-
лаў Ючас, Ге ор гій Га лен чан ка, Дзміт рый Ка раў, Па вел Лой ка, Мі ха іл 
Спі ры до наў, Ге ра нім Гра ля. Прад стаў ле ны выт рым кі з вы ступ лен няў 
на між на род ным круг лым ста ле „Бе ла русь і Вя лі кае Кня ства Лі тоў-
скае” (Мінск 1992) Ана то ля Грыц ке ві ча, Юлью ша Бар да ха і Ан джэя 
Ра ху бы. Удзель ні кі вы ка за лі ся па слу па вых пы тан нях пра па хо джан-
не і раз віц цё ВКЛ на пра ця гу XIII-XVI ста год дзяў, ро лю „лі тоў ска-
га” і „ру ска га” эле мен таў і, тра ды цый на для ды ску сій пер шай па ло вы 
1990-х га доў, за ся ро дзі лі ся на аб мер ка ван ні „бяс печ ных” пы тан няў 
тэр мі на ло гіі і ду а лі стыч най „бе ла ру ска/ру ска-лі тоў скай” скла да ю чай 
дзяр жа вы. Ці ка вы мі з’я ві лі ся ма тэ ры я лы, раз меш ча ныя на мар гі нэ се, 
якія ме лі на ўва зе па ка заць шчыль ную су вязь па ну ю чых ды на стый 
рэ гі ё на — у та кім „воль ным фар ма це” ма тэ ры ял А. Ві наг ра да ва „Род-
ствен ные свя зи Яге ло нов с древ не рус ски ми кня зья ми”19, дзе пра ве-
дзе на спро ба пе рап лес ці пра тап ла сты ды на стый і ге а па лі ты ку XIV-
XVI ста год дзяў.

Праз дзе ся ці год дзе на ста рон ках вы дан ня „Ab Im pe rio”, ства раль ні-
кі яко га ба чы лі сва ёй мэ тай пе ра а сэн са ван не гі сто рыі Ус ход няй Еў ро-
пы з гле дзіш ча змен па лі ты кі па мя ці Ра сіі аб рэ гі ё не і на цы я наль ных 
гі ста ры яг ра фій аб Ра сіі, у 2004 го дзе вы да ец ца спе цы яль ны ну мар, 
пры све ча ны дас ле да ван ню но вай ім пер скай гі сто рыі і на цы я на ліз-
му ў пас ля са вец кай пра сто ры. Ін тэр на цы я наль на му скла ду аў та раў 
раз дзе ла „По ле бит вы па мять: Ве ли кое кня же ство Ли тов ское в сов-
ре мен ных исто ри че ских ди скур сах и нар ра ти вах па мя ти Бе ла ру си, 
Лит вы, Поль ши, Рос сии и Ук ра и ны” (Ге ра нім Гра ля, Дар’ юс Ві лі мас, 
Ігар Мар за люк, Дмыт ро Выр скі, Гід ра Міц ку най тэ) бы ла прад стаў ле-
на маг чы масць вы ка зац ца па праб ле ме іс на ван ня і фун к цы я на ван ня 
ў НГН гі сто рыі ВКЛ20. Ад ра сій скай гі ста рыч най на ву кі вы сту піў А. 
Фі люш кін, адзін з неш мат лі кіх спе цы я лі стаў у су вя зях ВКЛ — Ра-
сій ская дзяр жа ва па пе ры я дзе XVI ста год дзя. У сва ім ма тэ ры я ле ён 
па спра ба ваў даць аг ляд агуль най сі ту а цыі ў дас ле да ван нях ВКЛ у су-

 19 А. В. Ви ног ра дов, Род­ствен­ные свя­зи Яге­ло­нов с древ­не­рус­ски­ми кня­зья­ми, 
„Ро ди на”, 1993, № 3, с. 94, tabl.

 20 По­ле бит­вы па­мять:­Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское в сов­ре­мен­ных исто­ри-
че­ских ди­скур­сах и нар­ра­ти­вах па­мя­ти Бе­ла­ру­си,­Лит­вы,­Поль­ши,­Рос­сии  
и Ук­ра­и­ны, „Ab Im pe rio. Ис с ле до ва ние по но вой им пер ской исто рии и на ци о-
на лиз му в пост со вет ском прост ран стве”, 2004, № 4, с. 491-560.
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час най гі ста ры яг ра фіі, ад но сін ра сій ска га гі сто ры ка да гі ста рыч най 
спад чы ны ВКЛ.

Ва ўвод ным сло ве да бло ка ар ты ку лаў „Од на зем ля раз ная па мять: 
Ве ли кое кня же ство Ли тов ское в исто ри че ской па мя ти Поль ши, Лит-
вы, Ук ра и ны, Бе ло рус сии и Рос сии” А. Фі люш кін пра па нуе гля дзець 
на гі сто рыю і куль ту ру па мя ці рэ гі ё на як на шмат на цы я наль ную і вы-
каз вае пе рас ця ро гу пра не маг чы масць прэ тэн зій ні вод най з су час ных 
на цый на па мяць ВКЛ. Звяр тае ўва гу на роз ныя па ды хо ды да адап та-
цыі сім ва лаў ВКЛ і ды скур су ВКЛ у на цы я наль ных гі сто ры ях і кан-
ст ру я ван ня воб ра заў ВКЛ у на цы я наль най па мя ці на цы я наль ных 
су час ных дзяр жаў21, што доб ра пра і люст ра ва на ў роз ных па ды хо дах 
да гі сто рыі ВКЛ у ма тэ ры я лах, прад стаў ле ных поль скім, ук ра ін скім, 
бе ла ру скім, лі тоў скі мі і ра сій скім дас лед чы ка мі.

У сва ім ар ты ку ле „Вгля ды ва ясь в оскол ки раз би то го стек ла: Рос-
сий ский ди скурс Ве ли ко го кня же ства Ли тов ско го” А. Фі люш кін 
пра па на ваў раз г ле дзець ма дэ лі ўспры ман ня ВКЛ у ра сій скім НГН22. 
Ды скур сы ВКЛ, пра па на ва ныя санкт-пе цяр бур г скім дас лед чы кам, 
па дзя ля лі ся на:

1. „Русь як ах вя ра аку па цыі Літ вы”,
2. „ВКЛ як вы пад ко вы бу фер па між Еў ро па мі”,
3. „на шы зем лі — уся Русь” (г.зв. вот чын ны ды скурс),
4. „аль тэр на тыў ная дэ ма кра тыя”.
У ды скур сах, на дум ку су час на га ра сій ска га дас лед чы ка, Літ ва-

ВКЛ вы сту пае ў тво рах сва ёй эпо хі па сіў ным суб’ ек там, ува га звяр та-
ец ца на ах вя ру і не да рэч насць па лі тыч ных уній з Поль скім Ка ра леў-
ствам, пад к рэс лі ва ец ца тэ ры та ры яль на-эт ніч ны прын цып па дзе лу 
Ус ход няй Еў ро пы на „ру скі” і „лі тоў скі” па лі тыч ны эле мен ты.

Ад нак „фун к цы я на ван не” ды скур саў у гі ста ры яг ра фіі Ра сіі ад бы-
ва ла ся з роз най за пат ра ба ва нас цю „знеш ня га во ра га” ці „блуд на га 
сы на” і не заў сё ды ме ла лі ней ны (як у лі тоў скай вер сіі гі ста ры яг ра-
фіі ге не зі су ВКЛ па вод ле Д. Ве лі ма са)23 ці цык ліч ны (як у бе ла ру скай 

 21 А. И. Фи люш кин, Од­на зем­ля раз­ная па­мять:­Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов-
ское в исто­ри­че­ской па­мя­ти Поль­ши,­Лит­вы,­Ук­ра­и­ны,­Бе­ло­рус­сии и Рос-
сии, „Ab Im pe rio. Ис с ле до ва ние по но вой им пер ской исто рии и на ци о на лиз му 
в пост со вет ском прост ран стве”, 2004, № 4, с. 486-490.

 22 А. И. Фи люш кин, Вгля­ды­ва­ясь в оскол­ки раз­би­то­го зер­ка­ла:­Рос­сий­ский ди-
скурс Ве­ли­ко­го кня­же­ства Ли­тов­ско­го, „Ab Im pe rio: Ис с ле до ва ние по но вой 
им пер ской исто рии и на ци о на лиз му в пост со вет ском прост ран стве”, 2004,  
№ 4, с. 561-600.

 23 Д. Ви ли мас, Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское.­Сте­ре­о­ти­пы исто­ри­че­ской па-
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— па вер сіі І. Мар за лю ка)24 ха рак тар. Ад нак ка лі пер шы і дру гі ва-
ры янт ды скур саў ВКЛ апе лю юць да Ся рэд ня веч ча і фун к цы я ну юць 
ак тыў на ў ра сій скай ім пер скай гі ста ры яг ра фіі, з не ма лы мі алю зі я мі 
ў пра цах са вец ка га па ва ен на га дас лед чы ка Ула дзі мі ра Па шу ты, то 
трэ ці ва ры янт зак ра нае пе ра важ на ка нец XV — XVI ста год дзе: эпо-
ху па меж ных вой наў Вя лі ка га Кня ства Ма скоў ска га, эпо ху Яге ло наў 
у ВКЛ. Ён асаб лі ва ак тыў на раз ві ва ец ца ў са вец кай гі ста ры яг ра фіі 
1970-1980-х га доў і вель мі су гуч ны з маск ва цэн т рыч най кан цэп цы яй 
„уз’ яд нан ня” ўсход не еў ра пей скіх на ро даў у адзі нае па лі тыч нае цэ лае 
(вы но сім па-за ме жы „аба вяз ко вую” кла са вую ба раць бу, дзе прыг ня-
таль ні кі і прыг не ча ныя ме лі дак лад ную эт на а фар боў ку).

Ці ка вы ана ліз дае А. Фі люш кін пра па хо джан не ты ту ла для ма-
скоў ска га ма нар ха — „всея Ру си”, звя за на га з ан ты я ге лон скай па лі ты-
кай Свяш чэн най Рым скай ім пе рыі ў ча сы Ка зі мі ра Яге лон чы ка25. Не 
менш ці ка вым для су час ных НГНаў з’яў ля ец ца і кан цэп цыя ўз’яд нан-
ня „за ру беж най Ру си”, якая маг ла быць рэ а лі за ва на пад час Лі вон скай 
вай ны. На дум ку ра сій ска га дас лед чы ка яна стра ці ла на сён ня ак ту-
аль насць у на цы я наль ных гі ста ры яг ра фі ях26.

А вось чац вёр ты ды скурс — фак тыч ная „Al ter-Rus si ca” — зна хо-
дзіць сваё мес ца ў на ра ты вах пе ра лом ных эпох27. Най боль шае ад-
люст ра ван не ён ат ры маў у гі ста ры яг ра фіі 1990-х і 2000-х га доў (С. 
Ду мін, М. Кром). Быў сво е а саб лі вай спад чы най ацэ нак ВКЛ у поз ніх 
пра цах Мац вея Лю баў ска га, са вец кіх аў та раў у эпо ху „пе ра бу до вы” 
(ле нін г рад ская шко ла, як рэп рэ зен тант — А. Двар ні чэн ка)28.

Ад нак А. Фі люш кін пры хо дзіць да сум на га вы ва ду пра пе ры фе-
рый насць тэ ма ты кі ў су час най аду ка цый най і на ву ко вай пра сто ры 
Ра сій скай Фе дэ ра цыі, не за пат ра ба ва насць ВКЛ для ра сій ска га НГН. 
Вык лю чэн не — у фор ме суп раць па стаў лен ня гі ста рыч на га шля ху 
і во пы ту (стра ча ных маг чы мас цей, аль тэр на тыў па лі тыч на га і дзяр-
жаў на га раз віц ця). У ад но сі нах да ВКЛ ма юц ца тры вы мя рэн ні: дзяр-
жаў ны, тэ ры та ры яль ны, эт ніч ны. Ад нак яны ні як не ка рэ лю юц ца 

мя­ти в Лит­ве, „Ab Im pe rio: Ис с ле до ва ние по но вой им пер ской исто рии и на-
ци о на лиз му в пост со вет ском прост ран стве”, 2004, № 4, с. 505-521.

 24 И. Мар за люк, Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское в исто­ри­че­ской па­мя­ти бе­ло-
ру­сов-ру­си­нов:­от Сред­не­ве­ков­ья к мо­дер­ну, „Ab Im pe rio: Ис с ле до ва ние по 
но вой им пер ской исто рии и на ци о на лиз му в пост со вет ском прост ран стве”, 
2004, № 4, с. 539-560.

 25 А. И. Фи люш кин, Вгля­ды­ва­ясь в оскол­ки раз­би­то­го зер­ка­ла, с. 580-581.
 26 Там жа, с. 585.
 27 Там жа, с. 595.
 28 Там жа, с. 596-598.
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ў гі ста ры яг ра фіі з пра цэ са мі ўнут ры ра сій ска га НГН, і не мо гуць слу-
жыць тры ва лай ас но вай для кам па ра ты ві сты кі.

Ну мар „Ab Im pe rio” ў 2004 го дзе па ка заў на коль кі вя лі кі шлях 
прай ш лі су час ныя на цы я наль ныя гі ста ры яг ра фіі ў кан цы ХХ і па-
чат ку ХХІ ста год дзя. Роз ны мі бы лі ін тэр п рэ та ва ны і за фік са ва ны 
ў тэк стах пра цэ сы ства рэн ня, ста наў лен ня і за ня па ду дзяр жа вы ВКЛ. 
Ад нак ме на ві та эпо ха XVI ста год дзя сты куе НГН роз ных дзяр жаў рэ-
гі ё на, на ра джае но вую хва лю ў гі ста ры яг ра фіі, ства рае твор чае су-
пра цоў ні цтва па-за на цы я наль ны мі гі ста рыч ны мі шко ла мі.

На жаль, маг чы мас ці ад нос най ін тэг ра цыі на цы я наль ных су поль-
нас цей у цэн т ры і іні цы я ты вы ў 2000-я га ды да стат ко ва хут ка пе ра пы-
ня юц ца. Ра сій скія на ву ко выя пля цоў кі страч ва юць лі дар скі па тэн цы ял 
і „жа дан не” ак тыў на пры маць удзел у ін тэр на цы я на лі за цыі спад чы ны 
ВКЛ. На ра зо рах праб ле мы за ста юц ца асоб ныя дас лед чы кі, якія па ста-
рой доб рай тра ды цыі на ма га юц ца лік ві да ваць бе лыя пля мы гі сто рыі.

Ме на ві та ў та кіх выс но вах упэў ні вае і вы да дзе ны ў 2014 го дзе пад 
„лэй бай” ХІХ ста год дзя „Исто ри че скій вѢсникъ”, спе цы яль ны са ка-
віц кі ну мар „Лит ва, Русь и Поль ша XIII-XVI вв.”29. Яго аў та ра мі па 
ло гі цы па він на бы ло стаць но вае, „трэ цяе” па ка лен не дас лед чы каў 
ВКЛ. Ін тэр на цы я наль ны аў тар скі ка лек тыў прад ста ві лі дас лед чы кі 
з Бе ла ру сі, Літ вы, Ук ра і ны, Поль ш чы і Ра сіі. Пра ца ўжо не на сі ла кан-
цэп ту аль ны ха рак тар і з’яў ля ла ся ма за і кай з пры ват ных дас лед чыц-
кіх на ра ты ваў, якія ў сла бой сту пе ні ад па вя да юць агуль на му ха рак-
та ру дас ле да ван няў праб ле ма ты кі ў на цы я наль ных гі ста ры я гра фі ях. 
Ра сій ская гі ста рыч ная на ву ка бы ла прад стаў ле на вуч нем Б. Фло ра, 
Сяр ге ем Па ле ха вым. Яго праб ле ма „спад чын ні каў Ві таў та” доб ра 
ўкла да ец ца ў ран нюю Яге ло наў скую эпо ху ў ВКЛ, што пра і люст ра-
ва на аў та рам і ў га лоў ным тэк с це „Смо лен ское вос ста ние 1440 г.”30 
і ў рэ цэн зіі на лі тоў скае вы дан не ак таў Га ра дзель скай уніі31. Ма скоў-
скі гі сто рык ак тыў на ўдзель ні чае ў ін тэр на цы я наль ных пра ек тах, 
звя за ных з вы дан нем ак таў ВКЛ, спра буе ды стан цы я вац ца ад сен ты-
мен таў да лі тоў скай ці якой ін шай гі ста рыч ных школ рэ гі ё на і на цы-
я наль ных тра ды цый ін тэр п рэ та цыі гі ста рыч ных пра цэ саў у гі сто рыі 
ВКЛ XV ста год дзя. Ад нак адзін ка вае прад стаў ні цтва ві да воч на не 
дае маг чы мас ці га ва рыць пра ства рэн не но вай хва лі ў су час най ра-
сій скай гі ста ры яг ра фіі ВКЛ да дзе на га пе ры я ду.

 29 „Исто ри че скій вѢсникъ”, том сед ь мой [157]: Лит­ва,­Русь и Поль­ша XIII­—­
XVI вв., Моск ва 2014.

 30 „Исто ри че скій вѢсникъ”, с. 160-196.
 31  Там жа, с. 242-253.
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Вы не сем па-за ме жы ці ка выя для гі сто рыі Ус ход няй Еў ро пы пра ек-
ты, ар га ні за ва ныя між на род ны мі ка лек ты ва мі дас лед чы каў і фі нан-
са ва ныя вон ка вы мі фон да мі, на пры клад „Кон фес си о наль ные тра ди-
ции и про то на ци о наль ные ди скур сы в исто рии Ев ро пы” (Фран ка-ра-
сій скі цэнтр гу ма ні тар ных і гра мад скіх на вук), „Во сточ ные сло вя не 
в по и сках но вых над ре ги о наль ных иден тич но стей в кон це XV — се-
ре ди не XVIII ст.” (Фонд Гер ды Хен кель) і ін шыя. У ме жах дас лед-
чыц кіх пра ек таў раз г ля да лі ся пра цэ сы, дзе і ВКЛ, і пе ры яд XV-XVI 
ста год дзяў адыг ра лі сваю ро лю ў істот ным пе ра хо дзе гра мад стваў, 
са цы яль ных струк тур, ідэ а ло гіі ў но выя рэ чыш чы куль тур ных эпох. 
Ад нак дас лед чыц кі ка лек тыў рэп рэ зен туе адзі ны ві да воч ны пра цэс 
ра зы хо джан ня па ні шах на цы я наль най гі сто рыі. І ра сій ская су час ная 
гі ста ры яг ра фія не вы бі ва ец ца з тых тэн дэн цый, якія на зі ра юц ца ў ін-
шых ус ход не еў ра пей скіх гі ста ры яг ра фі ях — бе ла ру скай, лі тоў скай, 
ук ра ін скай.

Ды­сер­та­цыі.­На­ву­ко­выя шко­лы.

За апош нія трыц цаць год гі сто рыя ВКЛ XV-XVI ста год дзяў не раз 
вы сту па ла ў якас ці аб’ ек та ці прад ме та дас ле да ван ня ў ды сер та цый ных 
пра ек тах ра сій скіх дас лед чы каў. Мож на вы лу чыць тры гру пы прац:

1. пе ра а сэн са ван не ўкла ду гі ста ры яг ра фіі ХІХ — па чат ку ХХ 
ста год дзя ў вы ву чэн не гі сто рыі ВКЛ;

2. кам па ра тыў ная гі сто рыя асоб ных ча стак рэ гі ё на Ус ход няй Еў-
ро пы ў кан цы Ся рэд ня веч ча — па чат ку ран ня га Но ва га ча су;

3. асоб ныя праб ле мы ў гі сто рыі Ра сіі, якія ў той ці ін шай сту пе ні 
зак ра на юць гі сто рыю ВКЛ XV-XVI ста год дзяў.

У ХХІ ста год дзі асоб на мож на вы лу чыць ба дай што толь кі кан ды-
дац кія ды сер та цыі вы ключ на па праб ле ма ты цы ВКЛ. Гэ та ды сер та-
цыя Ле а ні да Со ба ле ва ад 2002 го да „Князь К.-В. Ост рож ский как ли дер 
„рус ско го на ро да” Ре чи Пос по ли той”, пры све ча ная апош ня му пе ры я ду 
па на ван ня Жы гі мон та Аў гу ста, тэ ры та ры яль най па лі ты цы Яге ло наў 
у ВКЛ і ро лі ары стак ра тыі ў па лі тыч ных пра цэ сах ва Ус ход няй Еў ро-
пе ў дру гой па ло ве XVI ста год дзя32. Прык мет ная так са ма ды сер та цыя 
Ан д рэя Бан да рэн кі „Гра мо ты поль ской ко ро ле вы Бо ны Сфор ца пра вос-
лав но му ду хо вен ству Ве ли ко го кня же ства Ли тов ско го (1523-1556 гг.): 
источ ни ко вед че ское ис с ле до ва ние”, аба ро не най у 2018 го дзе па спе цы-

 32 Л. В. Со бо лев, Князь К.-В.­Ост­рож­ский как ли­дер­„рус­ско­го на­ро­да”­Ре­чи 
Пос­по­ли­той:­дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Моск ва 2002.
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яль нас ці кры ні цаз наў ства так са ма ў Маск ве ў Ра сій скім дзяр жаў ным 
гу ма ні тар ным уні вер сі тэ це33.

Кры ху па-за ме жа мі „яге лон ска га” пе ры я ду, але ў ме жах пра цэ саў 
тран с фар ма цыі ВКЛ у пер шай па ло ве XV ста год дзя зна хо дзіц ца ра-
бо та С. Па ле ха ва „Внут ри по ли ти че ский кри зис в Ве ли ком кня же стве 
Ли тов ском в 30-е го ды XV ве ка”, аба ро не ная ў Маск ве ў 2011 го дзе 
з шыф рам спе цы яль нас ці „ай чын най гі сто рыі”34. Апош няе — не і-
стот на, але мо жа ві да воч на па ка заць, што гі сто рыя ВКЛ не заў сё ды 
ў су час най гі ста ры яг ра фіі Ра сій скай Фе дэ ра цыі вы ці ска ец ца па-за ме-
жы гі сто рыі Ра сіі, на ват ка лі зме ста ва да яе і не ад но сіц ца.

Што ты чыц ца пер­шай гру­пы ды­сер­та­цый, то ра бо ты па ра сій скай 
гі ста ры яг ра фіі гі сто рыі ВКЛ ХІХ і па чат ку ХХ ста год дзя па ча лі ства-
рац ца яш чэ ў 1990-я га ды. Ана ліз на ву ко вай спад чы ны вя до ма га дас-
лед чы ка гі сто рыі рэ гі ё на Ус ход няй Еў ро пы Міт ра фа на Доў нар-За-
поль ска га быў прад стаў ле ны Сяр ге ем Мі халь чан кам у кан ды дац кай 
ды сер та цыі „Фе о даль ная Рос сия и Лит ва в тру дах М. В. Дов нар-За-
поль ско го” (Маск ва 1990)35. Ад нак аў тар тра ды цый на раз г ля дае дзей-
насць Кі еў скай шко лы дас ле да ван няў Ус ход няй Еў ро пы як сво е а саб-
лі вы і „са мо быт ный” на кі ру нак гі ста ры яг ра фіі Ра сій скай ім пе рыі 
ў ад но сі нах зя мель ВКЛ.

Ужо ў 2000-я га ды ак ту а лі зу юц ца дас ле да ван ні гі ста ры яг ра фіч най 
спад чы ны та кіх вя до мых дас лед чы каў ВКЛ як Мі калай Уст ра лаў, 
Мац вей Лю баў скі і ін шыя, што бы ло па кла дзе на ў ас но ву ды сер та-
цый ных прац. Так у 2008 го дзе ў Ка за ні бы ла аба ро не на кан ды дац кая 
ды сер та цыя Аляк сея Ста ля ро ва „Исто рия Ве ли ко го кня же ства Ли-
тов ско го в оте че ствен ной исто ри ог ра фии XIX — на ча ла ХХ ве ка”36. 
Аў тар дае ана ліз цэ ла га ком п лек су ра бот па гі сто рыі ВКЛ, ство ра-
на га ў ме жах ім пер скай гі ста ры яг ра фіі (пер шай па ло вы ХІХ ста год-
дзя і кан ца ХІХ — па чат ку ХХ ста год дзя), аба пі ра ец ца на тра ды цыю 
ін тэр п рэ та цыі гі сто рыі ВКЛ у са вец кай і ра сій скай гі ста ры яг ра фіі 
1990-2000-х га доў як пра меж ка ва га эта пу па між ста ра жыт на ру скім 

 33 А. А. Бон да рен ко, Гра­мо­ты поль­ской ко­ро­ле­вы Бо­ны Сфор­ца пра­вос­лав­но­му 
ду­хо­вен­ству Ве­ли­ко­го кня­же­ства Ли­тов­ско­го­(1523-1556­гг.):­источ­ни­ко­вед-
че­ское ис­с­ле­до­ва­ние:дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Моск ва 2018.

 34 С. В. По ле хов, Внут­ри­по­ли­ти­че­ский кри­зис в Ве­ли­ком кня­же­стве Ли­тов-
ском в­30-е го­ды­XV­ве­ка:­дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Моск ва 2011.

 35 С. И. Ми халь чен ко, Фе­о­даль­ная Рос­сия и Лит­ва в тру­дах М.­В.­Дов­нар-За-
поль­ско­го: дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., Моск ва 1990.

 36  А. М. Сто ля ров, Исто­рия Ве­ли­ко­го Кня­же­ства Ли­тов­ско­го в оте­че­ствен-
ной исто­ри­ог­ра­фии ХIХ­—­на­ча­ла ХХ ве­ка: дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., 
Ка зань 2008.
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і поль скім па на ван нем на тэ ры то ры ях дзяр жа вы. Вы лу чае за ра джэн-
не ра сій ска га „на цы я наль на га” кам па нен та ў асэн са ван ні гі сто рыі 
ВКЛ у Ра сій скай ім пе рыі. Агуд кі ацэ нач ных ка тэ го рый ХІХ ста год-
дзя зна хо дзяць сваё ад люст ра ван не і ў пра цах 2000-2010-х га доў, пры-
нам сі ў вы ка ры стан ні ім пер скай тэр мі на ло гіі Эль да рам Аб ду ла е вым 
у пра цы „Эво лю ция ос нов по ли ти ко-пра во во го строя Ве ли ко го кня-
же ства ли тов ско го, рус ско го и же мон тий ско го в ас пек те объ е ди не ния 
рус ских зе мель в XIII-XVI вв.” (Санкт-Пе цяр бург 2007)37.

Пра цы па гі ста ры яг ра фіі Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га больш ран-
ня га пе ры я ду так са ма эк ст ра па лі ру юць выс но вы на пе ры яд XV-XVI 
ста год дзяў. Так у ды сер та цыі М. Ме ге ма „Сред не ве ко вая исто рия 
Лит вы (до 1385 г.) в до ре во лю ци он ной рос сий ской и со вет ской исто-
ри ог ра фии”, аба ро не най у Ака дэ міі на вук у 2018 го дзе ка лі нін г рад скі 
дас лед чык звяр тае ўва гу на эта пы „зас ва ен ня” лі тоў скай праб ле ма-
ты кі ў ра сій скай ім пер скай і са вец кай гі ста ры яг ра фіі ХІХ-ХХ ста год-
дзяў, ак цэн туе ўва гу на хва лях гі ста ры яг ра фіч на га асэн са ван ня „ра-
сій ска га” на ра ты ву па гі сто рыі ВКЛ (у тым лі ку і зме на хра на ло гіі 
— пе ра соў ван не ці ка вас ці з XIV ста год дзя ў ХІХ-веч ных дас ле да ван-
нях, на ста год дзе XVI — у су час ных)38.

Адз на чым толь кі, што вы ву чэн не гі ста ры яг ра фіі ВКЛ за 1990-2010-
я га ды не пры вя ло да ства рэн ня сво е а саб лі вай шко лы гі ста ры яг ра фіі 
ВКЛ пры буй ных цэн т рах вы ву чэн ня ай чын най ра сій скай гі сто рыі 
ці гі сто рыі рэ гі ё на Ус ход няй Еў ро пы. Ды сер та цыі пе ра важ на з’яў ля-
юц ца адзін ка вы мі пра ек та мі і не цяг нуць за са бой пе ра а сэн са ван не 
мес ца і ро лі гі сто рыі ВКЛ (лю бых пе ры я даў) у су час ным ра сій скім 
НГН. Так са ма ад сут ні чае ана ліз ус ход не еў ра пей скіх гі ста ры яг ра фій, 
час цей з пра цы ў пра цу пе ра хо дзяць выс но вы, зроб ле ныя дас лед чы-
ка мі гі сто рыі рэ гі ё на і гі ста ры ёг ра фа мі ў 1990-я га ды.
Дру­гая гру­па. Ды сер та цыі па кам па ра тыў най гі сто рыі Вя лі ка га 

Кня ства Ма скоў ска га і Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га бы лі ство ра ны 
пе ра важ на ў 1990-я га ды, аба ро не ны і вый ш лі асоб ны мі ма наг ра фіч-
ны мі вы дан ня мі. Па боль шас ці — гэ та док тар скія ды сер та цыі, а за 
аў та ра мі ста я ла ім к нен не рэп рэ зен та ваць свой вы вад па праб ле ме ты-
ту ла ту ры, ін сіг ній, ка ра на цый на га цы ры ма ні я лу — эле мен таў па лі-

 37 Э. М. Аб дул ла ев, Эво­лю­ция ос­нов по­ли­ти­ко-пра­во­во­го строя Ве­ли­ко­го кня-
же­ства ли­тов­ско­го,­рус­ско­го и же­мон­тий­ско­го в ас­пек­те объ­е­ди­не­ния рус-
ских зе­мель в­XIII-XVI­вв.:­исто­ри­ко-пра­во­вой ас­пект:­дис серт. на со иск. ст. 
к. ист. н., Санкт-Пе тер бург 2007.

 38 М. Е. Ме гем, Сред­не­ве­ко­вая исто­рия Лит­вы­(до­1385­г.)­в до­ре­во­лю­ци­он­ной 
рос­сий­ской и со­вет­ской исто­ри­ог­ра­фии:­дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., 
Ка ли нин г рад 2018, с. 7 etc.
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тыч най куль ту ры, якія маг чы ма па раў ноў ваць не вы хо дзя чы за рам кі 
Ус ход няй Еў ро пы, не ілюст ра ваць да дат ко ва па лі тыч нае жыц цё рэ-
гі ё на ў па ра дыг ме „ад ста ван ня” ад за ход не еў ра пей скіх ма дэ ляў (як 
гэ та ўжо ад бы ло ся з ін шы мі пе ры я да мі ра сій скай гі сто рыі на пра ця гу 
іс на ван ня ака дэ міч най гі ста ры яг ра фіі).

Ды сер та цыя Мар га ры ты Быч ко вай „Рус ское го су дар ство и Ве ли-
кое кня же ство Ли тов ское с кон ца XV в. до 1569 г.: Опыт срав ни тель-
но-исто ри че ско го изу че ния по ли ти че ско го строя”, аба ро не ная ў 1998 
го дзе, доб ра ілюст руе па ды хо ды ра сій скіх дас лед чы каў да „ад к рыц-
ця” для гі ста ры яг ра фіі дзяр жа вы ВКЛ39. Цы ры ма ні ял ВКЛ вы ву ча ец-
ца М. Быч ко вай, аба пі ра ю чы ся на поль скія рас п ра цоў кі (перш за ўсё 
Аляк сан д ра Гей ш та ра) і доб ра вя до мы ра сій скі на ра тыў, з ча го і вы-
во дзяц ца выс но вы пра эле мен ты па лі тыч най куль ту ры ВКЛ. У тэк с це 
амаль ня ма ацэ нач ных ка тэ го рый „доб ра” ці „бла га”, якія ча сам пра-
пі са ныя ў ра бо тах з па пя рэд няй гру пы.

У док тар скай ды сер та цыі Ві та лія Пян ско га „Раз ви тие во о ру жен-
ных сил Рос сии и во ен ная ре во лю ция в За пад ной Ев ро пе во 2-й по ло-
ви не XV-XVIII вв.: срав ни тель но-исто ри че ский ана лиз”, аба ро не най 
у Маск ве ў 2004 го дзе, пра во дзіц ца па раў наў чы ана ліз та кой з’я вы 
ў па лі тыч най гі сто рыі, як „ва ен ная рэ ва лю цыя” і яе ўплыў на дзяр-
жа ва бу даў ні цтва ў За ход няй Еў ро пе і Ра сіі40. Гла вы пер шая і дру гая 
пры све ча ны раз г ля ду „ва ен най рэ ва лю цыі” ран ня га Но ва га ча су і яе 
ўплы ву на раз віц цё ра сій скай дзяр жаў нас ці. У трэ цяй гла ве ўва га на-
да ец ца, у тым лі ку, і пе раў т ва рэн ням у ва ен най спра ве Вя лі ка га Кня-
ства Ма скоў ска га ў пе ры яд вой наў з ВКЛ у кан цы XV — пер шай трэ-
ці XVI ста год дзя.

Па доб ныя пы тан ні, ад нак ужо на ін шых прык ла дах па раў нан ня, 
пра па на ва ны ў ды сер та цыі Ула дзі мі ра Вол ка ва „Ос нов ные проб ле мы 
во ен ной исто рии Рус ско го го су дар ства кон ца XV — пер вой по ло ви ны 
XVII вв.”, аба ро не най у Маск ве го дам паз ней41. У гла вах аў тар па-
раў ноў вае ва ен ную стра тэ гію ра сій скай дзяр жа вы на пра ця гу кан ца 
XV і XVI ста год дзяў у трох кут ні ку во ра гаў: та та раў, шве даў і ВКЛ. 

 39 М. Е. Быч ко ва, Рус­ское го­су­дар­ство и Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское с кон­ца­
XV­в.­до­1569­г.:­Опыт срав­ни­тель­но-исто­ри­че­ско­го изу­че­ния по­ли­ти­че­ско­го 
строя, Моск ва 1996.

 40 В. В. Пен ской, Раз­ви­тие во­о­ру­жен­ных сил Рос­сии и во­ен­ная ре­во­лю­ция в За-
пад­ной Ев­ро­пе во­2-й по­ло­ви­не­XV­—­XVIII­вв.:­срав­ни­тель­но-исто­ри­че­ский 
ана­лиз:­дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., Моск ва 2004.

 41 В. А. Вол ков, Ос­нов­ные проб­ле­мы во­ен­ной исто­рии Рус­ско­го го­су­дар­ства 
кон­ца­XV­—­пер­вой по­ло­ви­ны­XVII­вв.: дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Моск ва 
2005.
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Асоб на раз г ля да юц ца па меж ныя вой ны з ВКЛ кан ца XV — пер шай 
трэ ці XVI ста год дзяў („Хіт рая”, „Дзе ся ці га до вая”, „Ста ра дуб ская” 
і ін шыя), і асоб на Лі вон ская вай на.

Пры пэў ных ага вор ках маг чы ма ўклю чыць у гэ тую ж гру пу док-
тар скую ды сер та цыю Мі ка лая Ні ка ла е ва „Книж ная куль ту ра Ве ли-
ко го Кня же ства Ли тов ско го” (Маск ва 1997), якая хоць і прыс ве ча на 
кніж най куль ту ры Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га, ад нак раз г ля дае раз-
віц цё куль тур най з’я вы ў шы ро кім па раў наў чым кан тэк с це ўсход не-
еў ра пей скай куль ту ры, сап раў д на га куль тур на га па меж жа Ус ход няй 
Еў ро пы, дзе кні га з’яў ля ец ца не толь кі мар ке рам цы ві лі за цый на га 
вы ба ру, але і куль тур т рэ ге рам для пэў ных са цы яль ных ка тэ го рый на-
сель ні цтва дзяр жаў42.

Па доб ны — па раў наў чы — ас пект у дас ле да ван нях гі сто рыі Ра сіі 
ў кан тэк с це раз віц ця па лі тыч най, ва ен най гі сто рыі, куль ту ры рэ гі ё-
на Ус ход няй Еў ро пы да зво ліў су час най ра сій скай гі ста ры яг ра фіі пе-
ра заг ру зіць ме та да ла гіч ны кам па нент дас ле да ван няў. Ад нак мы, на 
жаль, не на зі ра ем роск ві ту но вых дас лед чыц кіх школ і но вых цэн т раў 
дас ле да ван ня гі сто рыі рэ гі ё на пе ры я ду ран ня га Но ва га ча су і ў пры-
ват нас ці XVI ста год дзя. Вель мі ма руд на мя ня ец ца і зме ста вы кам па-
нент НГН Ра сій скай Фе дэ ра цыі, без ві да воч на га на сы чэн ня зме ста-
вым і тэ а рэ тыч ным ма тэ ры я лам пра ве дзе ных на ву ко вых дас ле да ван-
няў. Зро бім умоў ную ага вор ку пра маг чы мую неп рэ зен та бель насць 
для НГН вы ні каў па раў нан ня раз віц ця Вя лі ка га Кня ства Ма скоў ска-
га і Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га ў XV-XVI ста год дзях, мі ні мі за цыю 
„зруч ных” эле мен таў і ка тэ го рый для НГН.
Трэ­цяя гру­па ды сер та цый — но вая праб ле ма ты ка па пе ры я дзе XV-

XVІ ста год дзяў — вы ра стае з па пя рэд ніх рас п ра цо вак і мо жа быць 
як не пас рэд ным пра ця гам у рэ чыш чы склаў шых ся ў са вец кі пе ры яд 
на ву ко вых школ (на пры клад, док тар ская ды сер та цыя А. Двар ні чэн кі, 
якая ста ла ла гіч ным пра ця гам ле нін г рад скай шко лы „га рад скіх аб-
ш чын” Іга ра Фра я на ва), так і вы ву чэн нем бе лых плям рэ гі я наль най 
гі сто рыі („та ям ні чы” рэ гі ён вяр хоў скіх кня стваў, пад су ма ва ны Аляк-
сан д рам Шэ ка вым).

Дас ле да ван не А. Двар ні чэн кі „Рус ские зем ли Ве ли ко го кня же ства 
Ли тов ско го (до на ча ла XVI в.) Ос нов ныя чер ты со ци аль но го и по ли-
ти че ско го строя” (Санкт-Пе цяр бург 1993)43 бы ло прыс ве ча на са цы-

 42 Н. В. Ни ко ла ев, Книж­ная куль­ту­ра Ве­ли­ко­го Кня­же­ства Ли­тов­ско­го: дис-
серт. на со иск. уч. ст. к. фил. н., Моск ва 1997.

 43 А. Ю. Двор ни чен ко, Рус­ские зем­ли Ве­ли­ко­го кня­же­ства Ли­тов­ско­го­(до на-
ча­ла XVI в.).­Ос­нов­ныя чер­ты со­ци­аль­но­го и по­ли­ти­че­ско­го строя: дис серт. 



242

яль най і дзяр жаў на-пра ва вой тран с фар ма цыі на сла вян скіх зем лях 
Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га на пра ця гу не каль кіх ста год дзяў. Аў тар, 
у клю чы „ле нін г рад скай шко лы”, звяр тае асаб лі вую ўва гу на ўні-
каль нас ці (ар ха іч насць) пра ва во га ста но віш ча рэ гі ё на Ус ход няй Еў ро-
пы ў скла дзе ВКЛ, што даз ва ляе нам праз ана ліз па дат ко вай сі стэ мы 
і са цы яль ныя кан ф лік ты раз г ле дзець раск ла дан не ка лек тыў ных (аб-
ш чын ных) кам па нен таў і ўба чыць за па зыч ван не пры ват ных (ма нар-
хіч на-ары стак ра тыч ных) эле мен таў у фун к цы я на ван ні ўла ды ВКЛ на 
да дзе ных тэ ры то ры ях. Пра ца А. Двар ні чэн кі ні бы та за вяр ша ла пра-
ве дзе ную ў Санкт-Пе цяр бур г скім уні вер сі тэ це шмат га до вую пра цу 
над кан ст ру я ван нем множ нас ці фе а да ліз маў ва Ус ход няй Еў ро пе.

Праз 1990-я га ды туль скім дас лед чы кам Аляк сан д рам Шэ ка вым 
бы лі пра ве дзе ны дас ле да ван ні тран с фар ма цыі кня жац ка-тэ ры та ры-
яль ных ут ва рэн няў бы ло га Чар ні гаў ска га кня ства. Так зва ныя Вяр-
хоў скія кня ствы, якія на пра ця гу не каль кіх ста год дзяў фар мі ра ва лі ся 
на па меж жы За ла той Ар ды і ВКЛ, пры вя лі да па меж ных тэ ры та ры-
яль ных кан ф лік таў па між Вя лі кім Кня ствам Ма скоў скім і ВКЛ у дру-
гой па ло ве XV ста год дзя. Гі сто рыя па меж жа бы ла па кла дзе на ў ас но-
ву кан ды дац кай ды сер та цыі „Вер хов ские кня же ства XIII — се ре ди на 
XVI вв.”, аба ро не най у Маск ве ў 1998 го дзе44. Нап ра цоў кі туль ска га 
аў та ра па праб ле ма ты цы бы лі апуб лі ка ва ны ў шэ ра гу ма наг ра фіч ных 
вы дан няў на пра ця гу 1993-2018 га доў45.

Кан ды дац кая ды сер та цыя М. Кро ма „За пад но рус ские зем ли в си-
сте ме рус ско-ли тов ских от но ше ний кон ца XV — пер вой тре ти XVI  в.”, 
аба ро не ная ў 1993 го дзе бы ла прыс ве ча на пе ра раз мер ка ван ню тэ ры-
то рый Ус ход няй Еў ро пы (так зва ных „за ход не ру скіх”) па між Вя лі кім 
Кня ствам Ма скоў скім і Вя лі кім Кня ствам Лі тоў скім у 1480-я — 1530-я 
га ды46. Аў тар звяр нуў ува гу на шэ раг ка тэ го рый мяс цо ва га на сель-
ні цтва і іх ма ты ва цыю да „пе ра хо ду пад ула ду” ад ной з дзяр жаў: 
вяр хоў скія і се вер скія кня зі, пра ва слаў ная па лі тыч ная элі та ВКЛ, га-
рад скія элі ты. У пра цы раск ры ва ец ца сі ту а цыя вы ба ру пад час пер-

на со иск. ст. к. ист. н., Санкт-Пе тер бург 1993; ён жа, Рус­ские зем­ли Ве­ли­ко­го 
кня­же­ства Ли­тов­ско­го­(до на­ча­ла­XVI­в.).­Очер­ки исто­рии об­щи­ны,­сос­ло-
вий,­го­су­дар­ствен­но­сти, Моск ва 1993.

 44 А. В. Ше ков, Вер­хов­ские кня­же­ства­XIII­—­се­ре­ди­на­XVI­вв.:­дис серт. на со-
иск. ст. к. ист. н., Моск ва 1998.

 45 А. В. Ше ков, Вер­хов­ские кня­же­ства.­Се­ре­ди­на­XIII­—­се­ре­ди­на­XVI­в., Моск-
ва 2012.

 46 М. М. Кром, За­пад­но­рус­ские зем­ли в си­сте­ме рус­ско-ли­тов­ских от­но­ше­ний 
кон­ца XV­—­пер­вой тре­ти XVI в.: дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Санкт-Пе-
тер бург 1993.
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ма нен т най вай ны па між Вя лі кі мі Кня ства мі Ма скоў скім і Лі тоў скім. 
Асоб на ўва га за ся родж ва ец ца на па лі ты цы ма скоў скіх кня зёў па за-
ма ца ван ні сва ёй ула ды на но ва да лу ча ных у 1494-1530 га дах зя мель.

І ха ця аў тар па зі цы я ну ец ца як спе цы я ліст па ра сій скай кам па ра ты ві-
сты цы, мы на зі ра ем кла січ ную пра цу пра „зем ли обе то ван ные” ра сій-
ска га НГН — тыя, што пе рай ш лі ў склад Ра сій скай дзяр жа вы да 1530-х 
га доў, і тыя, што па тэн цый на маг лі б у яе скла дзе апы нуц ца. Ужо ў ме-
жах пе ра вы дан ня ма наг ра фіі „Меж Ру сью и Лит вой: Пог ра нич ные зем-
ли в си сте ме рус ско-ли тов ских от но ше ний кон ца XV — пер вой тре ти 
XVI в.” (вы дан ні 2-ое і 3-яе) аў тар за дае пы тан не яш чэ больш ак рэс ле-
на: „как от но си лось к про ис хо дя щим со бы ти ям мест ное на се ле ние [Ус-
ход няй Еў ро пы]? Как ре а ги ро ва ло оно на при со е ди не ние сво их зе мель 
к Рос сии? Без от ве та на эти воп ро сы труд но рас с чи ты вать на по лу че ние 
объ ек тив ной и все сто рон ней кар ти ны”47. Пры гэ тым вар та ад зна чыць 
уваж лі выя ад но сі ны М. Кро ма да гі ста ры яг ра фіі і ас ноў ных тэн дэн цый 
у ёй. Ві да воч ным пра ця гам аў тар скіх нап ра цо вак кан ца 1990-х і 2000-
х га доў і ўкла дам у раз віц цё ра сій ска га НГН XVI ста год дзя з’яў ля ец ца 
док тар ская ды сер та цыя „По ли ти че ский кри зис в Рос сии 30-40-х го дов 
XVI в. (бор ь ба за власть и ме ха низм уп рав ле ния стра ной)”, аба ро не ная 
ў 2010 го дзе ў Санкт-Пе цяр бур гу — „за ход не ру скія зем лі” на рэш це ў гі-
сто рыі Ра сіі за ня лі ўлас на сваё мес ца.

Ві да воч на, што ды сер та цый ныя пра цы пер шай па ло вы 1990-х га доў 
па рэ гі я наль най гі сто рыі Ус ход няй Еў ро пы моц на пры цяг ва лі ся („тя-
го те ли”) да ана лі зу па лі тыч ных ад но сін на па меж жы Вя лі ка га Кня ства 
Лі тоў ска га і цэн т ра лі за ва най Ра сій скай дзяр жа вы, якая на ра джа ла ся. 
Аў та ры ды стан цы я на ва лі ся (на коль кі гэ та маг чы ма) ад выс ноў ім пер-
скай і са вец кай мо на цэн т рыч най гі ста ры яг ра фіч най тра ды цыі мар кі-
роў кі рэ гі ё на. Ба чы лі ла каль ны ўзро вень са сва і мі ўні каль ны мі прык-
ла да мі (кан ды дац кая ды сер та цыя Сяр гея Ка вы ла ва „Но во силь ское 
кня же ство и но во силь ские кня зья XIV–XV вв.” (1997)48. Спра ба ва лі 
так са ма па ка заць пэў ную „дэ мак ра тыч ную аль тэр на ты ву” ў па зі цыі 
асоб ных са цы яль ных груп (на пры клад, га рад ско га на сель ні цтва Падз-
він ня і Пад няп роўя). Ад нак, ні ў дру гой па ло ве 1990-х га доў, ні ў пер-
шыя дзе ся ці год дзі ХХІ ста год дзя дас ле да ван ні не ме лі свай го пра ця гу.

 47 Гл.: Да чы­та­ча, [у:] М. М. Кром, Меж Ру­сью и Лит­вой:­Пог­ра­нич­ные зем­ли  
в си­сте­ме рус­ско-ли­тов­ских от­но­ше­ний кон­ца­XV­—­пер­вой тре­ти­XVI­в., 3-е 
изд., испр. и доп., Моск ва 2019.

 48 С. В. Ко вы лов, Но­во­силь­ское кня­же­ство и но­во­силь­ские кня­зья в XIV-XV вв.: 
ав то реф. дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., Орел 1997.
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Так са ма вар та ад зна чыць ды сер та цыі, ство ра ныя ў ХХІ ста год дзі, 
якія зак ра на юць агуль на рэ гі я наль ныя пы тан ні. Так у кан ды дац кай 
ды сер та цыі Ар ка дзія Та ра са ва „Ре ли ги оз ные ас пек ты по ли ти ки мо-
сков ских кня зей во вто рой по ло ви не XV — пер вой тре ти XVI вв.” 
(Моск ва 2007), у дру гой гла ве зак ра ну ты ас пек ты вой наў з ВКЛ гэ-
та га пе ры я ду, ана лі зу ец ца „рэ лі гій ны” фак тар як пры чы на і пад ста ва 
ан та га ніз му па між дзяр жа ва мі Ус ход няй Еў ро пы49.

У тым са мым го дзе бы ла аба ро не на ды сер та цыя Ра ма на На лі вай кі, 
пры све ча ная праб ле ме ўспры ман ня ў аў тар скіх на ра ты вах поль ска-
га хра ні ста Яна Длу га ша гі сто рыі Ус ход няй Еў ро пы50. У пя тай гла ве 
кан ды дац кай ды сер та цыі да ец ца ана ліз ве даў Длу га ша пра ВКЛ XV 
ста год дзя, су вязь на ра ты ву пра ВКЛ са ста ра жыт на ру скім гі ста рыч-
ным і па лі тыч ным на ра ты ва мі.

На рэш це ў кан ды дац кай ды сер та цыі Да ні лы Бяс суд на ва „Бал-
тий ская по ли ти ка Поль ши и Лит вы в се ре ди не XVI в.”, аба ро не най 
у Санкт-Пе цяр бур гу ў 2018 го дзе, да ец ца ха рак та ры сты ка фар мі ра ван-
ня па лі тыч ных і эка на міч ных ін та рэ саў ды на стыі Яге ло наў у рэ гі ё не 
Ус ход няй Пры бал ты кі і іх рэ а лі за цыя ў пра ва вым ін тэг ра цый ным по лі 
на пя рэ дад ні Лі вон скай вай ны51. Што звяр тае на ся бе ўва гу, пры нам сі 
ў тэр мі на ла гіч ным пла не, — гэ та пе ра ход аў та ра да за ход не еў ра пей-
ска га выз на чэн ня адзі най поль ска-лі тоў скай дзяр жаў нас ці ды на стыі 
Яге ло наў ад XV ста год дзя (што не ха рак тэр на бы ло для па пя рэд няй 
ра сій скай гі ста ры яг ра фіч най тра ды цыі і з’яў ля ец ца „на ва цы яй”, за па-
зы ча най з ан г ла моў на га на ра ты ву ХХ ста год дзя ў ра зу мен ні „lon gue 
durée” Но вай гі сто рыі — „the Po lish-Lit hu a nian Com mon we alth”).

Ад нак вы ва ды па ды сер та цы ях не бы лі пе ра не се ны на НГН, тэ-
ма ты ка за ста ла ся не за пат ра ба ва най для су час най ра сій скай агуль на-
дзяр жаў най гі сто рыі і пе ра а сэн са ван ня яе мі ну ла га. Стра ціў ся на ват 
кам па нент знеш няй за ход няй мя жы, бо праб ле ма „ру скіх зя мель” (на-
ват да клад на ак рэс ле ных — „за ход не ру скіх”) і іх пе ра раз мер ка ван не 
па між Маск вой і Віль няй зак лю ча ец ца не ў пы тан ні-ка тэ го рыі „сва-
ёй” і „не сва ёй” гі сто рыі гэ тых тэ ры то рый, а ў не маг чы мас ці там уба-
чыць су час ную гі сто рыю Бе ла ру сі і Ук ра і ны, за мест амор ф ных, але 
пры сут ных Поль ш чы і Літ вы ва ўмоў ным Кі е ве ці Мсціс ла ве.

 49 А. Е. Та ра сов, Ре­ли­ги­оз­ные ас­пек­ты по­ли­ти­ки мо­сков­ских кня­зей во вто­рой по­ло-
ви­не­XV – пер­вой тре­ти­XVI­вв.:­дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., Моск ва 2007.

 50 Р. А. На ли вай ко, Древ­няя Русь и Ве­ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское в­„An­na­les­
Po­lo­niae”­ Яна Длу­го­ша:­ дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Санкт-Пе тер бург 
2007, 437 с.

 51 Д. А. Бес суд нов, Бал­тий­ская по­ли­ти­ка Поль­ши и Лит­вы в се­ре­ди­не­XVI­в.:­
дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., Санкт-Пе тер бург 2018.
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Пры гэ тым мож на паз на чыць ка лек тыў ны пар т рэт спе цы я лі ста кан ца 
ХХ і ХХІ ста год дзя: ат ры маў ба за вую аду ка цыю і прай шоў ас пі ран ту-
ру ў тра ды цый ных уні вер сі тэц кіх цэн т рах Маск вы ці Санкт-Пе цяр бур-
га (за рэд кім вы нят кам); меў ся род на ву ко вых кі раў ні коў вы дат ных спе-
цы я лі стаў па гі сто рыі Ра сіі да дзе на га пе ры я ду, цал кам сфар мі ра ва ных 
асоб яш чэ да 1990-х га доў, а ся род апа нен таў да стат ко ва ак рэс ле нае ко ла 
эк с пер таў па ран няй на ві сты цы, якое прый ш ло ў гі ста рыч ную на ву ку 
ў 1990-2000-я га ды. Хра на ла гіч ны пра ме жак XV — пер шай па ло вы XVI 
ста год дзя для ра сій ска га спе цы я лі ста ў 2000-я га ды вык лі ка ны „ці ка вас-
цю” да ма скоў скіх вой наў і фар ма ван ня Ра сій скай дзяр жа вы ад Іва на ІІІ 
да Іва на IV. На рэш т ках „ва ен най” праб ле ма ты кі маг ла на ра дзіц ца, але 
не ат ры ма ла свай го раз віц ця ў на ву ко вай шко ле „міг ра цый ная” лі тоў-
ска-ма скоў ская праб ле ма ты ка (вык лю чэн нем ба дай што з’яў ля ец ца асо ба 
Ан д рэя Кур б ска га, якая ста ла цэн т раль най у док тар скіх ды сер та цы ях А. 
Фі люш кі на і К. Еру са лім ска га)52. Ад нак ін сты ту а лі за цыя гі сто рыі ВКЛ 
не прай ш ла, на ват ва ўмо вах рэ фар ма ван ня вы шэй шай шко лы Ра сій скай 
Фе дэ ра цыі і з’яў лен ня но вых ка федр па про фі лю рэ гі ё на Ус ход няй Еў ро-
пы. На мар гі нэ се за ста лі ся і XV з XVI ста год дзі, і тэ ры то рыі су час ных 
не за леж ных дзяр жаў — за ход ніх су се дак Ра сій скай Фе дэ ра цыі.

Праб­лем­ныя па­лі­2000-х га­доў.

Ды сер та цый ныя пра ек ты бе зу моў на паў п лы ва лі на фар мі ра ван не 
праб лем на га ко ла, якое зак ра на ец ца ў дас ле да ван нях ра сій скіх спе-
цы я лі стаў па гі сто рыі больш ран ня га ці поз ня га пе ры я даў. Яго скла-
да ю чы мі част ка мі маг лі стаць па раў наў чая гі сто рыя пра цэ саў у куль-
ту ры ў эпо ху Поз ня га Ся рэд ня веч ча ці Рэ не сан су, дас ле да ван не рэ-
лі гій нас ці і кан фес сі я наль най сі ту а цыі, гі сто рыя асоб. Ад нак ся род 
уда лых і па пу ляр ных „ці ка во стак” 2000-х га доў ста но віц ца вы ву чэн-
не па меж ных вой наў у роз ных прык ла дан нях да гі сто рыі Ра сіі.

Вой ны ВКЛ з Вя лі кім Кня ствам Ма скоў скім ста но вяц ца сво е а саб-
лі вай да мі нан тай ВКЛі сты кі ў Ра сій скай Фе дэ ра цыі ХХІ ста год дзя. 
„Ва ен ная праб ле ма ты ка”, якую ў 1990-я і па чат ку 2000-х га доў пра пі-
са лі М. Кром, У. Вол каў, В. Пян ской бы ла пра цяг ну та ў спе цы я лі за ва-

 52 К. Ю. Еру са лим ский, Мо­ско­ви­ты в Поль­ско-Ли­тов­ском го­су­дар­стве вто­рой 
по­ло­ви­ны­XVI­—­на­ча­ла­XVII­в.: дис серт. на со иск. ст. к. ист. н., Моск ва 2011; 
А. И. Фи люш кин, Ан­д­рей Ми­хай­ло­вич Кур­б­ский:­про­со­пог­ра­фи­че­ское ис­­сле-
до­ва­ние и гер­ме­нев­ти­че­ский ком­мен­та­рий к пос­ла­ни­ям Ан­д­рея Кур­б­ско­го 
Ива­ну Гроз­но­му:­дис серт. на со иск. уч. ст. к. ист. н., Санкт-Пе тер бург 2007.

 53 М. М. Кром, Ста­ро­дуб­ская вой­на­1534–1537:­из исто­рии рус­ско-ли­тов­ских 
от­но­ше­ний, Моск ва 2008; В. В. Пен ской, По­лоц­кая вой­на.­ Очер­ки исто-
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ных пра цах са міх аў та раў53, а так са ма ма наг ра фіч ных пра цах Юрыя 
Аляк се е ва54, Аляк сея Ло бі на55.

Дру гім „фрон там” вой наў ВКЛ і Ра сій скай дзяр жа вы ста но віц ца 
Лі вон ская вай на. Ці ка васць да ва ен най гі сто рыі 1560–1580-х га доў 
моц на пе рап ля ла ся з но вай хва ляй вы ву чэн ня між на род ных ад но сін 
у Бал тый скім рэ гі ё не. Тут нель га не ўліч ваць і ўклад А. Фі люш кі на 
і яго пер са наль най на ву ко вай шко лы, якая на ра джа ец ца ў 2010-я га-
ды56, і на ву ко выя ме ра пры ем ствы, якія пра во дзі лі ся на ба зе Санкт-
Пе цяр бур г ска га дзяр жаў на га ўні вер сі тэ та ў дру гой па ло ве 2000-х 
і па чат ку 2010-х га доў з ак цэн там на „бал тый скі свет”57.

Ва ўмо вах пе ра а цэн кі між дзяр жаў най кан ф ран та цыі ў рэ гі ё не ўсё 
час цей уз ні кае па трэ ба ў но вых пра цах па знеш няй па лі ты цы (крым-
скі, ас ман скі, мал даў скі, аў ст рый скі на кі рун кі). Сво е а саб лі вым рэ-
стар там для ра сій скай су час най гі ста ры яг ра фіі ста лі пра цы Ган ны 
Ха раш ке віч58. Яе ма наг ра фіі 1990-х і па чат ку 2000-х га доў вык лі ка-
лі роз ную рэ ак цыю ся род ка лег, але спа ра дзі лі шэ раг дас ле да ван няў 
у сва ім на кі рун ку. Ад нак пры раз г ля дзе тран сеў ра пей скіх ка а лі цый 
фак тыч на згу бі лі ся дас ле да ван ні па рэ гі я наль най дып ла ма тыі, між-
дзяр жаў ных ста сун ках (на пры клад Крым ска га Хан ства і ВКЛ). Ар-
дын ска-ВКЛаў скія па ра ле лі ча сам пра бі ва юц ца ў ма наг ра фі ях Юрыя 
Се ляз нё ва па гі сто рыі ру ска-за ла та ар дын скіх ад но сін, ха ця да дзе ны 
ас пект між на род ных ад но сін з гі сто рыі Ус ход няй Еў ро пы па ля гае 
ў больш ран нім пе ры я дзе ў пра цах аў та ра.

рии рус­ско-ли­тов­ско­го про­ти­во­сто­я­ния вре­мен Ива­на Гроз­но­го.­ 1562-1570, 
Моск ва 2019.

 54 Ю. Г. Алек се ев, По­хо­ды рус­ских войск при Ива­не­III, Санкт-Пе тер бург 2007.
 55 А. Н. Ло бин, Бит­ва под Ор­шей­ 8­ сен­тяб­ря­ 1514­ г., Санкт-Пе тер бург 2011;  

А. Н. Ло бин, М. М. Бен ци а нов, К воп­ро­су о струк­ту­ре рус­ской ар­мии в бит-
ве при Ор­ше, „Stu dia Sla vi ca et Bal ca ni ca Pet ro po li ta na”, 2013, № 2, с. 155-177.

 56 А. И. Фи люш кин, Изоб­ре­тая пер­вую вой­ну Рос­сии и Ев­ро­пы:­ Бал­тий­ские 
вой­ны вто­рой по­ло­ви­ны­XVI­ве­ка гла­за­ми сов­ре­мен­ни­ков и по­том­ков, Санкт-
Пе тер бург 2013; А. И. Фи люш кин, А. В. Кузь мин, Ког­да По­лоцк был рос­сий-
ским:­По­лоц­кая кам­па­ния Ива­на Гроз­но­го­1563-1577 гг., Моск ва 2017; А. И. 
Фи люш кин, Пер­вое про­ти­во­сто­я­ние Рос­сии и Ев­ро­пы, Моск ва 2018.

 57 Бал­тий­ский воп­рос в кон­це XV­—­XVI вв. Сбор­ник на­уч­ных ста­тей, Моск ва 
2010; Суд­ь­бы сла­вян­ства и эхо Грюн­валь­да:­вы­бор пу­ти рус­ски­ми зем­ля­ми  
и на­ро­да­ми Во­сточ­ной Ев­ро­пы в Сред­ние ве­ка и ран­нее Но­вое вре­мя:­(к­600-ле-
тию бит­вы при Грюн­валь­де­/­Тан­нен­бер­ге):­ма­те­ри­а­лы меж­ду­на­род­ной на­уч-
ной кон­фе­рен­ции,­22-24­ок­тяб­ря­2010­г., Санкт-Пе тер бург 2010.

 58 А. Л. Хо рош ке вич, Рус­ское го­су­дар­ство в си­сте­ме меж­ду­на­род­ных от­но-
ше­ний кон­ца­XV — на­ча­ла­XVI­в., Моск ва 1993: яна ж, Русь и Крым:­от со­ю­за  
к про­ти­во­сто­я­нию.­Ко­нец­XV­— на­ча­ло­XVI­вв., Моск ва 2001. 
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„Ва ен ная” праб ле ма зас ціць ін шыя пы тан ні з дру гой па ло вы XV-XVI 
ста год дзяў ва ўза е ма ад но сі нах ВКЛ і ўсход ня га су се да, та кія як міг ра-
цыя па лі тыч най элі ты (дзе ві да воч на вы лу ча ец ца „кур б скі а на”)59, ге не-
а ло гія60, гі сто рыя Пра ва слаў най цар к вы61, кні гад ру ка ван не і пе ра ня сен-
не ін шых да сяг нен няў за ход не еў ра пей скай куль ту ры ў ме жы Ра сій скай 
дзяр жа вы пры пас рэд ні цтве па лі тыч най і ін тэ лек ту аль най эліт ВКЛ.

Што не бы ло на пі са на ра сій скі мі аў та ра мі доб ра кам пен су ец ца за 
кошт вы дан ня па-ру ску ці ў пе ра кла дзе прац бе ла ру скіх дас лед чы каў, 
та кіх як Вік тар Це му шаў (па меж ныя вой ны ВКЛ і Вя лі ка га Кня ства 
Ма скоў ска га ў кан цы XV ста год дзя)62 ці Ан д рэй Януш ке віч (Пер шая 
Лі вон ская вай на 1558-1570 га доў)63. А так са ма ства рэн нем ка лек тыў-
ных пра ек таў, мэ тай якіх з’яў ля ец ца вяр тан не на ра ты ву Ус ход няй Еў-
ро пы, на пі са на га не ра сій скі мі дас лед чы ка мі, у агуль на рэ гі я наль ную 
гі сто рыю64.

На мар­гі­нэ­се.

Па-за ме жы аг ля ду ха це ла ся б вы нес ці дзве праб ле мы, якія не вы-
ра шы лі ся на ват част ко ва ў на ву ко вым і ка ля на ву ко вым на ра ты ве ні 
Ра сій скай Фе дэ ра цыі, ні на ват су час най Бе ла ру сі.

Пер шая з іх — гэ та ды на стыч нае вы мя рэн не гі сто рыі ВКЛ. Спро-
бы пра вя дзен ня па ра ле ляў па між ды на сты яй Яге ло наў і ра сій скі мі 
Ру ры ка ві ча мі пры сут ні ча юць у лі та ра ту ры. Ад нак на ра джэн не гэ та-
га фар ма ту не ме ла пад са бой тры ва лай ба зы дас ле да ван няў: у ХІХ 
ста год дзі не маг чы ма бы ло па раў ноў ваць ма нар шы па тэн цы ял Ра сіі 

 59 А. И. Фи люш кин, Ан­д­рей Ми­хай­ло­вич Кур­б­ский:­Про­со­пог­ра­фи­че­ское ис­­сле-
до­ва­ние и гер­ме­нев­ти­че­ский ком­мен­та­рий к пос­ла­ни­ям Ан­д­рея Кур­б­ско­го 
Ива­ну Гроз­но­му, Санкт-Пе тер бург 2007; К. Ю. Еру са лим ский, На служ­бе ко-
ро­ля и Ре­чи Пос­по­ли­той, Моск ва — Санкт-Пе тер бург 2018; К. Ю. Еру са лим-
ский, Natio­ne­Mos­chus:­иден­тич­ность вы­ход­цев из Рос­сий­ско­го го­су­дар­ства 
в Речи Пос­по­ли­той­XVI­—­на­ча­ла­XVII­в., „Вест ник РГГУ. Исто ри че ские на у-
ки”, 2011, № 14, с. 326-352.

 60 М. Е. Быч ко ва, Рус­ско-ли­тов­ская знать­XV-XVII­вв.:­Источ­ни­ко­ве­де­ние.­Ге-
не­а­ло­гия.­Ге­раль­ди­ка, сост.: О. И. Хо ру жен ко, Р. Б. Ка за ков, Моск ва 2012.

 61 Б. Н. Фло ря, Ис­с­ле­до­ва­ния по исто­рии цер­к­ви:­древ­не­рус­ское и сла­вян­ское 
Сред­не­ве­ков­ье, Моск ва 2007.

 62 В. Н. Те му шев, Го­мель­ская зем­ля в кон­це­XV­—­пер­вой по­ло­ви­не­XVI­в.:­тер-
ри­то­ри­аль­ные тран­с­фор­ма­ции в пог­ра­нич­ном ре­ги­о­не, Моск ва 2009; В. Н.  
ён жв, Пер­вая мо­сков­ско-ли­тов­ская пог­ра­нич­ная вой­на­1486-1494, Моск ва 2013.

 63 А. Н. Януш ке вич, Ли­вон­ская вой­на. Виль­но про­тив Моск­вы:­1558-1570, Моск-
ва 2013.

 64 Al­ba­ Rus­cia:­ Бе­ло­рус­ские зем­ли на пе­рек­рест­ке куль­тур и ци­ви­ли­за­ций­­
(X–XVI­вв.), отв. ред. А. В. Мар ты нюк, Моск ва 2015.
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і ВКЛ (ні Ге ды мі на ві чаў, ні Яге ло наў), у ХХ ста год дзі ў мар к сіс ц кай 
са цы яль на-эка на міч най па ра дыг ме гі сто рыі ма нар хам мес ца не знай-
ш ло ся. У кан цы ХХ ста год дзя па ра ле лі па між гі сто ры я мі Ра сіі і ВКЛ 
у ды на стыч ным вы мя рэн ні пра во дзі лі ся па між Ра ма на вы мі і Яге ло-
на мі. Аў та ра мі ідэі ад зна чаў ся па тэн цы ял юбі лей ных на ву ко вых ме-
ра пры ем стваў, якія б маг лі звяр нуць ува гу на да сяг нен ні куль ту ры 
і эле мен таў дзяр жаў на га бу даў ні цтва на пэў ным эта пе ста наў лен ня 
ма нар хіі ва Ус ход няй Еў ро пе65. Але ка лі для Ра сіі і су час най ра сій-
скай куль ту ры гэ та аз на ча ла алю зіі на ад ра джэн не ім пер скіх тра ды-
цый так са ма і ў гі ста ры яг ра фіі, то для Бе ла ру сі, як і ін шых су час ных 
кра ін рэ гі ё на (Літ вы, Ук ра і ны) гі сто рыя ма нар шай ды на стыі XV-XVI 
ста год дзяў ака за ла ся ба дай што не за пат ра ба ва най.

Дру гая праб ле ма — гэ та па пу ля ры за цыя гі сто рыі ВКЛ у су час най 
ра сій скай ін фар ма цый най пра сто ры. З ад на го бо ку ад бы ва ец ца ства-
рэн не па пу ляр на га ды дак тыч на га пра дук ту. На пры клад, ме дый ны 
пра дукт ін тэр нэт-ака дэ міі „Arza mas”, у тым лі ку і па гі сто рыі ВКЛ 
(https://arza mas.aca de my), дзе зна хо дзяць пры мя нен не ма тэ ры я лы 
з дас ле да ван няў (на пры клад ма тэ ры ял С. Па ле ха ва „Ве ли кое кня же-
ство Ли тов ское и рус ские зем ли”). Фак тыч на та кі па пу ля ры за тар скі 
жанр з’я віў ся за ме най ака дэ міч ных кур саў, якія па він ны бы лі б чы-
тац ца ва ўні вер сі тэ тах.

По руч з па доб ным ды дак тыч ным пра ек там з’яў ля ец ца гі сто ры ка-па-
пу ляр ная лі та ра ту ра па гі сто рыі ВКЛ, мэ тай якой ста но віц ца „ад к рыц-
цё” не вя до май гі сто рыі рэ гі ё на для чы та ча-нес пе цы я лі ста66. Пра цы не 
паз баў ле ны моц най „пат ры я тыч най” скла да ю чай і час цей ак ту а лі зу-
юць жанр „пла чей” па стра ча ных ру скіх зем лях.

Выс­но­вы.­

Пе ры яд Яге ло наў у ВКЛ ад люст ра ва ны ў су час ным НГН Ра сій скай 
Фе дэ ра цыі да стат ко ва сла ба. Гэ та звя за на з да мі на ван нем у гі сто рыі 

 65 Н. Г. Ло бач, Г. Ч. Лянь ке вич, И. В. Су хо вец кий, К проб­ле­ме юби­ле­ев ди­на­стий 
Ягел­ло­нов и Ро­ма­но­вых, [у:] Яге­ло­ны:­ды­на­стыя,­эпо­ха,­спад­чы­на.­Ма­тэ­ры­я-
лы Між­на­род­най на­ву­ко­ва-прак­тыч­най кан­фе­рэн­цыі­(Галь­ша­ны­—­На­ваг­ру-
дак,­8-10­ве­рас­ня­2006­г.), Мінск 2007, с. 21-27.

 66 Н. М. Ива нов, Исто­рия Ли­тов­ско-Рус­ско­го го­су­дар­ства в име­нах и да­тах­
(Дер­жа­ва Ге­ди­ми­но­ви­чей):­ исто­ри­ко-ге­не­а­ло­ги­че­ское ис­с­ле­до­ва­ние-обоб-
ще­ние, кн. 1-2, Санкт-Пе тер бург 2002; Г. Н. Ку дий, Рус­ская Ат­лан­ти­да.­Ве-
ли­кое кня­же­ство Ли­тов­ское,­ Рус­ское и Же­мой­т­ское в исто­рии и рус­ской 
го­су­дар­ствен­но­сти.­Фак­ты,­ми­фы и раз­мыш­ле­ния, Моск ва 2012; А. Б. Ши-
ро ко рад, Русь и Лит­ва.­Рю­ри­ко­ви­чи про­тив Ге­де­ми­но­ви­чей, Моск ва 2004.
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Ра сіі дру гой па ло вы XV — XVI ста год дзя ды скур су цэн т ра лі за цыі 
ра сій скай дзяр жа вы ва кол ма скоў ска га цэн т ра. Зме ны ў ме та да ло гіі 
ў кан цы ХХ і па чат ку ХХІ ста год дзя да зво лі лі ра сій скім дас лед чы кам 
ды стан цы я вац ца ад са цы яль на-эка на міч най праб ле ма ты кі, але не згу-
біць нап ра цоў кі роз ных ін сты ту цый ных школ са цы яль най гі сто рыі (гі-
сто рыі фе а да ліз му) у раз г ля дзе пы тан няў са цы яль на-па лі тыч ных груп 
рэ гі ё на. На ас но ве ана лі зу іх па во дзін ва ўмо вах дзяр жаў на-тэ ры та ры-
яль ных тран с фар ма цый і між дзяр жаў ных кан ф лік таў бы лі зной дзе ны 
і скан ст ру я ва ны на но ва ма гіст раль ныя праб лем ныя па лі — гі сто рыя 
ва ен на га суп раць ста ян ня і міг ра цыя па лі тыч ных эліт ВКЛ і Вя лі ка га 
Кня ства Ма скоў ска га ў кан цы XV і XVI ста год дзя. Пры гэ тым на пе ры-
фе рыі за ста ла ся гі сто рыя Цар к вы (Пра ва слаў най, Ка та ліц кай, спро бы 
ўвя дзен ня цар коў ных уній ва Ус ход няй Еў ро пе ў XV ста год дзі) і раз-
віц ця іе рар хіі на тэ ры то рыі ВКЛ. Ха ця праб ле ма кан фе сій у па пя рэд нія 
і на ступ ныя эпо хі ат ры ма ла свой ім пульс ужо з кан ца 1980-х га доў.

У ра сій скай гі ста ры яг ра фіі ў па чат ку 1990-х і ў 2000-х га дах ад бы-
ла ся пе ра заг руз ка гі сто рыі ВКЛ дру гой па ло вы XV — XVI ста год-
дзяў і пе ра а цэн ка да сяг нен няў гі ста ры яг ра фіі ХІХ ста год дзя. Ад нак 
ва ўмо вах кад ра ва га го ла ду не ад бы ло ся ства рэн ня ін сты ту цый ных 
і пер са наль ных на ву ко вых школ, у 2010-я га ды на зі ра ец ца па воль ная 
стаг на цыя ВКЛі сты кі. Ана ліз на ву ко вай спад чы ны ХІХ і ХХ ста год-
дзяў пры во дзіць да пе ра а сэн са ван ня ро лі дзяр жаў нас ці ВКЛ у НГН 
Ра сій скай Фе дэ ра цыі. З ін ша га бо ку, ра сій ская гі ста ры яг ра фія ХХІ 
ста год дзя пры во дзіць да ка на ні за цыі па ды хо даў ХІХ — па чат ку ХХ 
ста год дзяў да гі сто рыі ВКЛ як XV-XVI ста год дзяў, так і XIII-XIV ды 
XVII ста год дзяў: да за ха ван ня тэр мі на ло гіі ХІХ ста год дзя, ін тэр п рэ-
та цыі па лі тыч най гі сто рыі рэ гі ё на, кан фе сій на-эт ніч на га вы мя рэн ня.

Ад нак па доб ныя выс но вы прак тыч на не бы лі ўва соб ле ны ў ака-
дэ міч ных ды дак тыч ных пра ек тах. Па тэн цы ял жа гі ста рыч на-па пу-
ля ры за тар скіх прац па да ец ца сум ніў ны з вы шы ні ХХІ ста год дзя — 
у су час ных умо вах і ге не раль ных тэн дэн цы ях раз віц ця гі ста рыч най 
на ву кі ва Ус ход няй Еў ро пе, бе лет ры сты ка гі ста рыч на га мі ну ла га 
штур хае да по шу ку „іс нас ці”, што ў леп шым вы пад ку ства рае эфект 
фольк-гі ста ры ( folk-his­to­ry).

Та му на сам рэч НГН аб ВКЛ у Ра сій скай Фе дэ ра цыі лёг ка ўспры мае 
вер сіі гі сто рыі па за ра сій скай част кі Ус ход няй Еў ро пы (на сён ня — гі-
ста рыч ную па ра дыг му ру ска моў най „Гі сто рыі Літ вы” Э. Гу да ві чу са), 
што даз ва ляе за стац ца ў гі ста ры яг ра фіч най тра ды цыі ХІХ — па чат ку 
ХХ ста год дзя, ра зу мен ні „ру ска-лі тоў скай” спад чы ны дзяр жаў нас ці 
ВКЛ.
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Summary
Rus­sian­His­to­riog­rap­hy­in­the­Grand­Du­chy­of­Lit­hu­a­nia­

in­the­Fif­te­enth­and­Six­te­enth­Cen­tu­ry
New works by Rus sian his to rian on the Grand Du chy of Lit hu a nia show the growth of 

in te rest in this to pic in the con tem po ra ry Rus sia. Du ring the So viet pe riod the re se arch was 
con cen t ra ted aro und the is su es of the du chy’s be gin nings and aro und et h nic and so cial is-
su es. The go al was to show that the class le e ched off by Lit hu a nian fe u dal lord was mos t ly 
Rut he nian po pu la tion. The is su es of re li gion we re al so ig no red. At the be gin ning of the 
1990s Rus sian his to rians al so did not wri te abo ut ter ri to rial is su es of the Grand Du chy of 
Lit hu a nia. At the turn of the cen tu ries most of the pa pers pub lis hed in scien ti fic jo ur nal and 
mo nog rap hies we re tre a ted in an in teg ral way. The re se arch now cen t res aro und the po li ti-
cal sys tem of the sta te, its ter ri to rial chan ges and et h nic is su es. The con text of the re la tions 
with the Grand Du chy of Mus co vy.

Ke­y­words: Rus sian his to riog rap hy, the Grand Du chy of Lit hu a nia, the Grand Du chy 
of Mus co vy.

Streszczenie
Ro­syj­ska­his­to­riog­ra­fia­Wiel­kie­go­Księ­stwa­Li­tew­skie­go­XV-XVI­wie­ku

No we pra ce his to ry ków ro syj skich na te mat Wiel kie go Księ stwa Li tew skie go są prze ja-
wem wzros tu za in te re so wa nia te ma tem we współ czes nej Ros ji. W cza sach ra dziec kich ba-
da nia kon cen t ro wa ły się wo kół ge ne zy pań stwa oraz prob le mów et nicz nych i soc jal nych. 
Cho dzi ło o po ka za nie, że kla są wy zy ski wa ną przez fe u da łów li tew skich by ła głów nie lud-
ność ru ska. Ig no ro wa ne by ły tak że spra wy do ty czą ce re li gii. Na po cząt ku lat dzie więć-
dzie sią tych his to riog ra fia ro syj ska po mi ja ła kwes tie te ry to rial ne WKL. Na prze ło mie XX 
i XXI więk szość op ra co wań pub li ko wa nych w cza so pis mach na u ko wych i mo nog ra fiach 
his to rię WKL trak tu je w spo sób in teg ral ny. Przed mio tem ba dań jest sys tem po li tycz ny 
pań stwa, zmia ny te ry to rial ne, kwes tie et nicz ne. Do mi nu ją cy jest rów nież kon tekst sto sun-
ków WKL z Wiel kim Księ stwem Mo skiew skim.

Sło­wa­klu­czo­we: his to riog ra fia ro syj ska, Wiel kie Księ stwo Li tew skie, Wiel kie Księ-
stwo Mo skiew skie.

An­d­rei­Liu­by — dok tor, do cent na Wy dzia le His to rii Ka ted ry His to rii Bia ło ru si Cza sów 
Daw nych i Wie ków Śred nich Bia ło ru skie go Uni wer sy te tu Pań stwo we go w Miń sku. Za-
in te re so wa nia ba daw cze: his to riog ra fia his to rii Wiel kie go Księ stwa Li tew skie go; współ-
czes na his to riog ra fia dy nas tii Ja giel lo nów; kul tu ra po li tycz na Eu ro py Środ ko wo-Wschod-
niej. Au tor po nad stu pub li kac ji.
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Ан­д­рэй­Про­ха­раў
(Мінск)

Па­дзеі­1917-1921­га­доў­і­між­ва­ен­на­га­пе­ры­я­ду
на­ста­рон­ках­бе­ла­ру­скіх­і­поль­скіх­пад­руч­ні­каў

Пе ры яд 1917­1921 га доў шмат у чым з’яў ля ец ца лё са выз на чаль ным 
як  для  бе ла ру ска га,  так  і  поль ска га  на ро даў:  бы лі  ство ра ны  но выя 
на цы я наль ныя дзяр жаў ныя ўтва рэн ні, ад бы ла ся эт ніч ная кан са лі да­
цыя, пас ля ва ен ных кан ф лік таў бы ла ўста ля ва на но вая мя жа. Па да ец­
ца, што гі сто рыя су сед ніх на ро даў па він на быць ад люст ра ва на ўза ем­
на на ста рон ках пад руч ні каў абедз вюх кра ін. А што на са мой спра ве?
Для па раў нан ня бы лі ўзя ты бе ла ру скія і поль скія пад руч ні кі. Бе ла­

ру скія пад руч ні кі па гі сто рыі прад стаў ле ны су час ны мі ва ры ян та мі, 
зац вер джа ны мі Мі ні стэр ствам аду ка цыі і вы да дзе ны мі ў 2012 го дзе1. 
Гэ та пад руч нік па гі сто рыі Бе ла ру сі аў тар ства Яў ге на Но ві ка „Гі­сто-
рыя Бе­ла­ру­сі.­1917-1945.­Ву­чэб­ны да­па­мож­нік для­10­кла­са ўста­ноў 
агуль­най ся­рэд­няй аду­ка­цыі”2  і пад руч нік па су свет най гі сто рыі Ге­
на дзя Кос ма ча, Ула дзі мі ра Ко ша ле ва і Ма ры ны Крас но вай „Су­свет-
ная гі­сто­рыя на­вей­ша­га ча­су.­ 1918-1945.­ Ву­чэб­ны да­па­мож­нік для­
10­кла­са ўста­ноў агуль­най ся­рэд­няй аду­ка­цыі”3. Сю жэ ты па гі сто рыі 
Поль ш чы ад па вед на га ча су раз г ля да юц ца пры вы ву чэн ні як гі сто рыі 
Бе ла ру сі, так і су свет най гі сто рыі. Пры чым ма тэ ры ял не паў та ра ец ца, 
а да паў няе фак ты гі ста рыч на га пра цэ су.
Поль скія  пад руч ні кі  шмат  у  чым  аб ра ны  ад па вед на  маг чы мас­

цям. Гэ та пад руч нік для ся рэд няй шко лы Ста ніс ла ва Ро ша ка, Ан ны 
Лаш ке віч і Ярас ла ва Клач ко ва „Wczo­raj­i­dziś.­Kla­sa­7.­Podręcznik­do­
his­to­rii­szkoły­pod­s­ta­wo­wej”4,  і пад руч ні кі для гім на зій Іа лан ты Бэд­
наж, Маг да ле ны Літ ві нен кі і Ка та жы ны За па лы „His­to­ria.­Podręcznik­
dla­ gim­nazjum”5  і  Ка зі ме жа  Пшы бы ша,  Вой це ха  Ежы  Яку боў ска га 
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і Мар’ ю ша Вла дар чы ка „His­to­ria­dla­gim­naz­ja­lis­tów.­Dzie­je­naj­now­sze.­
Podręcznik.­Kla­sa­III”6.
Вы ву чэн не гі сто рыі ў бе ла ру скіх шко лах ба зу ец ца на асоб ным вы­

ву чэн ні ай чын най і су свет най гі сто рыі. Гэ та дае маг чы масць больш 
уваж лі ва  раз г ле дзець  гі ста рыч ныя  пра цэ сы  па­за  ме жа мі  Бе ла ру сі. 
Та му  звест кі пра поль скую гі сто рыю ў бе­ла­ру­скіх­пад­руч­ні­ках  ад­
нос на шы ро кія, асаб лі ва ў па раў нан ні з ін шы мі кра і на мі рэ гі ё на.
Унут ра на па лі тыч ны стан Поль ш чы раз г ля да ец ца ў пад руч ні ку па 

су свет най  гі сто рыі  ў  па раг ра фе  8:  „Кра і ны  Цэн т раль най  і  Паў д нё­
ва­Ус ход няй Еў ро пы”. У па раг ра фе апіс ва юц ца па дзеі пас ля Пер шай 
су свет най вай ны  і да ец ца па раў наль ная ха рак та ры сты ка ўста ля ваў­
шых ся дзяр жаў ных сі стэм у рэ гі ё не.
У да чы нен ні да Поль ш чы апіс ва ец ца ў са мых агуль ных ры сах пра­

цэс ад наў лен ня дзяр жаў нас ці, пра вя дзен ня дэ ма кра тыч ных рэ форм, 
пры няц це Кан сты ту цыі7. Да лей  у пун к це  „Аў та ры тар ныя дык та ту­
ры” апа вя да ец ца аб уста ля ван ні ва ен ных рэ жы маў у роз ных кра і нах 
рэ гі ё на, у тым лі ку і ў Поль ш чы. Уста ля ван не аў та ры тар ных рэ жы­
маў раз г ля да ец ца як ас ноў ная па лі тыч ная па ра дыг ма ў жыц ці рэ гі ё­
на ў між ва ен ны пе ры яд. Ак цэн ты па гі сто рыі гэ та га пе ры я ду но сяць 
у  пе ра важ най  боль шас ці  не га тыў ную  афар боў ку, што  вель мі  доб ра 
бач на  па  пе ра лі ку  агуль ных  ас ноў ных рыс:  „аб ме жа ван не  па лі тыч­
ных пра воў і сва бод гра ма дзян, па даў лен не рэ ва лю цый на га і дэ мак­
ра тыч на га ру ху, за сіл ле на цы я на лі стыч ных, фа шыс ц кіх і пра фа шыс­
ц кіх ар га ні за цый і пар тый, культ пра ва ды ра­дык та та ра, фар маль нае 
за ха ван не пар ла мен ц кай і шмат пар тый най сі стэ мы”8.
Гі сто рыя Поль ш чы вы сту пае як адзін з ас ноў ных прык ла даў уста­

ля ван ня  аў та ры тар на га  рэ жы му,  пры чым ме на ві та  ў фор ме  вай ско­
ва га  пе ра ва ро ту.  Вы ка ры стоў ва ец ца  вай ско вая  лек сі ка:  „Ар мей скія 
час ці,  вер ныя Ю. Піл суд ска му,  за ня лі Вар ша ву  і  скі ну лі  ўрад”. Па­
вя ліч вае ўра жан не на дру ка ва ны фо таз ды мак ар ты ле рыі,  раз меш ча­
най на Зам ка вай плош чы ў Вар ша ве ў час дзяр жаў на га пе ра ва ро ту9. 
Ме на ві та ў гэ тым па раг ра фе па да ец ца ка рот кі на рыс жыц ця Юзэ фа 
Піл суд ска га10.

 6 K.  Przy bysz,  W.  J.  Ja ku bow ski,  M.  Wło dar czyk, His­to­ria­ dla­ gim­naz­ja­lis­tów.­
Dzie­je­naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa­III, War sza wa 2002.

 7  Г. А. Кос мач, У. С. Ко ша леў, М. А. Крас но ва, Су­свет­ная гі­сто­рыя на­вей­ша­га 
ча­су.­1918-1945.­Ву­чэб­ны да­па­мож­нік для­10­кла­са, с. 53­54.

 8  Там жа, с. 54.
 9  Там жа, с. 54.
 10  Там жа, с. 57.



253

Знеш няя па лі ты ка Поль ш чы ў 1930­я га ды апі са на як спро ба „ба­
лан са ван ня і «роў на га ад да лен ня» ад Гер ма ніі і СССР”, у рам ках якой 
бы лі зак лю ча ны да мо вы аб не на па дзен ні. Дып ла ма тыч ная ба раць ба 
з Гер ма ні яй скон чы ла ся тым, што „поль скія кі ру ю чыя ко лы пра я ві лі 
па лі тыч ную не даль на бач насць пад час ан г ла­фран ка­са вец кіх пе ра га­
во раў вяс ной — ле там 1939 го да, не па га дзіў шы ся пра пус ціць час ці 
Чыр во най Ар міі праз сваю тэ ры то рыю ў вы пад ку ня мец кай аг рэ сіі”11.
Пад руч нік  па  гі сто рыі Бе ла ру сі  для  10­га  кла са  больш пад ра бяз­

на апіс вае ад но сі ны па між бе ла ру скім і поль скім на сель ні цтвам, дае 
выз на чэн ні па лі ты кі Поль ш чы ў ад но сі нах да бе ла ру саў і бе ла ру скіх 
зя мель.
Пры апі сан ні кла са ва га і эт ніч на га скла ду на сель ні цтва на па чат ку 

ХХ ста год дзя на бе ла ру скіх зем лях (у ме жах су час най Рэс пуб лі кі Бе­
ла русь) аў та ры пад к рэс лі ва юць, што „ся род па меш чы каў пе ра ва жа лі 
прад стаў ні кі  ру скай  і  поль скай  на цы я наль нас цей”12.  Гэ та  паў та рае 
тра ды цый ныя для са вец кіх ча соў кла са выя стэ рэ а ты пы.
Асоб ны  па раг раф  пры све ча ны  Бе ла ру сі  ў  поль ска­са вец кай  вай­

не (§ 6: „Бе ла русь у поль ска­са вец кай вай не 1919­1920 гг.”), які тэ ма­
тыч на пра цяг вае і на ступ ны па раг раф пра дру гое аб вяш чэн не ССРБ. 
Ад наў лен не поль скай дзяр жа вы ў лі ста па дзе 1918  го да  тлу ма чыц ца 
„па ра жэн нем у Пер шай су свет най вай не Гер ма ніі  і Аў ст ра­Вен г рыі, 
а так са ма аб вяш чэн нем са вец кай ула дай не сап раў д ны мі ўсіх да га во­
раў цар ска га ўра да на конт лё су трэ ціх кра ін”13. Па лі ты ка ўлад ад ноў­
ле най Поль ш чы ў да чы нен ні бе ла ру скіх зя мель па ка за на як фар маль­
ная зго да на на дан не пра воў на фе дэ ра лі за цыю, ад нак у са праўд нас ці 
курс на ін кар па ра цыю ў склад Дру гой Рэ чы Пас па лі тай14. „Па гро за 
ін тэр вен цыі з бо ку Поль ш чы пры му сі ла” да ства рэн ня Літ Бел15. Гэ­
та ж па гро за абу мо ві ла ўклю чэн не Ві цеб скай, Ма гі лёў скай і Сма лен­
скай гу бер няў у склад Ра сій скай Фе дэ ра цыі16. Ужо ў жніў ні 1919 го да 
тэ ры то рыя Літ Бел бы ла за хоп ле на Поль ш чай17.
Да лей ідзе да стат ко ва пад ра бяз нае апа вя дан не пра ва ен ныя дзе ян­

ні на роз ных эта пах вай ны. Удзя ля ец ца ўва га зва ро ту Ю. Піл суд ска га 

 11 Там жа, с. 56.
 12 Я. К. Но вік, Гі­сто­рыя Бе­ла­ру­сі.­1917-1945.­Ву­чэб­ны да­па­мож­нік для­10­кла­са 

с. 5.
 13 Там жа, с. 32.
 14 Там жа, с. 22.
 15 Там жа, с. 27.
 16 Там жа, с. 29.
 17  Там жа, с. 30.
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«Да жы ха роў бы ло га Вя лі ка га Кня ства Лі тоў ска га» 22 кра са ві ка 1919 
го да, у якім бы ла спро ба раст лу ма чыць кан цэп цыю фе дэ ра лі за цыі18. 
Але на сам рэч быў уста ля ва ны „аку па цый ны рэ жым”. У пад руч ні ку 
дэ та лё ва апі са на жор ст кая і ра баў ні чая па лі ты ка поль скіх улад на тэ­
ры то рыі Бе ла ру сі, за ба ро на на бе ла ру скую куль ту ру. Апі са на і па зі­
цыя Ра ды Бе ла ру скай На род най Рэс пуб лі кі ў да чы нен ні да дзей нас ці 
Піл суд ска га, спро бы да мо віц ца і іх пра вал19. На ту раль на, што ўзнёс­
ла апіс ва ец ца ба раць ба бе ла ру ска га на ро да з „поль скі мі  ін тэр вен та­
мі”, пад к рэс лі ва ец ца ро ля па гад нен ня ка му ні стаў і эсэ раў у гэ тай ба­
раць бе20.
Пры раз г ля дзе пы тан ня „лі ніі Кер за на” да ец ца ацэн ка па зі цыі са­

вец ка га  кі раў ні цтва:  „са вец кае  кі раў ні цтва,  якім  ва ло да ла  ідэя  су­
свет най пра ле тар скай рэ ва лю цыі, пры ня ло ра шэн не аб пе ра ня сен ні 
ба я вых  дзе ян няў  на  за хад  ад  «лі ніі  Кер за на».  Гэ та  бы ла  сур’ ёз ная 
па лі тыч ная  па мыл ка”21.  Ад зна ча ец ца,  што  „ма гут ны  на цы я наль на­
пат ры я тыч ны  ўздым  поль ска га  на ро да  ў  аба ро ну  сва ёй  ра дзі мы  не 
спраў дзіў  раз лі каў Са вец ка га  ўра да  на  пад трым ку Чыр во най Ар міі 
поль скім пра ле та ры я там”22. Асоб ны пункт пры све ча ны сі ту а цыі пад 
час пад пі сан ня Рыж скай мір най да мо вы 1921 го да. Ад зна ча ец ца раў­
нап раўе поль скай і бе ла ру скай мо вы ў Са вец кай Бе ла ру сі23. Вы ні кам 
гра ма дзян скай вай ны ў Ра сіі і поль ска­са вец ка га кан ф лік ту для Бе ла­
ру сі ста ла тое, што „яе за ход няя част ка зна хо дзі ла ся ў скла дзе Поль­
ш чы, ус ход няя — у скла дзе РСФСР, і толь кі шэсць па ве таў Цэн т раль­
най Бе ла ру сі скла да лі тэ ры то рыю ССРБ”24.
На ступ ны вя лі кі раз дзел пад руч ні ка мае наз ву „Бе ла русь ва ўмо­

вах  ста наў лен ня  са вец ка га  са цы я лі стыч на га  гра мад ства.  За ход няя 
Бе ла русь  пад  ула дай Поль ш чы”. Асоб ны па раг раф  (§  18)  пры све ча­
ны  ме на ві та  зем лям  За ход няй  Бе ла ру сі.  Ас ноў ны мі  раз г ля да ны мі 
праб ле ма мі  з’яў ля юц ца:  неп рыз нан не Поль ш чай  За ход няй  Бе ла ру сі 
бе ла ру скі мі зем ля мі, гэ та тэ ры то рыя асэн соў ва ец ца як аг рар ны пры­
да так з па ну ю чым ін ша зем ным ка пі та лам, рас паў сю джан не ўплы ваў 
Ка та ліц кай цар к вы і асад ні каў, ма са вая эміг ра цыя бе ла ру саў, уз дым 
на цы я наль на­выз ва лен чай і пар ты зан скай ба раць бы, дзей насць ка му­

 18  Там жа, с. 33.
 19  Там жа, с. 34.
 20  Там жа, с. 35.
 21 Там жа, с. 38.
 22 Там жа, с. 39.
 23 Там жа, с. 42.
 24 Там жа, с. 40.
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ні стаў і Бе ла ру скай ся лян ска­ра бот ніц кай гра ма ды і рэ прэ сіі су праць 
іх, за ба ро на бе ла ру скіх школ і бе ла ру скай аду ка цыі. Ме на ві та на цы я­
наль на­выз ва лен чы рух з’яў ля ец ца цэн т рам асэн са ван ня па дзей між­
ва ен на га пе ры я ду. Ува га на да ец ца па лі ты цы са на цыі Ю. Піл суд ска га 
пас ля 1926 го да, якая звяз ва ец ца і з „па лі цэй скім тэ ро рам” як част кай 
па цы фі ка цыі. Бе зу моў на, уз гад ва ец ца і ла гер у Бя ро зе­Кар туз скай як 
сім вал няз лом нас ці бе ла ру ска га на ро да. Асоб ны па раг раф пры све ча­
ны раз віц цю бе ла ру скай куль ту ры ў За ход няй Бе ла ру сі25.
Та кім чы нам, мы ба чым да стат ко ва шмат ма тэ ры я лу ў абод вух бе ла­

ру скіх пад руч ні ках. Трэ ба ад ра зу ад зна чыць, што гэ та поў нас цю тра ды­
цый ны тэкст для бе ла ру ска га  ву чэб на га на ра ты ву па ўза е ма ад но сі нах 
Бе ла ру сі з Поль ш чай па між Сус вет ны мі вой на мі. За хоў ва юц ца ста рыя 
па ды хо ды, пры якіх бе ла ру скі пад руч нік па гі сто рыі Бе ла ру сі па дае ад­
но сі ны с поль скай дзяр жа вай у пе ры яд з 1918 па 1939 га ды як гі сто рыю 
суп раць ста ян ня. Толь кі адз на чым, што змен шы ла ся до ля кла са ва га па­
ды хо ду ў сі стэ ме гэ та га суп раць ста ян ня, але па вя лі чы ла ся зна чэн не эт­
ніч на га фак та ру. Бы лую схе му за мя ні ла спро ба про ста га апо ве ду пра ва­
ен ныя дзе ян ні, што знач на спраш чае па лі тыч ную сі ту а цыю ва кол фар­
мі ра ван ня бе ла ру скай дзяр жаў нас ці. Та кім чы нам, ста рая схе ма зма ган­
ня са вец кай ула ды з яе во ра га мі са сту пі ла мес ца зма ган ню бе ла ру ска га 
на ро да з яго во ра га мі, але гэ тыя во ра гі ўсё ад ны і тыя ж.
Тра ды цый на ня ма зве стак пра лёс мяс цо ва га поль ска га на сель ні­

цтва на  тэ ры то рыі Ус ход няй  і Цэн т раль най Бе ла ру сі,  ства рэн не па­
ля ка мі вай ско вых фар мі ра ван няў на тэ ры то рыі Бе ла ру сі, рэ прэ сіі су­
праць па ля каў на са вец кай тэ ры то рыі. Ня ма ўзга дак пра роз ні цу па лі­
ты кі поль скай дзяр жа вы ў да чы нен ні да бе ла ру ска га на сель ні цтва і да 
ор га наў са вец кай ула ды. Гэ та пад к рэс лі вае як бы агуль ную па зі цыю 
на сель ні цтва і са вец кай ула ды. Пры гэ тым дзе ю чы пад ручнік па гі­
сто рыі Бе ла ру сі не ад на ра зо ва па дае дзей насць і па лі ты ку Ра ды БНР 
як част кі бе ла ру ска га на цы я наль на га ру ху.
Як  ас ноў ная  да та  па чат ку  ад наў лен ня  поль скай  дзяр жа вы  ўзя та  

7 лі ста па да 1918 го да, ка лі ў Люб лі не быў ство ра ны Ча со вы На род­
ны ўрад, і ад зна ча ец ца, што ў хут кім ча се ўла да апы ну ла ся ў ру ках 
ка ман ду ю ча га  Поль скім  Ле гі ё нам  Ю.  Піл суд ска га26.  Та кім  чы нам, 
пры мер ка ван не На цы я наль на га  свя та  не за леж нас ці Поль ш чы  да  11 
лі ста па да 1918 го да не ўзгад ва ец ца ўво гу ле.

 25 Там жа, с. 96­107.
 26 Г. А. Кос мач, У. С. Ко ша леў, М. А. Крас но ва, Су­свет­ная гі­сто­рыя на­вей­ша­га 

ча­су.­1918-1945.­Ву­чэб­ны да­па­мож­нік для­10­кла­са, с. 53.



256

Поль­скія­пад­руч­ні­кі  знач на менш ін фар ма тыў ныя ад нос на гі сто­
рыі бе ла ру ска га на ро да і яго дзяр жаў нас ці, што ад па вя дае тра ды цый­
на му на ра ты ву поль скай гі сто рыі. Гі ста рыч ныя па дзеі на бе ла ру скіх 
зем лях увесь час „пад коў д рай” гі сто рыі Са вец кай кра і ны і са ма стой­
на  не  ацэнь ва юц ца  аў та ра мі  поль скіх  пад руч ні каў.  Лю быя  звест кі 
маг чы ма раз г ля даць толь кі як ускос ныя.
Бе ла русь звы чай на на ват не маг чы ма знай с ці на ма пах у пад руч ні­

ках. На пры клад, ка лі паз на ча на Па лес се, ня ма над пі су Бе ла русь ні на 
ма пе Ра сій скай ім пе рыі, ні на ма пе Са вец ка га Са ю за27.
Да рэ чы толь кі адзін пад руч нік для школ 2017 го да — „Wczo raj i dziś. 

Kla sa 7. Pod ręcz nik do his to rii szko ły pod s ta wo wej” — уво гу ле вы ка ры­
стоў вае наз ву „Bia ło ruś” як кра і ны28 і пра па нуе най больш поў ную ін­
фар ма цыю. У ім ужо ба чым на ма пе над піс „Bia ło ruś”29. Ад ной чы над­
піс „Bia ło ru ska SRR” на ма пе з’яў ля ец ца яш чэ ў ад ным пад руч ні ку30.
Бе зу моў на,  ка лі  аб мяр коў ва ем  на яў насць  ці  ад сут насць  тэр мі на 

„Bia ło ruś”, ці прэ зен та цыю „бе ла ру ска га пы тан ня”, ні ко лі не ста вім пад 
сум ніў вы со кі пра фе сі я на лізм пад рых тоў кі ўсіх раз г ля да ных пад руч­
ні каў. Але за ста ец ца фак там, што астат нія вы дан ні ўво гу ле толь кі не­
каль кі ра зоў уз гад ва юць на ват не Бе ла русь як кра і ну, а бе ла ру саў. Пад­
руч нік „His to ria. Pod ręcz nik dla gim na zium” 2007 го да не звяр тае ўва гу 
на  „бе ла ру скае  пы тан не”  уво гу ле  і  на ват  не  дае  па бу до ву Са вец ка га 
Са ю за  з на цы я наль ных рэс пуб лік. Не маг чы ма  „са юз ныя рэс пуб лі кі” 
ўба чыць на ват на ма пе31. Толь кі ў пад руч ні ку „His to ria dla gim naz ja lis­
tów. Dzie je naj now sze. Pod ręcz nik. Kla sa III” да ец ца згад ка пра ства рэн не 
Са вец ка га Са ю за ў 1922 го дзе з шэ ра гу на цы я наль ных рэс пуб лік, ся род 
якіх бы ла і „Bia ło ru ska SRR”32, а на на ступ най ста рон цы на ма пе па да­
ец ца і год яе зас на ван ня — 1919 год33. Але гэ та афор м ле на хут чэй як 
спра вач ны ма тэ ры ял. Та кім чы нам, ня ма ані я кіх зга дак пра ства рэн не 
Бе ла ру скай і Ук ра ін скай са вец кіх рэс пуб лік, якія з’я ві лі ся фор май дзяр­
жаў ных ут ва рэн няў бе ла ру ска га і ўкра ін ска га на ро даў на той мо мант.

 27  K.  Przy bysz,  W.  J.  Ja ku bow ski,  M.  Wło dar czyk, His­to­ria dla gim­naz­ja­listów.­
Dzie­je naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa III, s. 35, 39, 54­55, 94.

 28  S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7,­s. 222, 224.
 29  Там жа, с. 224.
 30  K.  Przy bysz,  W.  J.  Ja ku bow ski,  M.  Wło dar czyk, His­to­ria­ dla­ gim­naz­ja­lis­tów.­

Dzie­je­naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa­III, War sza wa 2002, s. 76.
 31 J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum, Gdy­

nia 2007, s. 83.
 32 K.  Przy bysz,  W.  J.  Ja ku bow ski,  M.  Wło dar czyk, His­to­ria dla gim­naz­ja­listów.­

Dzie­je naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa III, War sza wa 2002, s. 75.
 33  Там жа, с. 76.
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Доб ра  бач на,  што  ёсць  устой лі вая  кан цэп цыя  гі сто рыі  пе ры я ду 
1917­1939 га доў для поль скіх на ву чэн цаў. І ў ёй ёсць не каль кі важ ных 
ін фар ма цый ных адзі нак, звя за ных з бе ла ру са мі, якія ад люст ра ва ны 
ва ўсіх пад руч ні ках.
Пры ства рэн ні поль скай дзяр жаў нас ці на бы вае ак ту аль насць толь кі 

ад на тэ ма, наў п рост звя за ная з на цы я наль ны мі пы тан ня мі пры па бу до­
ве поль скай дзяр жа вы. Аба вяз ко ва раз г ля да юц ца дзве кан цэп цыі, якія 
да ты чы лі ся  вы ра шэн ня  на цы я наль на га  пы тан ня  ў  ад ноў ле най  поль­
скай дзяр жа ве: „ін тэг ра цый ная кан цэп цыя” Ра ма на Дмоў ска га і „фе дэ­
ра цый ная кан цэп цыя” Юзэ фа Піл суд ска га34. Ад зна ча ец ца, што  „lud­
ność li tew ska, bia ło ru ska i uk ra iń ska, któ ra zna laz ła by się na te re nie Pol ski, 
mia ła zos tać pod da na przy mu so wej po lo ni zac ji” пры рэ а лі за цыі „ін тэг ра­
цый най кан цэп цыі” Дмоў ска га35. Да стат ко ва вы раз на выз на ча на і не­
маг чы масць ут ва рэн ня фе дэ ра цыі па ўзо ры Ю. Піл суд ска га36,  але не 
ска за на пра тое, што „кі раў нік дзяр жа вы” не зра біў ні я кіх прак тыч ных 
кро каў па яе ўва саб лен ні ў жыц цё, ак ра мя пра па ган дыс ц кіх за ха даў.
Усе поль скія пад руч ні кі ма юць па раг раф пра зма ган не за ўста ля­

ван не гра ніц, ці асоб на ўсход няй мя жы. Да стат ко ва пад ра бяз на ідзе 
апа вя дан не пра „поль ска­баль ша віц кую вай ну”. Аб’ ек тыў на па да дзе­
на па зі цыя на сель ні цтва Літ вы, Ук ра і ны. Указ ва ец ца на су пра ціў лен­
не поль скім пла нам, на ват пла ну фе дэ ра лі за цыі, і на зма ган не за са ма­
стой ную дзяр жаў насць37. Пры гэ тым, ка лі га вор ка ідзе пра зма ган не 
з поль скі мі вой ска мі, як пры клад па да ец ца Ук ра і на, а пас ля Літ ва38, 
бо гэ та бы ло звя за на з дзей нас цю на цы я наль ных ура даў. Пра па дзеі 
на Бе ла ру сі, якія бы лі не на столь кі маш таб ныя і ад бы ва лі ся ў рэ чыш­
чы „поль ска­баль ша віц кай” вай ны, уво гу ле ня ма зга дак. Ня ма ні сло­
ва  ні  пра шы ро кую пар ты зан скую ба раць бу  бе ла ру ска га  на ро да,  ні 
пра  бе ла ру скі  ўрад  БНР.  У  су час на га  па ля ка  ства ра ец ца  ўра жан не 
ўжо са шко лы, што бе ла ру скае на сель ні цтва з па чат ку ХХ ста год дзя 
не зма га ла ся за са ма стой насць. І ў гэ тым пун к це апа вя дан не поль скіх 

 34 J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum,  s. 50; 
K. Przy bysz, W. J. Ja ku bow ski, M. Wło dar czyk, His­to­ria­dla­gim­naz­ja­lis­tów.­Dzie-
je­naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa­III, s. 91; S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, 
Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 222.

 35 S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 222.
 36 Там жа, с. 222­223.
 37  J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum, s. 52, 

56; J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz­
kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 223.

 38  J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum, s. 52; 
S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 223.
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пад руч ні каў поў нас цю ра зы хо дзіц ца  з  бе ла ру скай  гі ста рыч най  тра­
ды цы яй, у якой ба раць ба з „пан скай Поль ш чай” ме ла і за хоў вае амаль 
эпіч ныя ры сы для іс на ван ня бе ла ру ска га на ро да.
Як вы ра шаль ная па дзея для лё саў Поль ш чы і ўся го рэ гі ё на раз г ля­

да ец ца Рыж ская да мо ва 1921 го да. Га лоў най тэ май, бе зу моў на, з’яў­
ля ец ца пра вя дзен не но вай мя жы. Бе ла русь для поль скіх аў та раў не 
над та  ці ка вая  ў  гэ тым  пра цэ се,  але  не ка то рыя  тэн дэн цыі,  пры чым 
поў нас цю суп раць лег лыя на су час ны мо мант, уба чыць маг чы ма. На­
пры клад, аў та ры ад на го пад руч ні ка ўзгад ва юць пра тое, што мя жа па 
Рыж скай да мо ве прай ш ла „na li nii od Dźwi ny przez Bia ło ruś do Zbru­
cza i Dnies t ru”, ужо ка ры ста ю чы ся су час най тэр мі на ло гі яй39. Але ёсць 
і  ці ка вае  тлу ма чэн не,  ка лі  ад бы ва ец ца  пад ме на  па няц цяў:  „gra ni ca 
mię dzy Pol ską a Ros ją і Uk ra i ną”40 і як бы не бы ло мя жы з Бе ла рус сю. 
Зра зу ме ла, што на пе ра мо вах у Ры зе бы лі прад стаў ле ны Ра сія і Ук ра­
і на, але „ад сут насць мя жы” з Бе ла рус сю на ват на той час мож на раз г­
ля даць як фак тыч ную па мыл ку.
Пад руч нік 2017 го да ўжо ўказ вае на на яў насць скла да най па лі тыч­

най  да мо вы,  якая  знач на  паў п лы ва ла  на  ўнут ры па лі тыч нае  жыц цё 
Поль ш чы. Поль ская дэ ле га цыя на пе ра мо вах не толь кі пры зна ла ўла­
ду баль ша ві коў у Бе ла ру сі і Ук ра і не, але і ад мо ві ла ся ад Мін ска, які 
баль ша ві кі бы лі га то выя пе ра даць Поль ш чы41.
Аба вяз ко вая ўзгад ка амаль ва ўсіх пад руч ні ках пра „li tew sko­bia­

ło ru ską dy wiz ję” ге не ра ла Лю цы я на Жа лі гоў ска га42. Зра зу ме ла, што 
пад к рэс лі ван не  эт ніч на га  скла ду ды ві зіі ме ла доб ра  аб г рун та ва ныя 
пад ста вы яш чэ ў той час, як і за раз.
Істот ная  ін фар ма цыя  ва  ўсіх  пад руч ні ках  па да ец ца  пра  эт ніч ны 

склад на сель ні цтва Дру гой Рэ чы Пас па лі тай. Ме на ві та тут мы ба чым 
важ ныя ацэн кі бе ла ру ска га на сель ні цтва. Най больш агуль ная вер сія 
па да чы ма тэ ры я лу та кая: ва ўсход ніх рэ гі ё нах па­за ме жа мі га ра доў пе­
ра ва жа ла бе ла ру скае і ўкра ін скае на сель ні цтва, а агуль ная коль касць 
бе ла ру ска га на сель ні цтва на 1921 год паз на ча на як 5 пра цэн таў43 ці  

 39  S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 226.
 40    K.  Przy bysz, W.  J.  Ja ku bow ski, M. Wło dar czyk, His­to­ria­ dla­ gim­naz­ja­lis­tów.­

Dzie­je­naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa­III, s. 93.
 41 S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 226.
 42 J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum, s. 56; 

S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 226.
 43 J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum, s. 61.
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6 пра цэн таў44. Адзін з пад руч ні каў больш ува гі звяр тае на па ла жэн не 
на цы я наль ных мен шас цей і на кан фе сій ную сі ту а цыю ў Дру гой Рэ чы 
Пас па лі тай45. Уз гад ва ец ца на ват бе ла ру ская па лі тыч ная пар тыя Гра­
ма да, да якой на ле жа ла ка ля 110 тыс. чле наў і якая аказ ва ла знач ны 
ўплыў на са цы яль ныя  і куль тур ныя струк ту ры46. Прыз на ец ца, што 
ня гле дзя чы  на  па ла жэн ні  Кан сты ту цыі  1921  го да  „w  rze czy wis toś ci 
jed nak, ze wzglę du na brak szcze gó ło wych roz po rzą dzeń, mniej szoś ci nie 
mog ły ko rzys tać z peł ni praw” да 1931 го да47. У 1931 го дзе ад сот ка вая 
коль касць бе ла ру саў ужо вы зна ча ец ца як 3,1%, а не 6% як дзе сяць га­
доў та му48.
Ёсць адзін ка выя ўзгад кі пра бе ла ру скія зем лі, якія но сяць ад мыс­

ло вы, але ці ка вы ха рак тар, звяр та юць ува гу на знач на больш шы ро кія 
пла сты  ін фар ма цыі. Так  ёсць  згад ка пра ўтва рэн не ле там 1917  го да 
1­га Поль ска га  кор пу са  ге не ра ла Юзэ фа Доў бар­Мус ніц ка га  ў Мін­
ску49. Адз на ча на па ра жэн не поль скіх ат ра даў са ма а хо вы ад Чыр во най 
Ар міі нап ры кан цы 1918 го да ў Мін ску і Віль ні50. Мінск уз гад ва ец ца 
як мес ца пра вя дзен ня поль ска­баль ша віц кіх пе ра моў51. Ці ка ва, што 
амаль увесь час га вор ка ідзе ме на ві та пра Мінск.
У вы ні ку мож на кан ста та ваць, што на бор зве стак пра Бе ла русь мае 

да стат ко ва ўста яў шы ся вы гляд. Пе ра ліч ва ец ца не каль кі фак таў, якія 
прад стаў ле ны  ў  боль шай  ці  ў мен шай  пра пор цыі. Ад нак  цэ лас на га 
воб ра за  Бе ла ру сі  ў  пе ры яд  1917­1939  га доў  у  поль скіх  пад руч ні ках 
уво гу ле ня ма. На ват ня ма  згад кі  пра  ства рэн не  дзяр жа вы,  без  ча го 
са му кра і ну не маг чы ма ідэн ты фі ка ваць. І якім чы нам паз ней тлу ма­
чыць  уз нік нен не шмат лі кіх  кра ін  пас ля  рас па ду Са вец ка га  Са ю за? 
Ад сюль на ту раль най для су час на га па ля ка з’яў ля ец ца дум ка, што Бе­
ла русь як кра і на іс нуе толь кі кры ху больш за двац цаць га доў.
Ня ма зга дак пра ба раць бу бе ла ру ска га на ро да не толь кі пад час поль­

ска­са вец кай вай ны, але і ў між ва ен ны пе ры яд ужо ў ме жах са мой Дру­
гой Рэ чы Пас па лі тай. І ні сло ва пра та кое кра наль нае для бе ла ру саў пы­
тан не: пра за ба ро ну ка ры стан ня мо ваю і па лі тыч ныя рэ прэ сіі су праць 
бе ла ру ска га на сель ні цтва ў ме жах Дру гой Рэ чы Пас па лі тай.

 44 K.  Przy bysz,  W.  J.  Ja ku bow ski,  M.  Wło dar czyk, His­to­ria dla gim­naz­ja­listów.­
Dzie­je naj­now­sze.­Podręcznik.­Kla­sa III, s. 93.

 45 Там жа, с. 112­115.
 46  Там жа, с. 114.
 47  Там жа, с. 112.
 48  Там жа, с. 112.
 49  S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 224.
 50  J. Bed narz, M. Lit wi nien ko, K. Za pa ła, His­to­ria.­Podręcznik­dla­gim­naz­jum, s. 53.
 51 S. Ro szak, A. Łasz kie wicz, J. Kłacz kow, Wczo­raj i dziś.­Kla­sa­7, s. 225.
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У  поль скіх  пад руч ні ках  па  гі сто рыі  пра цяг ва ец ца  ста рая,  яш чэ 
з  па чат ку  ХХ  ста год дзя  лі нія  поль скай  па лі ты кі,  якую  так  трап на 
аха рак та ры за ваў пра фе сар Вой цех Сля шынь скі: „W Rze czy pos po li tej 
Pol skiej za naj lep sze roz wią za nie uz na no szyb ką asy mi lac ję mniej szoś ci, 
zwłasz cza tych sło wiań skich. W przy pad ku Bia ło ru si nów w śro do wi skach 
pol skich do mi no wa ło prześ wiad cze nie, że, nie ma jąc sil ne go po czu cia toż­
sa moś ci na ro do wej, nie bę dą oni stwa rzać zbyt nie go opo ru w tym pro ce­
sie”52.
Тым не менш, хо чац ца ве рыць, што зру хі ад бы ва юц ца  і ў са мым 

апош нім поль скім пад руч ні ку для школ ужо вы ка ры стоў ва ец ца наз­
ва Бе ла русь, наз ва су час най, су сед няй дзяр жа вы. У пад руч ні ку ўжо 
бач на  спро ба пра вес ці  ха ця б  і  но вы,  а не  з па чат ку ХХ ста год дзя, 
ана ліз  эт ніч ных  і дзяр жа ваў т ва раль ных пра цэ саў,  якія  су ад но сяц ца 
з су час най па лі тыч най ма пай рэ гі ё на. У най боль шай сту пе ні гэ та ты­
чыц ца Ук ра і ны, але, хо чац ца ве рыць, што бач ны зру хі і ў „бе ла ру скім 
пы тан ні”.
Мо жам ка заць, што як­у­бе­ла­ру­скіх,­так­і­ў­поль­скіх­пад­руч­ні­ках 

за хоў ва юц ца ста рыя стэ рэ а ты пы ад но сін да свай го су сед ня га на ро­
да. Гэ та па бу да ва на на ста рых тра ды цы ях вык ла дан ня гі сто рыі, якія 
фар ма ва лі ся яш чэ ў 20­30­я га ды ХХ ста год дзя.
Бе ла ру скія пад руч ні кі ро бяць ак цэнт на ідэ ях па ла ні за цыі, кла са­

ва га  прыг нё ту  і  ва ен на га  су тык нен ня  з  поль скай  ва ен най дык та ту­
рай. Поль скія ж пад руч ні кі ма лю юць Бе ла русь як не ці ка вую для вы­
ву чэн ня част ку Са вец ка га Са ю за. Як і ра ней у па раў нан ні з Ук ра і най 
і Літ вой,  бе ла ру сы раз г ля да юц ца  як на цыя  з  най мен шым уз роў нем 
са ма свя до мас ці.  Але  не маг чы ма  за бы ваць,  што  ме на ві та  ў  той  час 
бе ла ру сы  ства ры лі  сваю  дзяр жа ву,  пры чым  у  над та  нес п ры яль ных 
умо вах. Бе зу моў на, „пры да па мо зе” і тым не менш мы ка ры ста ем ся 
вы ні кам і за раз53.
Доб ра бач на, што ста рыя кан цэп цыі гі сто рыі як з ад на го, так і з ін­

ша га  бо ку  сфар мі ра ва лі ся  вы ключ на  на  пад мур ку  суп раць ста ян ня. 
Гэ тыя кан цэп цыі фар мі ра ва лі ся яш чэ сто га доў та му і ў та кім ра зе пе­

 52 W.  Śle szyń ski, His­toria­ w­ służbie­ po­li­ty­ki.­ Zmia­ny­ po­li­tycz­ne­ a­ kon­s­t­ru­o­wa­nie­
prze­ka­zu­ his­to­rycz­ne­go­ na­ zie­miach­ białoru­skich­w­XX­ i­ XXI­wie­ku,  Bia łys tok 
2018, s. 388.

 53 Мо жа быць ме на ві та ад маў лен не бе ла ру сам у на цы я наль най са ма свя до мас ці 
ад на з пры чын за ця та га зма ган ня па між на ро да мі. Бе ла ру сы ат ры ма лі сваю 
дзяр жаў насць у фе дэ ра цыі з Ра сі яй (як бы не ад но сіц ца да гэ та га з па зі цый 
су час нас ці), а не ў фе дэ ра цыі з Поль ш чай, якую яна фак тыч на ім і не пра па­
ноў ва ла.
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рад на мі пра цяг ба раць бы ідэ а ло гій та го ча су54. На пры клад, ні вод ны 
бок не хо ча  вы но сіць  звест кі  пра жор ст кую,  рэп рэ сіў ную па лі ты ку 
ў ад но сі нах да на цы я наль ных мен шас цей у сва іх кра і нах у раз г ля да­
ны пе ры яд. Але ідэ а ло гіі та го ча су пры вя лі да доб ра вя до ма га вы ні ку, 
адз на ча на га пра фе са рам Яў ге нам Мі ра но ві чам:  „nie by ło moż li woś ci 
po ro zu mie nia pol sko­bia ło ru skie go”55.
Поў нас цю ад мо віц ца ад ідэй гэ тых ста рых кан цэп цый ні ко лі не бу­

дзе маг чы мас ці. На па чат ку ХХ ста год дзя на цы я наль ная са ма свя до­
масць бе ла ру ска га на ро да фар ма ва ла ся ў ба раць бе ме на ві та з уп лы вам 
поль ска га на цы я на ліз му. Да стат ко ва па гля дзець на шэ раг лі та ра тур­
ных тво раў, якія ста лі кла сі кай бе ла ру скай лі та ра ту ры і поў нас цю, ці 
част ко ва  пры све ча ны  ме на ві та  на цы я наль на­выз ва лен чай  ба раць бе 
бе ла ру ска га на ро да су праць поль скай ула ды, за са ма стой насць бе ла­
ру скай куль ту ры. Мож на ўзга даць верш Яку ба Ко ла са „Бе ла ру ска му 
лю ду” на вы ні кі Рыж скай да мо вы  і яго апо весць „Дрыг ва”,  збор нік 
вер шаў Мак сі ма Тан ка «На эта пах», п’е су Ян кі Ку па лы «Ту тэй шыя» 
і шмат ін шых. Дру гая Рэч Пас па лі тая „dla więk szoś ci Bia ło ru si nów (...) 
by ła kul tu ro wo ob ca”56.
Поль скае гра мад ства так са ма не змо жа ад мо віц ца ад ге ра іч най гі­

сто рыі  пе ры я ду  ад наў лен ня  дзяр жаў нас ці  ў  пер шыя  дзе ся ці год дзі 
ХХ ста год дзя. Пра фе сар Здзіс лаў Він ніц кі доб ра заў ва жыў тое мес ца, 
якое зай ма юць бе ла ру сы ў гэ тай „ге ра іч най” кан цэп цыі поль скай гі­
сто рыі: „Bia ło ru si ni po ja wia ją się na to miast w każ dym pod ręcz ni ku his to­
rii Pol ski w szko łach śred nich do pie ro ja ko mniej szość na ro do wa w II RP, 
w kon tek ś cie ich li czeb noś ci ja ko mniej szoś ci na ro do wej, oraz kon tek ś cie 
kry tycz nej oce ny po li ty ki na ro do woś cio wej ów czes ne go pań stwa pol skie­
go z uw z g lęd nie niem za póź nie nia gos po dar cze go, cy wi li za cyj ne go”57.

 54 Гэ та не бяс печ ная  ідэ а ло гія,  якая  ад ной чы ўжо па ка за ла маг чы мыя вы ні кі: 
„Прэ тэн зіі Са вец кай Ра сіі  і Поль ш чы на  зем лі,  якія бы лі раз меш ча ныя па­
між ру скай і поль скай эт ніч ны мі тэ ры то ры я мі, у тым лі ку і бе ла ру скія, ра бі­
лі поль ска­са вец кую вай ну прак тыч на не паз беж най”. М. Мяз га, Уз­нік­нен­не 
поль­ска-са­вец­кай вай­ны­1919-1920­гг.­і Бе­ла­русь, „Bia ło ru skie Ze szy ty His to­
rycz ne”, 2019, z. 51, s. 57.

 55 E. Mi ro no wicz, Białoru­si­ni­wo­bec­państwa­pol­skie­go­w­la­tach­1918-1925, „Bia ło­
ru skie Ze szy ty His to rycz ne”, 1994, z. 1, s. 28.

 56 Там жа, с. 26.
 57  Z. J. Win nic ki, Białoruś­i­Białoru­si­ni­w­pol­skich­podręczni­kach­szkol­nych­po­zio­mu­

gim­naz­jal­ne­go­i­li­ce­al­ne­go­w­kon­tekście­uwag­o­te­ma­ty­ce­pol­skiej­we­współczes-
nych­podręczni­kach­białoru­skich,  [у:] Бе­ла­ру­ска-поль­скія ад­но­сі­ны:­гі­сто­рыя  
і су­час­насць:­ма­тэ­ры­я­лы Між­на­род­на­га круг­ла­га ста­ла,­Мінск,­30­каст­рыч-
ні­ка­2014­г., Мінск 2015, с. 13.
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Але з ін ша га бо ку трэ ба прыз наць, што ста рыя „ге ра і зу ю чыя” кан­
цэп цыі толь кі для свай го на ро да не ў поў най ме ры ад па вя да юць су­
час на му па лі тыч на му ста ну. За раз ні бе ла ру ска му, ні поль ска му на­
ву чэн цу не маг чы ма склас ці  аб’ ек тыў ную кар ці ну гі сто рыі су сед ніх 
на ро даў пе ры я ду 1917­1939 га доў. Ста рыя кан цэп цыі не да юць маг чы­
мас ці вы хоў ваць уза е ма па ва гу ў ад но сі нах да су се дзяў.
Су час ны  стан  па лі тыч на га  жыц ця  ў  цэн т раль на еў ра пей скім  рэ гі ё­

не па тра буе змя ніць ста рыя па ды хо ды ў ад но сі нах двух на ро даў. І най­
больш ма са вым  ін ст ру мен там з’яў ля юц ца школь ныя пад руч ні кі па  гі­
сто рыі. Ме на ві та яны здоль ны на коль кі маг чы ма ма са ва змя ніць гра мад­
скую дум ку ў гі ста рыч най сфе ры ад ідэй на па ло ву ва ро жых да доб ра су­
сед скіх. Зме на кан цэп цый у школь най аду ка цыі мо жа стаць най больш 
вы раз ным мар ке рам доб ра су сед ска га зблі жэн ня дзвюх кра ін.

Summary
The­Events­of­1917-1921­and­the­In­ter­war­Pe­riod­
in­the­Be­la­ru­sian­and­Po­lish­Scho­ol­han­d­bo­oks­

The pa per  fo cu ses on  the con tent of Be la ru sian and Po lish scho ol han d bo oks on  the 
pe riod from 1917 un til 1939; im por tant for both na tions as the fo un da tions for the new na­
tio nal sta tes of Po les and Be la rus sians we re la id. The com pa ri son pro ves the du ra bi li ty of 
the old ide o lo gi cal con cepts, which lo oks at the ne ig h bo u ring na tion and its his to ry from 
the ne ga ti ve, con f ron ta tio nal per s pec ti ve. The aut hor as cer ta ins that the Po lish han d bo oks 
con ta in no in for ma tion abo ut the for ma tion of the Be la ru sian sta te in the form of the So viet 
Be la ru sian Re pub lic. Whi le, on the ot her hand, the Be la ru sian han d bo oks do not in form 
abo ut  the Po lish  In de pen den ce Day on 11 No vem ber. As a  re sult, ne it her Be la ru sian or 
Po lish scho ol chil d ren get im por tant in for ma tion abo ut the be gin nings of the ne ig h bo ur’s 
sta te. Old con cepts ma ke it im pos sib le to ra i se the new ge ne ra tions in the spi rit of mu tu al 
res pect bet we en the se two na tions.

Ke­y­words: his to ry of Be la rus, his to ry of Po land, „in teg ra tio nal stra te gy”, „fe de ra ti ve 
stra te gy”, Be la ru sian na tio nal li be ra tion mo ve ment, Ri ga tre a ty, Wes tern Be la rus.

Stresz­cze­nie
Wy­da­rze­nia­z­lat­1917-1921­i­ok­re­su­między­wo­jen­ne­go­na­kar­tach­białoru­skich­

i­pol­skich­podręczni­ków
W ar ty ku le au tor po rów nu je treść bia ło ru skich i pol skich pod ręcz ni ków do his to rii obu 

na ro dów w waż nym dla nich ok re sie od 1917 do 1939 ro ku, gdy kła dzio no fun da men ty pod 
no we pań stwa na ro do we Po la ków i Bia ło ru si nów. Po rów na nie świad czy o ży wot noś ci sta­
rych kon cep c ji ide o lo gicz nych, któ re pos t rze ga ją są sied ni na ród i je go his to rię z niep rzy chyl­
ne go, kon f ron ta cyj ne go pun k tu wi dze nia. Au tor kon s ta tu je, że pol skie pod ręcz ni ki wca le nie 
za wie ra ją  in for mac ji o ut wo rze niu pań stwa bia ło ru skie go w for mie  re pub li ki  ra dziec kiej. 
Na to miast pod ręcz ni ki bia ło ru skie nie zwra ca ją uwa gi na Na ro do we Świę to Nie pod leg łoś ci 
Pol ski w dniu 11 lis to pa da. W re zul ta cie ani bia ło rus cy, ani pol s cy ucz nio wie nie ma ją is tot­
nych in for mac ji o po cząt kach współ czes ne go pań stwa są sied nie go na ro du. Sta re kon cep c je 
nie da ją moż li woś ci wy cho wy wa nia w du chu wza jem ne go sza cun ku wo bec są sia dów.

Sło­wa­klu­czo­we: his to ria Bia ło ru si, his to ria Pol ski, „kon cep c ja  in teg ra cyj na”, „kon­
cep c ja  fe de ra cyj na”,  ruch  na ro do wo­wyz wo leń czy  na ro du  bia ło ru skie go,  trak tat  ry ski, 
Za chod nia Bia ło ruś.



263

An­d­rej­Pro­cha­rau  ­  kie row nik Ka ted ry His to rii  Świa ta Sta ro żyt ne go  i Wie ków Śred­
nich Bia ło ru skie go Uni wer sy te tu Pań stwo we go w Miń sku. Kan dy dat na uk his to rycz nych. 
Spec ja lis ta  w  dzie dzi nie  his to rii  re li gii  i  mi to lo gii  po rów naw czej.  Re dak tor  na u ko wy 
i czło nek zes po łów au tor skich przy go to wu ją cych pod ręcz ni ki dla uni wer sy te tów i szkół 
śred nich.
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 1	 Гл.:	Г.	Се	мян	чук,	Ге­не­зіс бе­ла­ру­скіх га­ра­доў у ран­нім ся­рэд­ня­веч­чы­(ІХ-ХІ­ІІ 
стст.),	[у:]	Гі­ста­ры­яг­ра­фія і кры­ні­цы па гі­сто­рыі га­ра­доў і пра­цэ­саў ур­ба­ні-
за­цыі ў Бе­ла­ру­сі:­збор­нік на­ву­ко­вых ар­ты­ку­лаў,	Грод	на	2009,	с.	14-15.

О. Н. Лев ко, Ви­тебск, Минск: Бе ла руская наву ка, 
2010, 335 с.: ил. — (Серия: Древ ней шие го ро да Бе ла­
ру си). Нак лад 400 асобнікаў.

У	на	пі	сан	ні	рэ	цэн	зіі	аль	бо	гі	ста	ры	яг	ра	фіч	на	га	ана	лі	зу	на	на	ву	ко-
выя	гі	ста	рыч	ныя	кні	гі,	на	на	шу	дум	ку,	ня	ма	ча	со	вых	аб	ме	жа	ван	няў.	
Асаб	лі	ва,	ка	лі	кні	га	бы	ла	над	ру	ка	ва	на,	на	яе	час	ад	ча	су	ро	бяць	спа-
сыл	кі	спе	цы	я	лі	сты,	але	на	ву	ко	вай	з’я	вай	яна	не	зра	бі	ла	ся,	аб	мер	ка-
ван	няў	і	ды	ску	сій	не	вык	лі	ка	ла.	Вось	ад	на	з	га	лоў	ных	пры	чын,	ча-
му	мэ	таз	год	на	вяр	тац	ца	да	па	доб	ных	кніг,	бо	яны	на	ват	з	ча	сам	не	
па	кі	да	юць	чы	та	ча	абы	я	ка	вым	—	з	па	зі	тыў	на	га	ці	не	га	тыў	на	га	бо	ку.	
У	гэ	тай	сі	ту	а	цыі	на	ладж	ва	ец	ца	сво	е	а	саб	лі	вае	аб	мер	ка	ван	не,	каб	зра-
зу	мець	сут	насць	на	пі	са	на	га,	пры	няць	яе	аль	бо	ад	кі	нуць.
У	2010	го	дзе	ў	Ін	сты	ту	це	гі	сто	рыі	НАН	Бе	ла	ру	сі	бы	ла	зас	на	ва	на	се-

рыя	„Древ	ней	шие	го	ро	да	Бе	ла	ру	си”.	Гэ	та	вель	мі	доб	рая	іні	цы	я	ты	ва,	
бо	ай	чын	ная	ар	хе	а	ло	гія	ся	рэд	ня	веч	на	га	го	ра	да	мае	амаль	ста	га	до	вую	
тра	ды	цыю1,	а	яе	да	сяг	нен	ні	вя	до	мы	і	вы	ка	ры	стоў	ва	юц	ца	да	лё	ка	па-за	
ме	жа	мі	кра	і	ны.	Рэ	дак	цый	ная	ка	ле	гія	но	вай	се	рыі	ў	той	час	скла	да-
ла	ся	 з	 вась	мі	 асоб:	 га	лоў	ны	 на	ву	ко	вы	 рэ	дак	тар	Аляк	сандр	Ка	ва	ле-
ня	і	ся	мі	вя	до	мых	бе	ла	ру	скіх	ар	хе	о	ла	гаў	—	Воль	гі	Ляў	ко	(на	мес	ні	ка	
га	лоў	на	га	рэ	дак	та	ра),	Эду	ар	да	За	га	руль	ска	га,	Пят	ра	Лы	сен	кі,	Але	га	
Ма	куш	ні	ка	ва,	Іга	ра	Мар	за	лю	ка,	Аляк	сан	д	ра	Мядз	ве	дзе	ва	і	па	мер	ла-
га	ў	са	ка	ві	ку	2018	го	да	Ге	ор	гія	Шты	ха	ва.	На	сён	няш	ні	дзень	на	дру-
ка	ва	ны	тры	кні	гі	но	вай	се	рыі,	пры	све	ча	ныя	Ві	цеб	ску	(2010),	По	лац	ку	
(2012)	і	Друц	ку	(2014).	А	да	лей,	як	га	во	рыц	ца	—	ці	шы	ня...
Ад	ра	зу	 паў	стае	 пы	тан	не	 тэр	мі	на	ла	гіч	на	га	 ха	рак	та	ру.	 Усе	 эты	ма-

ла	гіч	ныя	слоў	ні	кі	ру	скай	мо	вы	па	да	юць	сэнс	сло	ва	„древ	ней	ший”	як	
«до	и	сто	ри	че	ский,	свер	х	д	рев	ний,	очень	ста	рый,	имев	ший	ме	сто	очень	
дав	но»,	 а	 па-бе	ла	ру	ску	 яно	 гу	чыць	 „най	ста	ра	жыт	ней	шы,	 най	ста	ра-
жыт	ны,	са	мы	ста	ра	жыт	ны”.	Маг	чы	ма	рас	п	ра	цоў	ш	чы	кі	се	рыі	аб	ра	лі	
іс	ну	ю	чую	наз	ву	нат	х	ніў	шы	ся	су	мес	най	на	ву	ко	ва-па	пу	ляр	най	бра	шу-
рай	Ге	ор	гія	Шты	ха	ва	і	Пят	ра	Лы	сен	кі	„Древ	ней	шие	го	ро	да	Бе	ло	рус-
сии”,	вы	да	дзе	най	у	1966	го	дзе	і	пры	све	ча	най	ран	няй	гі	сто	рыі	По	лац-
ка,	Ві	цеб	ска,	Мін	ска,	Ту	ра	ва,	Пін	ска,	Грод	на	ў	ІХ-ХІ	ІІ	стст.	А	ў	вы	да-
дзе	ных	трох	кні	гах	ад	най	мен	най	се	рыі,	ар	га	ні	за	ва	най	і	пра	па	на	ва	най	
Ін	сты	ту	там	гі	сто	рыі	НАН	Бе	ла	ру	сі	хра	на	ло	гія	ахоп	лі	вае	пе	ры	яд	ад	
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VI	да	XVIII	стст.	Як	мы	ба	чым,	ака	дэ	міч	ныя	 і	ўні	вер	сі	тэц	кія	на	ву-
коў	цы	 (рэд	ка	ле	гія	 се	рыі)	 пра	па	нуе	 нам	но	вую	 хра	на	ло	гію	 гі	сто	рыі	
Бе	ла	ру	сі	—	ста	ра	жыт	насць	у	нас	ця	пер	ад	пле	мян	ной	эпо	хі	да	кан	ца	
па	дзе	лаў	Рэ	чы	Пас	па	лі	тай,	а	гэ	та	ў	сваю	чар	гу	вя	дзе	да	зме	ны	эты	ма-
ло	гіі	і	се	ман	ты	кі	сло	ва	„ста	ра	жыт	ны”.	Вось	так	ад	ра	зу	пап	ра	ві	лі	і	су-
час	ную	гі	сто	рыю,	і	су	час	ную	лін	г	ві	сты	ку.	Па	да	ец	ца	больш	пра	віль	на	
бы	ло	б	ужыць	у	наз	ве	се	рыі	сло	ва	„древ	ний,	древ	ние”,	а	па-бе	ла	ру	ску	
—	„ста	ра	жыт	ны,	ста	ра	даў	ні,	ста	ра	жыт	ныя,	ста	ра	даў	нія”.	На	ват	ка	лі	
зап	люш	чыць	во	чы	на	ад	но	няп	ра	віль	на	вы	ка	ры	ста	нае	сло	ва	ў	наз	ве	
се	рыі	 „Древ	ней	шие	 го	ро	да	Бе	ла	ру	си”,	 га	лоў	най	 ідэ	яй	па	він	на	бы	ло	
быць	прад	стаў	лен	не	ран	не	ся	рэд	ня	веч	ных	і	ся	рэд	ня	веч	ных	пе	ры	я	даў	
бе	ла	ру	скіх	га	ра	доў,	пры	нам	сі	да	мя	жы	XV-XVI	стст.,	ка	лі	 ін	фар	ма-
цыя	пісь	мо	вых	кры	ніц	для	боль	шас	ці	з	іх	вель	мі	аб	ме	жа	ва	ная,	а	знач-
ную	ро	лю	на	бы	ва	юць	ар	хе	а	ла	гіч	ныя	кры	ні	цы.
Агуль	на	 пры	ня	та,	што	 ар	хе	а	ла	гіч	ныя	 кры	ні	цы	 пры	 вы	ка	ры	стоў-

ван	ні	 ад	па	вед	ных	 ме	та	да	ло	гій	 пе	ра	ста	юць	 быць	 да	па	мож	ны	мі	 для	
гі	ста	рыч	ных	кан	ст	рук	цый,	больш	та	го	яны	ста	но	вяц	ца	да	мі	ну	ю	чы	мі	
для	пэў	ных	хра	на	ла	гіч	ных	пе	ры	я	даў.	Па	пры	чы	не	ма	ла	лі	кас	ці	пісь-
мо	вых	 кры	ніц	 і	 фраг	мен	тар	нас	ці	 іх	 ін	фар	ма	цыі	 праб	ле	ма	 па	чат	каў	
і	пер	шых	пе	ры	я	даў	 іс	на	ван	ня	боль	шас	ці	ран	не	ся	рэд	ня	веч	ных	га	ра-
доў	Цэн	т	раль	най	і	Ус	ход	няй	Еў	ро	пы	ад	да	дзе	на	на	вод	куп	пе	ра	важ	на	
ар	хе	о	ла	гам.	Гэ	та	спра	вяд	лі	ва.	Рай	н	гард	Вен	скус	у	свой	час	вы	зна	чыў	
не	каль	кі	пун	к	таў,	у	якіх	ар	хе	а	ло	гія	здоль	ная	пры	но	сіць	знач	ную	ка-
рысць	гі	сто	ры	ку	(у	пер	шую	чар	гу	ме	ды	е	ві	сту)2:
1.	Ар	хе	а	ло	гія	мо	жа	спры	чы	ніц	ца	да	кан	к	рэ	ты	за	цыі	пэў	ных	агуль-

ных	(„аб	ст	рак	т	ных”)	па	няц	цяў,	які	мі	ка	ры	ста	ец	ца	гі	сто	рык,	на	пры-
клад,	„го	рад”,	„ары	стак	ра	тыя”,	і	даць	уяў	лен	не	аб	ве	лі	чы	ні	да	дзе	най	
з’я	вы.
2.	Мо	жа	пац	вер	дзіць	аль	бо	ад	мо	віць	не	ка	то	рыя	да	ныя	пісь	мо	вых	

кры	ніц,	а	так	са	ма	вык	лі	каць	не	аб	ход	насць	роз	ных	іх	ін	тэр	п	рэ	та	цый.
3.	Мо	жа	спры	яць	вы	ра	шэн	ню	не	ка	то	рых	спрэч	ных	пы	тан	няў,	якія,	

на	пры	клад,	да	ты	чац	ца	ла	ка	лі	за	цыі	зда	рэн	няў	і	на	се	ле	ных	пун	к	таў.
4.	 На	рэш	це,	 мо	жа	 зда	бы	ваць	 ін	фар	ма	цыю	 аб	 спра	вах	 аб	са	лют	на	

не	вя	до	мых	пісь	мо	вым	кры	ні	цам.

 2	 R.Wen	skus,	Ran­d­be­mer­kun­gen­zum­Ver­hal­t­nis­von­His­to­rie­und­Ar­cha­o­lo­gie,­in-
s­be­son­de­re­mit­te­lal­ter­li­cher­Ges­chich­te­und­Mit­te­lal­te­rar­ca­o­lo­gie,	[у:]	Ges­chich-
t­s­wis­sen­s­chaft­ und­ Ar­cha­o­lo­gie.­ Un­ter­su­chun­gen­ zur­ Sied­lungs-,­ Wir­t­s­chafts-­
und­Kir­chen­ges­chich­te,	„Vor	t	räge	und	For	s	chun	gen”,	Sig	ma	rin	gen	1979,	Bd.	22,	
s.	637-657.
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Праў	да,	спа	дзя	ван	ні	на	маг	чы	мас	ці	ар	хе	а	ла	гіч	най	на	ву	кі	па	він	ны	
быць	 стры	ма	ны	мі.	 За	ле	жыць	 гэ	та	 ад	 спе	цы	фіч	нас	ці	 ар	хе	а	ла	гіч	ных	
кры	ніц	і	ме	та	даў,	а	так	са	ма	вя	лі	кай	ін	тэр	п	рэ	та	цый	най	суб’	ек	тыў	нас-
ці	вы	яў	ле	на	га	ма	тэ	ры	я	лу.	Ар	хе	а	ла	гіч	ная	ар	гу	мен	та	цыя	не	ад	каз	вае	
на	фун	да	мен	таль	ныя	пы	тан	ні	 ўрба	ні	сты	кі	—	пры	чы	ны	ўзнік	нен	ня	
га	ра	доў,	эта	пы	жыц	ця	дзей	нас	ці	і	іх	фун	к	цы	я	наль	нае	пры	зна	чэн	не.
Ар	хе	а	ла	гіч	нае	 вы	ву	чэн	не	 ся	рэд	ня	веч	ных	 га	ра	доў	 Бе	ла	ру	сі	 пры-

нес	ла	 знач	ную	 коль	касць	 на	ву	ко	вай	 ін	фар	ма	цыі,	 на	 пад	ста	ве	 якой	
бы	лі	па	стаў	ле	ны	і	вы	ра	ша	лі	ся	шмат	лі	кія	праб	ле	мы	га	рад	ской	гі	сто-
рыі.	У	пер	шую	чар	гу,	гэ	та	пы	тан	ні	ар	хе	а	ла	гіч	на	га	пац	вяр	джэн	ня	кан-
к	рэт	на	га	 раз	мяш	чэн	ня	 га	рад	скіх	 па	се	ліш	чаў,	 вя	до	мых	 з	 ле	та	пі	саў,	
і	по	шук	шля	хоў	іх	уз	нік	нен	ня.	Вы	зна	ча	ла	ся	та	паг	ра	фіч	ная	струк	ту	ра	
і	ха	рак	та	ры	за	ва	лі	ся	асоб	ныя	та	паг	ра	фіч	ныя	част	кі	га	рад	ско	га	пун	к-
та,	асоб	ныя	эле	мен	ты	аба	рон	чай	сі	стэ	мы,	куль	та	вай	 і	свец	кай	ар	хі-
тэк	ту	ры,	жы	лыя	і	гас	па	дар	чыя	бу	дын	кі.	Пра	во	дзі	лі	ся	рэ	кан	ст	рук	цыі	
са	цы	яль	на	га	скла	ду	і	га	лоў	ных	за	нят	каў	на	сель	ні	цтва,	уз	роў	ню	яго	
ма	тэ	ры	яль	най	 і	 ду	хоў	най	 куль	ту	ры,	 рэ	лі	гій	ных	 ве	ра	ван	няў,	 рэ	гі	я-
наль	ных	 і	 між	на	род	ных	 кан	так	таў.	 Ме	на	ві	та	 ар	хе	а	ла	гіч	ныя	 дас	ле-
да	ван	ні	 да	зво	лі	лі	 ў	 свой	 час	 ад	шу	каць	 сля	ды	 ран	не	ся	рэд	ня	веч	ных	
га	ра	доў	у	Дрыс	вя	тах	 (Брас	лаў	скі	ра	ён)3	 і	Да	выд-Га	рад	ку	 (Сто	лін	скі	
ра	ён)4,	 пра	 якія	 маў	чаць	 ле	та	пі	сы	 і	 хро	ні	кі.	 Праў	да,	 пры	 са	праў	ды	
вя	лі	кім	 да	роб	ку	 бе	ла	ру	скіх	 ар	хе	о	ла	гаў	 у	 вы	ву	чэн	ні	 ся	рэд	ня	веч	ных	
га	ра	доў	за	ста	ец	ца	па	чуц	цё	не	за	вер	ша	нас	ці	пра	ек	та:	пы	тан	няў	за	ста-
ец	ца	больш	чым	ад	ка	заў,	уво	гу	ле	гэ	тая	ба	га	тая	ма	за	і	ка	ада	соб	ле	ных	
ка	ва	лач	каў	 не	 склад	ва	ец	ца	 ў	 пры	го	жы	 аб	раз.	 Га	лоў	ныя	 пры	чы	ны	
ба	чац	ца	нам	у	пад	па	рад	ка	ван	ні	бе	ла	ру	скіх	на	ву	коў	цаў	толь	кі	ад	ной	
мар	к	сіс	ц	ка-па	зі	ты	віс	ц	кай	ме	та	да	ло	гіі	ў	пы	тан	нях	ся	рэд	ня	веч	най	гі-
сто	рыі,	 вы	ка	ры	стоў	ван	ні	 ў	 сва	іх	 па	ля	вых	 і	 ін	тэр	п	рэ	та	цый	ных	 дас-
ле	да	ван	нях	 ма	дэ	ляў	 са	вец	кай	 гі	ста	ры	яг	ра	фіі	 і	 ар	хе	а	ло	гіі,	 рас	п	ра-
ца	ва	ных	у	свой	час	у	Маск	ве,	Ле	нін	г	ра	дзе	 і	Кі	е	ве.	Гэ	та	пры	вя	ло	да	
ад	сут	нас	ці	са	ма	стой	на	га	бе	ла	ру	ска	га	ды	скур	су	га	рад	ской	праб	ле	ма-
ты	кі	ся	рэд	ня	веч	на	га	пе	ры	я	ду.	У	па	доб	ным	ды	скур	се	па	він	ны	быць	
улі	ча	ны	фі	зі	ка-ге	аг	ра	фіч	ны	кан	тэкст,	ге	а	па	лі	тыч	ныя	пра	цэ	сы,	эт	на-
куль	тур	ная	сі	ту	а	цыя,	вон	ка	выя	ўплы	вы.
Пер	шай	кні	гай	у	но	вай	се	рыі	з’я	ві	ла	ся	ма	наг	ра	фія	док	та	ра	гі	ста	рыч-

ных	на	вук,	пра	фе	са	ра	Воль	гі	Ляў	ко	„Ви	тебск”.	Праў	да,	ла	гіч	на	бы	ло	

 3	 Г.	 Н.	 Се	мен	чук,	Ран­нес­ред­не­ве­ко­вой ар­хе­о­ло­ги­че­ский ком­п­лекс Дрис­вя­ты,	
„Lie	tu	vos	Ar	che	o	lo	gi	ja”,	Vil	nius	2001,	t.	21,	s.	299-310.

 4	 R.	Ja	ki	mo	wicz,	Da­wid­g­ró­dek,	Pińsk	1939.
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б	рас	па	чаць	се	рыю	з	ма	наг	ра	фіі	пра	най	ста	ра	жыт	ней	шы	бе	ла	ру	скі	го-
рад	—	По	лацк.	Але	гэ	та	не	прын	цы	по	ва.	У	да	дзе	ным	вы	пад	ку	заў	сё	ды	
з’яў	ля	ец	ца	на	дзея	на	но	вы	па	ды	ход	да	вы	дан	ня	ар	хе	а	ла	гіч	на	га	ма	тэ	ры-
я	лу,	ад	па	вед	ны	су	час	на	му	ўзроў	ню	ве	даў	 і	тэх	ніч	ным	маг	чы	мас	цям.	
Сён	ня	так	са	ма	вель	мі	важ	на	па-но	ва	му	чы	таць	і	ана	лі	за	ваць	ін	фар	ма-
цыю	гі	ста	рыч	ных	кры	ніц.	На	ту	раль	на,	што	пер	шы	твор	кож	най	на	ву-
ко	вай	се	рыі	з’яў	ля	ец	ца	ўзо	рам	і	ары	ен	ці	рам	для	на	ступ	ных.	Звы	чай	на	
ў	іх	пра	ма	лёў	ва	ец	ца	струк	ту	ра,	мэ	ты,	за	да	чы,	ме	та	да	ла	гіч	ныя	і	ме	та-
дыч	ныя	пат	ра	ба	ван	ні.	Паг	ля	дзім	ці	ад	па	вя	дае	кні	га	В.	Ляў	ко	ад	па	вед-
на	му	ўзроў	ню,	узо	ру	і	пат	ра	ба	ван	ням	па	доб	ных	вы	дан	няў	і	се	рый.
Рэ	цэн	за	ва	ная	кні	га	скла	да	ец	ца	з	на	ступ	ных	ча	стак:	„Исто	рия	изу-

че	ния	сред	не	ве	ко	во	го	Ви	теб	ска”;	раз	дзел	1:	„Ле	то	пись	древ	них	сло-
ев”;	раз	дзел	2:	 „Тер	ри	то	ри	аль	но-ад	ми	нист	ра	тив	ные	фун	к	ции,	 со	ци-
аль	но-то	пог	ра	фи	че	ская	 и	 ар	хи	тек	тур	но-пла	ни	ро	воч	ная	 струк	ту	ра	
Ви	теб	ска	(IX-XVIII	вв.)”;	раз	дзел	3:	„Ре	мес	лен	ная	и	тор	го	вая	де	я	тель-
ность	го	ро	жан”;	а	так	са	ма	двух	да	дат	каў.	Пер	шы	—	гэ	та	скла	дзе	ны	
Воль	гай	Мядзь	ве	дзе	вай	 пе	ра	лік	 ар	хе	а	ла	гіч	ных	 спра	ваз	дач	 за	 1963-
2007	гг.	па	вы	ні	ках	дас	ле	да	ван	ня	Ві	цеб	ска,	якія	за	хоў	ва	юц	ца	ў	ар	хі-
ве	ар	хе	а	ла	гіч	ных	на	ву	ко	вых	дас	ле	да	ван	няў	Ін	сты	ту	та	гі	сто	рыі	НАН	
Бе	ла	ру	сі,	дру	гі	—	„Ар	хе	а	ла	гіч	ныя	ма	тэ	ры	я	лы	Ві	цеб	ска	га	аб	лас	но	га	
кра	яз	наў	ча	га	му	зея”,	скла	дзе	ная	вя	ду	чым	на	ву	ко	вым	су	пра	цоў	ні	кам	
да	дзе	на	га	му	зея	Н.	Ю.	Шар	коў	скай.	Кні	га	В.	Ляў	ко	ба	га	та	ілюст	ра-
ва	на	пла	на	мі,	ма	люн	ка	мі	стра	тыг	ра	фіі	куль	тур	ных	нап	ла	ста	ван	няў	
і	ар	хе	а	ла	гіч	ных	зна	хо	дак,	а	так	са	ма	ка	ля	ро	вы	мі	фо	таз	дым	ка	мі	адзін-
ка	вых	аб’	ек	таў	ар	хі	тэк	ту	ры	і	най	больш	эск	лю	зіў	ных	зна	хо	дак.
Ужо	 ў	 „Пре	дис	ло	вии”	 да	 кні	гі	 ана	нім	ны	 аў	тар	 агуч	вае	 не	каль	кі	

кан	цэп	ту	аль	ных	 тэ	заў,	 з	 які	мі	 цяж	ка	 па	га	дзіц	ца,	 бо	 яны	 гу	чаць	 як	
ло	зунг	аль	бо	дог	ма:	„Древ	ней	шие	го	ро	да	Во	сточ	ной	Ев	ро	пы	во	мно-
гом	схо	жи	меж	ду	со	бой.	Боль	шин	ство	из	них	вы	рос	ло	на пле мен ной 
ос но ве	[вы	лу	ча	на	мною	—	Г.	С.].	(...)	Во	сточ	нос	ла	вян	ские	тра	ди	ции	
ле	жа	ли	в	ос	но	ве	раз	ви	тия	всех	сфер	жиз	ни	древ	них	го	ро	дов,	нес	мот-
ря	на	по	ли	эт	нич	ный	со	став	на	се	ле	ния”	(с.	8).	Вось	бы	ло	б	доб	ра	да-
ве	дац	ца	пра	 гэ	тыя	„ўсход	нес	ла	вян	скія	 тра	ды	цыі”;	 „Бла	го	да	ря	то	му,	
что	в	Ви	теб	ске	бы	ли	вы	де	ле	ны	ос	нов	ные	приз	на	ки	го	род	ской	ма	те	ри-
аль	ной	куль	ту	ры	XIV-XVIII	вв.,	ста	ла	воз	мож	ной	по	ста	нов	ка	воп	ро	са	
о куль тур ной пре ем ствен но сти дан ной эпо хи с эпо хой Ки ев ской 
Ру си, а так же о ее свя зи с ма те ри аль ной куль ту рой бе ло ру сов, из­
вест ной по эт ног ра фи че ским дан ным XIX в.	[вы	лу	ча	на	мною	—	Г.	
С.]”	(с.	9)5	—	вось	па	пе	ра	ем	нас	ці	і	ўзні	ка	юць	пы	тан	ні:	ка	лі	скон	чы-

 5	 На	мі	свя	до	ма	цы	та	ты	з	кні	гі	па	кі	ну	ты	ў	ары	гі	наль	най	аў	тар	скай	вер	сіі	мо	вы	
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ла	ся	Кі	еў	ская	Русь	у	ХІІ	ці	ХІ	ІІ	ст.;	якую	„ма	тэ	ры	яль	ную	куль	ту	ру	
бе	ла	ру	саў	ХІХ	ст.”	—	га	рад	скую	ці	вя	ско	вую	—	меў	на	ўва	зе	той	жа	
аў	тар?	Адз	на	чым,	нам	бу	дзе	ці	ка	ва	пра	са	чыць	як	аў	тар	кні	гі	Воль	га	
Ляў	ко	рэ	а	лі	за	ва	ла	да	дзе	ныя	вель	мі	сур’	ёз	ныя	па	сту	ла	ты.
Пер	шая	струк	тур	ная	част	ка	кні	гі	В.	Ляў	ко,	пры	све	ча	ная	гі	сто	рыі	

вы	ву	чэн	ня	 ся	рэд	ня	веч	на	га	 Ві	цеб	ска,	 не	 поў	нас	цю	 ад	па	вя	дае	 сва	ёй	
наз	ве.	 Па	 не	вя	до	мых	 пры	чы	нах	 аў	тар	 аб	мі	ну	ла	 ар	хі	тэк	тур	на-ар	хе-
а	ла	гіч	ныя	дас	ле	да	ван	ні	ў	го	ра	дзе,	якія	пра	во	дзі	лі	Алег	Тру	саў,	 Ігар	
Чар	няў	скі,	Ігар	Ціш	кін,	пры	гэ	тым	ін	фар	ма	цыя	пра	іх	ныя	спра	ваз	да-
чы	змеш	ча	на	ў	Да	дат	ку	1.	Не	зной	дзе	чы	тач	так	са	ма	згад	кі	аб	апош-
няй	фун	да	мен	таль	най	пра	цы	Ле	а	ні	да	Ва	сі	лье	ві	ча	Аляк	се	е	ва	«За	пад-
ные	зем	ли	до	мон	голь	ской	Ру	си.	Очер	ки	исто	рии,	ар	хе	о	ло	гии,	куль	ту-
ры»,	вы	да	дзе	най	у	двух	кні	гах	у	2006	г.	Вя	до	мы	ма	скоў	скі	дас	лед	чык	
По	лац	кай	і	Сма	лен	скай	зя	мель	у	да	дзе	най	кні	зе	Ві	цеб	ску	прыс	вя	ціў	
не	ад	ну	ста	рон	ку	 і	вы	ка	заў	шэ	раг	вар	тых	ува	гі	ду	мак	па	пы	тан	нях	
та	паг	ра	фіі,	ар	хі	тэк	ту	ры	і	па	лі	тыч	най	гі	сто	рыі	го	ра	да	ад	па	чат	каў	да	
кан	ца	 ХІ	ІІ	 ст.	 Маг	чы	ма,	 іг	на	ра	ван	не	 да	во	лі	 важ	на	га	 дас	ле	да	ван	ня	
для	ар	хе	а	ло	гіі	 і	гі	сто	рыі	Бе	ла	ру	сі	 (і	Ві	цеб	ска	ў	пры	ват	нас	ці)	вы	клі-
ка	на	 на	ступ	ны	мі	 сло	ва	мі	 Л.	 Аляк	се	е	ва:	 „Нель	зя	 не	 по	жа	леть,	 что,	
по-ви	ди	мо	му,	по	не	ос	ве	дом	лен	но	сти	в	воп	ро	сах	на	уч	ной	эти	ки,	ав-
тор	но	вых	ра	ско	пок	Друц	ка	О.Н.	Лев	ко	соч	ла	до	пу	сти	мым	не	толь	ко	
при	сту	пить	к	ра	скоп	кам	па	мят	ни	ка	 (где	ис	с	ле	до	ва	ния	про	во	ди	лись	
мной	по	стро	гой,	осо	бой	си	сте	ме	в	те	че	ние	де	вя	ти	лет,	и	он	на	хо	дит	ся	
в	ста	дии	пуб	ли	ка	ции),	не	толь	ко	не	сог	ла	со	вав	свои	пред	по	ла	га	е	мые	
ра	бо	ты	с	мо	и	ми,	но	да	же	про	сто	ме	ня	об	этом	не	из	ве	стив.	По	доб	ные	
„пар	ти	зан	ские	 на	ско	ки”,	 ког	да	 ра	бо	ты	 на	чи	на	ют	ся	 вновь	 всле	пую,	
вво	дит	ся	двой	ная	ну	ме	ра	ция	ра	ско	пов,	сло	ев,	на	хо	док,	чер	те	жи	за	ра-
нее	не	сог	ла	су	ют	ся	и	вряд	ли	сво	ди	мы	по	том	(не	го	во	рю	о	вы	во	дах),	
без	мер	но	 вред	ны	 для	 лю	бо	го	 ар	хе	о	ло	ги	че	ско	го	 объ	ек	та,	 тем	 бо	лее	
для	та	ко	го	вы	да	ю	ще	го	ся	па	мят	ни	ка,	ка	ким	яв	ля	ет	ся	древ	ний	бе	ло-
рус	ский	Друцк!”6.
Не	па	лі	чы	ла	па	трэб	ным	В.	Ляў	ко	ў	гі	ста	ры	яг	ра	фіі	па	ве	да	міць	чы-

та	чам	пра	іс	на	ван	не	ма	наг	ра	фіі	Та	ця	ны	Бу	бень	кі	„Сред	не	ве	ко	вой	Ви-
тебск.	По	сад	Ниж	ний	за	мок	(Х	—	пер	вая	по	ло	ви	на	ХIV	ве	ка)”,	вы	да-
дзе	най	у	Ві	цеб	ску	ў	2004	г.	(праў	да,	згад	ва	ец	ца	яна	ў	„Зак	лю	чэн	ні”).	
Так	са	ма	аб	мі	ну	ла	шэ	раг	знач	ных	для	ар	хе	а	ло	гіі	 і	 гі	сто	рыі	Ві	цеб	ска	

—	ру	скай,	каб	ча	сам	па	каз	ваць	сты	лі	сты	ку	на	ра	цыі,	 а	 так	са	ма	каб	паз	бег-
нуць	аб	ві	на	вач	ван	няў	у	свой	бок	па	пры	чы	не	не	дак	лад	нас	ці	цы	та	ван	ня.

 6	 Л.	В.	Алек	се	ев,	За­пад­ные зем­ли до­мон­голь­ской Ру­си.­Очер­ки исто­рии,­ар­хе­о-
ло­гии,­куль­ту­ры,	в	2-х	кни	гах,	Моск	ва	2006,	кн.	1,	с.	142,	сно	ска	22.
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ар	ты	ку	лаў	 Ля	во	на	 Ка	ля	дзін	ска	га:	 „Ле	то	пис	ный	 Вит	беск:	 исто	ки	
и	 ге	не	зис”7,	 „Ак	си	о	мы,	те	о	ре	мы	и	со	физ	мы	в	ин	тер	п	ре	та	ции	Вер	х-
не	го	зам	ка	в	Ви	теб	ске”8,	„Ві	цеб	скі	храм	св.	Мі	ха	і	ла”9.	Спіс	за	моў	ча-
ных	на	ву	ко	вых	прац,	якія	да	ты	чац	ца	ар	хе	а	ло	гіі	і	гі	сто	рыі	Ві	цеб	ска,	
мож	на	пра	цяг	ваць.	Та	кім	чы	нам,	ака	дэ	міч	ны	на	ву	ко	вец	па	каз	вае	нам	
пры	клад	(аль	бо	но	вы	прын	цып)	на	пі	сан	ня	гі	ста	ры	яг	ра	фіч	ных	ана	лі-
заў.	Па	да	ец	ца	толь	кі	тое,	што	па	да	ба	ец	ца,	іг	на	ру	ец	ца	ды	ску	сій	нае,	за	
тое	вы	лу	ча	ец	ца	ўлас	нае.	Коль	касць	па	зі	цый	аў	тар	ства	В.	Ляў	ко	ў	біб-
лі	я	гра	фіі	скла	дае	42	наз	вы.
Аб	са	лют	на	 не	ка	рэк	т	на	 і,	 на	ват	 не	э	тыч	на	 гу	чыць	 сказ	 на	 с.	 18:	

„К	но	вей	шим	пуб	ли	ка	ци	ям	до	ку	мен	тов	по	Ви	теб	ску	от	но	сит	ся	«Су-
деб	ная	кни	га	ви	теб	ско	го	во	е	во	ды»	 за	1533-1540	 гг.,	под	го	тов	лен	ная	
(с	на	уч	ным	ком	мен	та	ри	ем)	и	из	дан	ная	А.	И.	Гру	шей	в	 се	рии	до	ку-
мен	тов	Мет	ри	ки	 ВКЛ”.	 Ад	нак	 кож	ны	 дас	лед	чык,	 які	 зна	ё	мы	 з	 да-
дзен	ным	вы	дан	нем	228	кні	гі	су	до	вых	спраў	Лі	тоў	скай	Мет	ры	кі,	ве-
дае,	што	гэ	та	су	поль	ны	бе	ла	ру	ска-ра	сій	скі	пра	ект	у	рэ	а	лі	за	цыі	яко	га	
ўдзель	ні	ча	лі	 Ге	ор	гі	 Га	лен	чан	ка,	 Аляк	сандр	 Гру	ша,	 Ва	сіль	 Ва	ро	нін	
з	бе	ла	ру	ска	га	бо	ку,	і	Га	на	Ха	раш	ке	віч	з	Інай	Ста	рас	ці	най	з	ра	сій	ска-
га.	І	вы	да	дзе	на	яна	не	ў	Мін	ску,	як	па	дае	ў	спі	се	лі	та	ра	ту	ры	В.	Ляў	ко,	
а	ў	Маск	ве.	Скла	да	ец	ца	ўра	жан	не,	што	праф.	Воль	га	Ляў	ко	не	чы	та	ла	
гэ	тай	кні	гі,	але	па	лі	чы	ла	не	аб	ход	ным	зга	даць	у	гі	ста	ры	яг	ра	фіч	ным	
раз	дзе	ле	і	за	нес	ці	ў	біб	лі	яг	ра	фію.	Пац	вяр	джэн	нем	на	шай	кан	ста	та	цыі	
з’яў	ля	ец	ца	факт,	што	ні	вод	на	га	ра	зу	на	яе	не	бы	ла	зроб	ле	на	спа	сыл	ка	
ў	тэк	с	це	кні	гі.
Рэ	цэн	за	ва	ная	кні	га	В.	Ляў	ко	мае	тры	„ўні	каль	ныя	ры	сы”.	Раз		гле-

дзім	 іх	 пад	ра	бяз	ней.	 Пер	шая	 ры	са	 —	 гэ	та	 дак	лад	ная	 спра	ваз	да	ча	
пра	ве	дзе	ных	ар	хе	а	ла	гіч	ных	ра	ско	пак	і	на	зі	ран	няў	аў	та	ра	рэ	цэн	за	ва-
най	кні	гі	ў	роз	ных	мес	цах	Ві	цеб	ска	за	пе	ры	яд	з	1976	па	2008	гг.	Яе	
за	слу	га	ў	па	ля	вых	дас	ле	да	ван	нях	ста	ра	жыт	на	га	бе	ла	ру	ска	га	го	ра	да	
бяс	с	п	рэч	на	і	вык	лі	кае	па	ва	гу.	Ад	нак	паў	стае	пы	тан	не	ін	тэр	п	рэ	та	цыі	
вы	яў	ле	ных	ма	тэ	ры	я	лаў	і	ўвя	дзен	не	іх	у	шы	ро	кае	на	ву	ко	вае	вы	ка	ры-
стоў	ван	не.	Ат	ры	ма	ла	ся,	што	аў	тар	ста	ран	на	пе	ра	лі	чы	ла	ўсе	ўлас	ныя	
ра	скоп	кі	і	на	зі	ран	ні	за	стра	тыг	ра	фі	яй	і	ма	гут	нас	цю	куль	тур	ных	нап-
ла	ста	ван	няў	больш	як	за	30	га	доў	 (паў	та	ру	ся,	тра	ды	цый	на	пра	іг	на-

 7	 Л.	В.	Ко	ле	дин	ский,	Ле­то­пис­ный Вит­беск:­исто­ки и ге­не­зис,	[у:]	Го­ро­да Вер-
х­ней Ру­си.­Исто­ки и ста­нов­ле­ние,	То	ро	пец	1990,	с.	51-56.

 8	 Л.	В.	Ко	ле	дин	ский,	Ак­си­о­мы,­те­о­ре­мы и со­физ­мы в ин­тер­п­ре­та­ции Вер­х­не-
го зам­ка в Ви­теб­ске,	[у:]	Cas­t­rum,­ur­bis et bel­lum,	Ба	ра	но	ви	чи	2002,	с.	219-231.

 9	 Л.	У.	Ка	ля	дзін	скі,	Ві­цеб­скі храм св.­Мі­ха­і­ла,	„Вес	ці	АН	Бе	ла	ру	сі.	Се	рыя	гра-
мад	скіх	на	вук”,	1995,	№	1,	с.	59-66.
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ра	ваў	шы	ін	фар	ма	цыю	пра	ар	хе	а	ла	гіч	ную	дзей	насць	ка	лег,	на	ват	ка-
лі	 яны	дас	ле	да	ва	лі	 тыя	ж	 са	мыя	 та	паг	ра	фіч	ныя	 част	кі	 го	ра	да),	 але	
пы	тан	ні	хра	на	ло	гіі	нап	ла	ста	ван	няў	і	іх	рас	паў	сю	джа	нас	ці	прад	стаў-
ле	ны	на	час	на	пі	сан	ня	пер	шай	сва	ёй	ма	наг	ра	фіі	 „Ви	тебск	XIV-XIII	
вв.	(Стра	тиг	ра	фия,	хро	но	ло	гия,	со	ци	аль	но-исто	ри	че	ская	то	пог	ра	фия	
и	тех	но	ло	гия	про	из	вод	ства)”	 (Минск	1984).	Та	кім	чы	нам	наг	ру	ваш-
чан	не	што	раз	боль	шай	коль	кас	ці	ар	хе	а	ла	гіч	на	га	ма	тэ	ры	я	лу	зу	сім	не	
пе	рак	ла	да	ец	ца	на	па	ляп	шэн	не	ве	даў	аб	мі	ну	лым	Ві	цеб	ска.	Як	пры-
клад,	 раз	дзел	 1.3.	 „Мик	рох	ро	но	ло	гия	 куль	тур	на	га	 слоя	 ХІV-ХVІ	ІІ	
вв”.	У	ім	раз	г	ля	да	юц	ца	маг	чы	мас	ці	да	та	ван	ня	куль	тур	ных	нап	ла	ста-
ван	няў	на	пад	ста	ве	 ад	нос	ных	да	ты	ро	вак	 зной	дзе	най	каф	лі	 і	 ін	шых	
ке	ра	міч	ных	вы	ра	баў.	Пры	гэ	тым	іс	нуе	да	та	ван	не	куль	тур	ных	на	пла-
ста	ван	няў	 (пры	нам	сі	 Вер	х	ня	га	 зам	ка)	 на	 пад	ста	ве	 дэн	д	рах	ра	на	ла-
гіч	ных	 да	ных	 зроб	ле	ных	 у	 свой	 час	На	тал	ляй	 Ба	ры	саў	най	Чар	ных	
з	 Ін	сты	ту	та	ар	хе	а	ло	гіі	РАН	па	 іні	цы	я	ты	ве	Ле	а	ні	да	Ка	ля	дзін	ска	га10.	
Да	рэ	чы,	пра	гэ	та	В.	Ляў	ко	згад	вае,	але	не	вы	ка	ры	стоў	вае	(с.	16).
Аб	са	лют	на	нез	ра	зу	ме	лыя	ма	ты	вы	аў	та	ра	ад	нос	на	пе	рад	ру	ка	ван	ня	

ў	кні	зе	2010	г.	дзвюх	таб	ліц	з	ма	наг	ра	фіі	1984	го	да	—	№	1:	„Свод	ная	
ха	рак	те	ри	сти	ка	про	тя	жен	но	сти	и	глу	би	ны	ар	хе	о	ло	ги	че	ских	и	ге	о	ло-
ги	че	ских	раз	ре	зов	 в	исто	ри	че	ской	 зо	не	Ви	теб	ска	 (по	дан	ным	1964-
1982	гг.)”	і	№	2:	„Свод	ная	ха	рак	те	ри	сти	ка	стра	тиг	ра	фии	куль	тур	ных	
нап	ла	сто	ва	ний	Ви	теб	ска	XIV–XVIII	 вв.”.	 Пры	 гэ	тым	 дас	лед	чы	ка	мі	
па	зна	ча	ны	толь	кі	Ге	ор	гі	Шты	хаў	 і	Воль	га	Ляў	ко,	а	вы	ні	кі	ра	ско	пак	
Мі	ха	і	ла	Тка	чо	ва	і	Ле	а	ні	да	Ка	ля	дзін	ска	га	на	Вер	х	нім	зам	ку,	а	так	са	ма	
Та	ця	ны	Бу	бень	кі	на	Ніж	нім	зам	ку	Ві	цеб	ска	не	вы	ка	ры	ста	ны.	А	гэ	та	
зна	чыць,	што	вы	ні	кі	ар	хе	а	ла	гіч	ных	дас	ле	да	ван	няў	з	1983	па	2009	гг.	
у	Ві	цеб	ску	на	да	лей	за	ста	юц	ца	па	куль	у	спра	ваз	да	чах	і	за	хоў	ва	юц	ца	
ў	ар	хі	вах,	а	аў	тар	рэ	цэн	за	ва	най	ма	наг	ра	фіі	Воль	га	Ляў	ко	не	знай	ш	ла	
час	 (аль	бо	не	па	лі	чы	ла	па	трэб	ным)	пра	а	на	лі	за	ваць	 іх	 і	прад	ста	віць	
чы	та	чам.
Та	му	сён	ня	спе	цы	я	лі	стам	скла	да	на	да	ве	дац	ца	пра	ак	ту	аль	ную	схе-

му	стра	тыг	ра	фіі	і	хра	на	ло	гіі	куль	тур	ных	нап	ла	ста	ван	няў	го	ра	да.	Тым	
больш,	што	ма	люн	кі	звя	за	ныя	са	стра	тыг	ра	фі	яй	і	та	паг	ра	фія	бес	са-
ром	на	і	без	удак	лад	нен	няў	пе	ра	не	се	ны	ў	кні	гу	2010	го	да	з	усё	той	жа	
ма	наг	ра	фіі	В.	Ляў	ко	з	1984	го	да.	Без	уся	ля	кіх	да	паў	нен	няў	і	змя	нен-

 10	 Ін	фар	ма	цый	пра	дэн	д	рах	ра	на	ла	гіч	ныя	да	ты	са	спі	лаў	драў	ля	ных	кан	ст	рук-
цый	 Вер	х	ня	га	 зам	ка	 Ві	цеб	ска	 з	 на	мі	 па	дзя	ліў	ся	 па	ва	жа	ны	 спа	дар	 Ле	а	нід	
Ка	ля	дзін	скі,	 за	што	 яму	шчы	рае	 дзя	куй.	У	 хут	кім	 ча	се	 вы	ні	кі	 дэн	д	ра	дас-
ле	да	ван	няў	 бу	дуць	 да	ступ	ны	 спе	цы	я	лі	стам	 і	 чы	та	чам	 ў	 но	вай	 ма	наг	ра	фіі	 
Л.	Ка	ля	дзін	ска	га	Вер­х­ний за­мок Ви­теб­ска в IX-XVIII вв.
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няў,	якія	б	уліч	ва	лі	вы	ні	кі	ар	хе	а	ла	гіч	ных	дас	ле	да	ван	няў	Ві	цеб	ска	за	
час	пас	ля	ма	наг	ра	фіі	Воль	гі	Ляў	ко	з	80-х	га	доў	мі	ну	ла	га	ста	год	дзя,	
пе	рад	ру	ка	ва	ны	 ў	 рэ	цэн	за	ва	най	 ма	наг	ра	фіі	 2010	 го	да	 ма	лю	нак	 4	 на	
стар.	119	„Рас	п	ре	де	ле	ние	мощ	но	сти	куль	тур	но	го	слоя	в	исто	ри	че	ской	
зо	не	Ви	теб	ска”.	 Так	са	ма	 ві	да	воч	ным	пад	ма	нам	 з’яў	ля	юц	ца	 под	пі	сы	
пад	не	ка	то	ры	мі	ма	люн	ка	мі	ў	рэ	цэн	за	ва	най	кні	зе.	На	пры	клад,	мал.	1	
на	ста	рон	цы	117	кні	гі	2010	г.	пад	пі	са	ны	„Ук	реп	лен	ные	ча	сти	Ви	теб	ска	
XVII	в.	и	зо	ны	ар	хе	о	ло	ги	че	ских	ис	с	ле	до	ва	ний	1964-2004	гг.”,	а	на	са-
мой	спра	ве	гэ	та	да	клад	ны	ма	лю	нак	19.2	на	ста	рон	цы	31	кні	гі	1984	г.,	
у	якой	ён	пад	пі	са	ны	„Зо	ны	ар	хе	о	ло	ги	че	ских	ра	ско	пок	и	наб	лю	де	ний”.
На	рэш	це	яш	чэ	ад	но	важ	нае	пы	тан	не:	а	якая	агуль	ная	плош	ча	вы-

ву	ча	ная	ста	цы	я	нар	ны	мі	дас	ле	да	ван	ня	мі	(ра	ско	пы	і	шур	фы)	і	ар	хе	а-
ла	гіч	ны	мі	на	зі	ран	ня	мі	 за	 куль	тур	ны	мі	нап	ла	ста	ван	ня	мі	 ў	Ві	цеб	ску	
за	час	ад	1963	да	2008	г.?	Бо	са	слоў	на	пі	са	ных	Воль	гай	Ляў	ко	неш	та	
зра	зу	мець	 да	во	лі	 скла	да	на:	 „Об	щая	 пло	щадь	 ста	ци	о	нар	ных	 ра	ско-
пок,	про	ве	ден	ных	на	тер	ри	то	рии	Ви	теб	ска	с	1963	по	2008	г.,	со	став-
ля	ет	бо	лее	15	000	м2.	И	толь	ко	за	пос	лед	ние	10	лет	ар	хе	о	ло	ги	че	ски	ми	
наб	лю	де	ни	я	ми	и	шур	фов	кой	ох	ва	че	на	при	мер	но	та	кая	же	пло	щадь”	 
(с.		17).
Дру	гая	 ры	са,	 най	больш	 ша	ку	ю	чая.	 Част	ко	ва	 пер	шы	 і	 поў	нас	цю	

дру	гі	і	трэ	ці	раз	дзе	лы	кні	гі	2010	го	да	„Ві	цебск”	гэ	та	да	клад	ны	пе	ра-
нос	па	пя	рэд	ніх	тэк	стаў	Воль	гі	Ляў	ко	з	ма	наг	ра	фій	„Ви	тебск	XIV-XIII	
вв.	(Стра	тиг	ра	фия,	хро	но	ло	гия,	со	ци	аль	но-исто	ри	че	ская	то	пог	ра	фия	
и	тех	но	ло	гия	про	из	вод	ства)”	(Минск,	1984),	„Сред	не	ве	ко	вое	гон	чар-
ство	 се	ве	ро-во	сточ	ной	 Бе	ло	рус	сии”	 (Минск,	 1992),	 „Сред	не	ве	ко	вые	
тер	ри	то	ри	аль	но-ад	ми	нист	ра	тив	ные	 цен	т	ры	 се	ве	ро-во	сточ	ной	 Бе	ла-
ру	си:	фор	ми	ро	ва	ние	и	раз	ви	тие”	(Минск,	2004)	і	на	ву	ко	вых	бра	шур	
„Ви	теб	ские	 из	раз	цы	XIV-XVIII	 вв.”	 (Минск	 1981),	 „Тор	го	вые	 свя	зи	
Ви	теб	ска	в	X-XVIII	вв.”	 (Минск	1989).	Пры	гэ	тым	на	ва	цы	яй	аў	та	ра	
Воль	гі	Ляў	ко	з’яў	ля	ец	ца	„шу	лер	скае”	пе	ра	меш	ван	не	па	пя	рэд	ніх	тэк-
стаў	 па	між	 са	бою	 і	 ад	па	вед	на	 пра	па	на	ва	на	му	 зме	сту	 рэ	цэн	за	ва	най	
ма	наг	ра	фіі.	Дзе	ля	аш	чад	нас	ці	тэк	сту	рэ	цэн	зіі	на	ін	шыя	важ	ныя	заў-
ва	гі	пра	і	люст	ру	ем	на	шы	на	зі	ран	ні	дзвю	ма	таб	лі	ца	мі.



272

Таб лі ца 1.
Па раў нан не тэк сту ма наг ра фіі Воль гі Ляў ко „Ві цебск” (Мінск, 

2010) з яе ма наг ра фі яй „Ви тебск XIV­XIII вв. (Стра тиг ра фия, хро­
но ло гия, со ци аль но­исто ри че ская то пог ра фия и тех но ло гия про­
из вод ства)” (Минск, 1984)

Ляў	ко,	2010 Ляў	ко,	1984
С.	21-32.	Уступ	ны	аб	зац	да	раз-
дзе	ла	1:	„Об	щие	стра	тиг	ра	фи	че-
ские	дан	ные	(ар	хе	о	ло	ги	че	ские	
ис	с	ле	до	ва	ния	1964-1982	гг.)”;	

пад	раз	дзел	1.1:	„Ха	рак	те	ри	сти	ка	
куль	тур	но	го	слоя	и	древ	ний	ре-

льеф”.

С.	30-42.	Толь	кі	ў	ары	гі	на	ле	пад-
раз	дзел	на	зы	ва	ец	ца:	„Стра	ти-

гра	фи	че	ские	дан	ные”

С.	32-41.	Пад	раз	дзел	1.2:	„Вы	де-
ле	ние	ве	ще	ствен	ных	ком	п	лек	сов	

XIV-XVIII	вв.”

С.	42-56,	63-67.	Толь	кі	ў	ары	гі-
на	ле	пад	раз	дзел	на	зы	ва	ец	ца:	

„Ха	рак	те	ри	сти	ка	ве	ще	ствен	ных	
ком	п	лек	сов”

С.	41-47.	Пад	раз	дзел	1.3:	„Мик-
рох	ро	но	ло	гия	куль	тур	но	го	слоя	

XIV-XVIII	вв.”

С.	67-72.

С.	177-181.	Пад	раз	дзел	7.1:	
„Сред	не	ве	ко	вые	пла	ны	и	„Смет-
ные	кни	ги”	как	исто	ри	че	ские	

источ	ни	ки”.

С.	73-74,	76-77.

С.	195-202.	Пад	раз	дзел	7.6:	„Ма	те-
ри	а	лы	го	род	ской	заст	рой	ки”.

С.	20,	23-30.

С.	223-224.	Пад	раз	дзел	9:	„Ви	ды	
и	ор	га	ни	за	ция	ре	мес	ла”.

С.	90-91.

С.	234-235.	Пад	раз	дзел	10.1:	
„Же	ле	зо	об	ра	бот	ка”.

С.	92-94.

С.	236-240.	Пад	раз	дзел	10.2:	„Ко-
же	вен	но-обув	ное	ре	мес	ло”.

С.	97-101.

С.	237.	Таб	ли	ца	4. С.	106.	Таб	ли	ца	8.
С.	 241-243.	 Уступ	ны	 аб	зац	 да	 раз-
дзе	ла	 11:	 „Тех	но	ло	гия	 гон	чар	но	го	
ре	мес	ла	 и	 раз	но	вид	но	сти	 бы	то	вой	
ке	ра	ми	ки”,	пад	раз	дзел	11.1:	„Гли	ня-
ная	по	су	да	и	бы	то	вые	пред	ме	ты”.

С.	94-95.
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Таб лі ца 2.
Па раў нан не тэк сту ма наг ра фіі Воль гі Ляў ко „Витебск” (Мінск, 

2010) з яе ма наг ра фі яй „Сред не ве ко вые тер ри то ри аль но­ад ми­
нист ра тив ные цен т ры се ве ро­во сточ ной Бе ла ру си: фор ми ро ва­
ние и раз ви тие” (Минск, 2004)

Ляў	ко,	2010 Ляў	ко,	2004
С.	171.	Дру	гі	аб	зац	зні	зу. С.	40.
С.	172.	Дру	гі	аб	зац	звер	ху. С.	41.
С.	 172-174.	 Пад	раз	дзел	 6.2:	 „Ви-
тебск	—	во	лост	ной	центр”.

С.	47-48;	50-51.

С.	 174-176.	 Пад	раз	дзел	 6.3	 „Ви-
тебск	—	центр	удель	но	го	кня	же-
ства”.

С.	66-68;	83-84.

С.	 181-183.	 Пад	раз	дзел	 7.2:	 „Со-
ци	аль	но-то	пог	ра	фи	че	ское	и	пла-
ни	ро	воч	ное	 раз	ви	тие	 зам	ко	вой	
ча	сти	го	ро	да	в	XIV-XVII	вв.”

С.	99;	102.

С.	 183-186.	 Пад	раз	дзел	 7.3:	 „Со-
ци	аль	но-то	пог	ра	фи	че	ская	и	пла-
ни	ро	воч	ная	струк	ту	ра	ви	теб	ских	
сло	бод	(по	са	дов)	в	XIV-XVII	вв.”

С.	100-102.

С.	203-207.	Пад	раз	дзел	8.1:	„Цер-
ков	ное	зем	лев	ла	де	ние”.

С.	146-149.

С.	 208-209.	 Пад	раз	дзел	 8.2:	 „Из	
исто	рии	 Ус	пен	ско	го	 ка	фед	раль-
но	го	са	бо	ра”.

С.	154-156.

С.	209-210.	Пад	раз	дзел	8.3:	„Изу-
че	ние	Воск	ре	сен	ской	цер	к	ви”.

С.	156.

С.	210-213.	Пад	раз	дзел	8.4:	„Свя-
то	ду	хов	ский	 ба	зи	ли	ан	ский	 мо-
на	стырь”.

С.	156-159.

С.	218-222.	Пад	раз	дзел	8.6:	 „Ар-
хе	о	ло	ги	че	ские	 сле	ды	 сред	не	ве-
ко	вых	хра	мов	и	клад	бищ”.

С.	172,	174-177,	178-179.

С.	224-226.	Пад	раз	дзел	„Ре	мес	ло	
в	XII-XVI	вв.”

С.	120-122.
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С.	 226-233.	 Пад	раз	дзел	 „Струк-
ту	ра	и	ор	га	ни	за	ция	ре	мес	лен	ной	
де	я	тель	но	сти	 во	 вто	рой	 по	ло	ви-
не	XVI-XVIII	вв.”

С.	123-131.

Да	вы	шэй	прад	стаў	ле	на	га	ў	таб	лі	цах	да	да	дзім,	што	раз	дзел	11	„Тех-
но	ло	гия	 гон	чар	но	го	 ре	мес	ла	 и	 раз	но	вид	но	сти	 бы	то	вой	 ке	ра	ми	ки”	 
(с.	241-251)	гэ	та	част	ко	ва	пе	ра	не	се	ны	тэкст	з	ма	наг	ра	фіі	Воль	гі	Ляў	ко	
„Ви	тебск	XIV-XIII	 вв.	 (Стра	тиг	ра	фия,	 хро	но	ло	гия,	 со	ци	аль	но-исто-
ри	че	ская	 то	пог	ра	фия	 и	 тех	но	ло	гия	 про	из	вод	ства)”	 (Минск,	 1984)”	
і	 да	поў	не	ны	 з	 яе	 ма	наг	ра	фіі	 „Сред	не	ве	ко	вое	 гон	чар	ство	 се	ве	ро-во-
сточ	ной	Бе	ло	рус	сии”	(Минск,	1992).	А	раз	дзел	12	„Из	раз	цы	XIV	—	
на	ча	ла	XIX	вв.”	(с.	252-266)	гэ	та	да	клад	на	пе	ра	пі	са	ны	тэкст,	на	ту	раль-
на	з	няз	нач	ны	мі	ска	ра	чэн	ня	мі,	не	вя	ліч	кай	кні	гі	Воль	гі	Ляў	ко	„Ви	теб-
ские	из	раз	цы	XIV-XVIII	вв.”	(Минск,	1981).	На	шы	на	зі	ран	ні	яск	ра	ва	
пац	вяр	джа	юць	спа	сыл	кі	на	пра	цы	спе	цы	я	лі	стаў.	У	тэк	с	це	кні	гі	з	2010	
го	да	 „Ви	тебск”	 вы	 не	 суст	рэ	не	це	 ні	вод	най	 біб	лі	яг	ра	фіч	най	 па	зі	цыі	
паз	ней	за	60-70-я	га	ды	мі	ну	ла	га	ста	год	дзя,	ча	су,	ка	лі	збі	раў	ся	ма	тэ-
ры	ял	і	пі	са	ла	ся	кні	га	В.	Ляў	ко	пра	ві	цеб	скую	каф	лю.	Раз	дзел	13	„Ви-
тебск	—	центр	тор	гов	ли	в	Под	вин	ском	ре	ги	о	не”	 (с.	267-280)	уяў	ляе	
са	бою	да	клад	ны	тэкст	у	ска	ро	ча	ным	выг	ля	дзе	чар	го	вай	ра	ней	шай	не-
вя	ліч	кай	кні	гі	Воль	гі	Ляў	ко	„Тор	го	вые	свя	зи	Ви	теб	ска	в	X-XVIII	вв.”	
(Минск,	1989).
Бу	дзем	 спра	вяд	лі	вы	мі	 і	 адз	на	чым,	 што	 зрэд	ку	 В.	 Ляў	ко	 ўно	сі	ла	

зме	ны	ў	па	пя	рэд	нія	 тэк	сты.	Але	час	цей	 за	ўсё	 ат	рым	лі	ва	ла	ся	 яш	чэ	
боль	шая	блы	та	ні	на.	На	стар.	172	аб	зац	„Ана	ли	зи	руя	де	я	тель	ность	ки-
ев	ской	кня	ги	ни	Оль	ги,	нап	рав	лен	ную	на	даль	ней	шее	уп	роч	не	ние	го-
су	дар	ствен	ной	 вла	сти...”	 паў	та	рае	 тэкст	 з	ма	наг	ра	фіі	 2004	 г.	 (с.	 47).	
Толь	кі	роз	ні	ца	ў	тым,	што	ў	2004	г.	да	дзе	ная	дум	ка	скон	ч	ва	ец	ца	спа-
сыл	кай	на	ра	сей	ска	га	на	ву	коў	ца	Ула	дзі	мі	ра	Ка	нец	ка	га11,	 а	ў	2010	г.	
спа	сыл	ка	ад	сут	ні	чае.	Па	доб	ны	пры	ём	В.	Ляў	ко	паў	та	ра	ец	ца	не	ад	ной-
чы	ў	ма	наг	ра	фіі	2010	г.	На	стар.	185-186,	як	мы	па	ка	за	лі	ў	таб	лі	цы	2,	
пе	рад	ру	ка	ва	ны	 тэкст	 з	 ма	наг	ра	фіі	 2004	 г.	 з	 не	вя	ліч	кі	мі	 сты	лі	стыч-
ны	мі	зме	на	мі,	якія	не	паў	п	лы	ва	лі	на	сут	насць.	Ад	нак	Ляў	ко	ў	да	дзе-
ным	 вы	пад	ку	 да	зво	лі	ла	 са	бе	 і	 ра	ды	каль	ныя	 зме	ны	 ад	нос	на	 тэк	сту	
2004	г.	У	рэ	цэн	за	ва	най	кні	зе	рап	там	зні	кае	ін	фар	ма	цыя	аб	вы	яў	лен	ні	

 11	 В.	Я.	Ко	нец	кий,	Со­ци­аль­ная­ор­га­ни­за­ция­на­се­ле­ния­При­иль­ме­нья­и­фор­ми­ро-
ва­ние­ко­рен­ной­тер­ри­то­рии­Нов­го­род­ской­зем­ли­в­кон­це­І­­тыс.­н.э.,	[у:]	Нов-
го­род­и­Нов­го­род­ская­зем­ля.­Исто­рия­и­ар­хе­о­ло­гия,	Нов	го	род	1995,	вып.	9,	
с.	39.
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ў	1999	г.	ві	цеб	скім	ар	хе	о	ла	гам	Іга	рам	Ціш	кі	ным	рэш	т	каў	Срэ	цен	скай	
цар	к	вы,	па	бу	да	ва	най	на	мя	жы	XVI-XVII	стст.	на	тэ	ры	то	рыі	Задз	він-
скай	сла	ба	ды12	(Лев	ко,	2004,	с.	101-102).	Чым	вы	клі	ка	на	па	доб	ная	зме-
на	ў	тэк	с	це	на	ву	ко	ва	не	аб	г	рун	тоў	ва	ец	ца.
На	стар.	203-204	паў	та	ра	ец	ца	тэкст	з	ма	наг	ра	фіі	2004	г.,	з	не	вя	лі-

кай	зме	най,	але	з-за	яе	ат	рым	лі	ва	ец	ца	зу	сім	ін	шы	тэкст.	„По	дан	ным	
хо	зяй	ствен	ных	ре	ви	зий,	в	Ви	теб	ске	в	се	ре	ди	не	XVI	в.	бы	ло	семь	пра-
вос	лав	ных	цер	к	вей,	а	все	го	с	кон	ца	ХIII	в.	до	се	ре	ди	ны	XVI	в.	в	Ви-
теб	ском	по	ве	те	ос	но	ва	но	че	ты	ре	пра	вос	лав	ных	мо	на	сты	ря,	при над­
ле жав ших мел ким зем лев ла дель цам	 (вы	лу	ча	на	—	 Г.	 С.)”	 (Лев	ко,	
2010,	с.	203).	„По	дан	ным	хо	зяй	ствен	ных	ре	ви	зий,	в	Ви	теб	ске	в	се	ре-
ди	не	XVI	в.	бы	ло	семь	пра	вос	лав	ных	цер	к	вей,	а	все	го	с	кон	ца	ХIII	в.	
до	се	ре	ди	ны	XVI	в.	в	Ви	теб	ском	по	ве	те	ос	но	ва	но	че	ты	ре	пра	вос	лав-
ных	мо	на	сты	ря,	от но ся щих ся к раз ря ду мел ких зем лев ла дельцов 
(вы	лу	ча	на	—	Г.	С.)”	(Лев	ко,	2004.	с.	146).	Пры	гэ	тым	у	абод	вух	кні	гах	
спа	сыл	ка	на	 тую	са	мую	кры	ні	цу	—	„На	ры	сы	па	 гі	сто	рыі	Бе	ла	ру	сі.	
У	2-х	част	ках”	(Мінск	1994,	ч.	1,	с.	167).	І	зноў	звы	чай	ны	чы	тач	не	зра-
зу	мее,	якая	вер	сія	больш	ад	па	вя	дае	праў	дзе.
Трэ	цяя	ры	са	рэ	цэн	за	ва	най	ма	наг	ра	фіі	Воль	гі	Ляў	ко	—	гэ	та	мо	ва	

і	афар	м	лен	не.	Мо	ва	на	ра	цыі	Воль	гі	Ляў	ко	ней	кая	не	а	хай	ная	і	сум	бур-
ная,	ча	ста	не	ла	гіч	ная,	дум	кі	не	да	ве	дзе	ны	да	кан	ца,	што	ўсклад	няе	
чы	та	чу	зра	зу	мець	на	пі	са	нае.	Стар.	206	—	„В	Исто	ри	ко-юри	ди	че	ских	
ма	те	ри	а	лах	со	дер	жат	ся	све	де	ния	о	ши	ро	ком	пре	до	став	ле	нии	мо	на	ха-
ми-ба	зи	ли	а	на	ми	ссуд	под	за	лог	иму	ще	ства	жи	те	лям	Ви	теб	ско	го	во-
е	вод	ства	и	дру	гих	тер	ри	то	рий	ВКЛ”.	Я	на	пры	клад	ве	даю,	што	ИЮМ	
гэ	та	 шмат	том	нае	 вы	дан	не	 каш	тоў	ней	шых	 да	ку	мен	таў	 XVI-XVIII	
стст.	па	гі	сто	рыі	Ус	ход	няй	Бе	ла	ру	сі,	а	не	дас	вед	ча	ны	дас	лед	чык?	Зда-
ец	ца	па	пра	ві	лах	ра	сій	скай	і	бе	ла	ру	скай	мо	вы	наз	вы	вы	дан	няў	па	він-
ны	брац	ца	ў	дву	кос	се.
У	 мо	ве	 кні	гі	 В.	 Ляў	ко	 вя	лі	кая	 коль	касць	 ідэ	а	ла	гіч	ных	 штам	паў	

і	 ры	то	ры	кі	 даў	няй	 са	вец	кай	 эпо	хі.	 На	пры	клад:	 „Под	чи	ня	ясь	 па	пе	
рим	ско	му,	но	сох	ра	няя	внеш	не	об	ряд	ность	во	сточ	ной	гре	че	ской	цер-
к	ви,	уни	ат	ские	про	по	вед	ни	ки	стре	ми	лись	прив	лечь	в	но	вое	цер	ков-
ное	рус	ло	как	мож	но	боль	ше	ве	ру	ю	щих,	глав	ным	об	ра	зом,	из	низ	ших	
сло	ев	на	се	ле	ния.	Им	про	ти	во	сто	я	ли	пра	вос	лав	ные	брат	ства,	ор	га	ни-
за	ции,	 вклю	чав	шие	 раз	ные	 со	ци	аль	ные	 слои,	 объ	е	де	нен	ные	 иде	ей	
об	ще	го	ду	хов	но	го	и	куль	тур	но	го	нас	ле	дия	с	вы	ра	жен	ной	на	ци	о	наль-

 12	 І.	Ціш	кін,	Не­вя­до­мы пом­нік бе­ла­ру­ска­га ре­не­сан­су,	[у:]	Cas­t­rum,­ur­bis et bel-
lum,	Ба	ра	но	ви	чи	2002,	с.	391-396.



276

ной	 ок	ра	ской”	 (с.	 207).	Чы	тач,	 не	 губ	ляй	 час,	 пра	Ві	цеб	скае	 пра	ва-
слаў	нае	бра	цтва	на	ста	рон	ках	кні	гі	В.	Ляў	ко	ня	ма	ні	вод	на	га	сло	ва.	
З	 ідэ	яй	 „об	ще	го	 ду	хов	но	го	 и	 куль	тур	но	го	 нас	ле	дия”	 ўсё	 зра	зу	ме	ла	
—	гэ	та	пра	ва	слаўе,	а	вось	з	„вы	ра	жен	ной	на	ци	о	наль	ной	ок	ра	ской”	—	
гэ	та	ўжо	„вы	шэй	шая	ма	тэ	ма	ты	ка”.
Так	са	ма	выс	вят	ля	ец	ца,	што	ў	паў	ста	ван	ні	 і	 ар	га	ні	за	цыі	рэ	фар	ма-

тар	скай	су	пол	кі	ў	Ві	цеб	ску	ў	1560-я	га	ды,	на	дум	ку	В.	Ляў	ко,	га	лоў-
ную	ро	лю	адыг	ра	ла	дзей	насць	ма	скоў	скіх	уце	ка	чоў	—	ма	на	хаў	Фе	а-
до	сія	Ка	со	га,	Ар	це	мія	і	Фа	мы	(с.	204).	Для	са	лід	нас	ці	яна	спа	сы	ла	ец-
ца	на	ма	наг	ра	фію	Ге	ор	гія	Га	лен	чан	кі	„Идей	ные	и	куль	тур	ные	свя	зи	
во	сточ	но-сла	вян	ских	 на	ро	дов	 в	 XVI	—	 се	ре	ди	не	 XVII	 в.”	 (Минск,	
1989),	але	змя	няе	сэнс	аў	тар	ска	га	тэк	сту.	Праў	да	вы	шэй	 і	ні	жэй	да-
дзе	на	га	 фраг	мен	та,	 аў	тар	ка	 пі	ша	 пра	 „фе	а	даль	ную	 знать”,	 „фе	о	да-
лов-ре	фор	ма	то	ров”	як	„пра	вад	ні	коў”	каль	ві	ніз	му	і	ідэй	рэ	фар	ма	цыі.	
А	ся	род	фун	да	та	раў	каль	він	ска	га	хра	ма	і	шко	лы	ў	Ві	цеб	ску	на	зы	вае	
прад	стаў	ні	коў	ро	ду	Друц	кіх-Са	ка	лін	скіх,	Яна	Хра	па	віц	ка	га	і,	на	ват,	
бе	зы	мен	ных	„ві	цеб	скіх	мяш	чан”.
Асоб	на	ёсць	жа	дан	не	ска	заць	пра	біб	лі	яг	ра	фію,	змеш	ча	ную	ў	кан-

цы	 кні	гі	 і	 наз	ва	ную	 аў	та	рам	 „Ли	те	ра	ту	ра”.	Ка	лі	 тэк	сты	 бе	ла	ру	скіх	
дас	лед	чы	каў,	якія	зай	ма	лі	ся	вы	ву	чэн	нем	Ві	цеб	ска	(Ле	а	ні	да	Ка	ля	дзін-
ска	га,	Та	ця	ны	Бу	бень	кі	 і	ўлас	на	аў	та	ра	рэ	цэн	за	ва	най	кні	гі)	улі	ча	ны	
амаль	 поў	нас	цю,	 а	 для	 па	раў	наль	на	га	 ана	лі	зу	 ар	хе	а	ла	гіч	на	га	ма	тэ-
ры	я	лу	зрэд	ку	вы	ка	ры	стоў	ва	юц	ца	адзін	ка	выя	пра	цы	бе	ла	ру	скіх	дас-
лед	чы	каў	кан	ца	ХХ	—	па	чат	ку	ХХІ	стст.,	дык	з	тэк	ста	мі	ра	сій	скіх,	
поль	скіх,	лі	тоў	скіх	аль	бо	за	ход	не	еў	ра	пей	скіх	на	ву	коў	цаў	ат	рым	лі	ва-
ец	ца	нез	ра	зу	ме	лая	і	дзіў	ная	сі	ту	а	цыя.	Яны	хра	на	ла	гіч	на	аб	ме	жа	ва	ны	
кан	цом	70-х	—	па	чат	кам	80-х	га	доў	ХХ	ст.,	ка	ра	цей	ка	жу	чы,	ча	сам	
вы	дан	ня	Воль	гай	Ляў	ко	ў	1984	г.	сва	ёй	пер	шай	ма	наг	ра	фіі	„Ви	тебск	
XIV-XVIII	 вв.	 (Стра	тиг	ра	фия,	 хро	но	ло	гия,	 со	ци	аль	но-исто	ри	че	ская	
то	пог	ра	фия	и	 тех	но	ло	гия	про	из	вод	ства)”.	У	біб	лі	я	гра	фіі	 так	са	ма	не	
ат	ры	ма	ла	ся	без	прык	рых	па	мы	лак.	На	пры	клад,	збор	нік	да	ку	мен	таў	
„Ак	ты	Ли	тов	ско-Рус	ско	го	го	су	дар	ства	(1390-1529)”,	якія	бы	лі	саб	ра-
ныя,	ап	ра	ца	ва	ныя	і	пад	рых	та	ва	ныя	да	дру	ку	Міт	ра	фа	нам	Доў	нар-За-
поль	скім,	у	спі	се	лі	та	ра	ту	ры	Ляў	ко	яго	імя	ста	іць	на	пер	шым	мес	цы	
ні	бы	аў	тар	на	ву	ко	вай	пра	цы.	Вель	мі	та	ям	ні	чай	вы	гля	дае	ў	спі	се	лі	та-
ра	ту	ры	па	зі	цыя	„НАРБ.	—	ф.	2617,	оп.	1,	д.	6,	л.	1;	ф.	3258,	оп.	1,	д.	2,	
л.	1-6;	д.	14,	л.	1-3”.	Са	спі	са	ска	ра	чэн	няў	мы	да	вед	ва	ем	ся,	што	га	вор	ка	
вя	дзец	ца	пра	На	цы	я	наль	ны	Ар	хіў	Рэс	пуб	лі	кі	Бе	ла	русь.	Толь	кі	спра-
ва	ў	тым,	што	да	вед	нік	„Фон	ды	На	ци	о	наль	но	го	ар	хи	ва	Рес	пуб	ли	ки	
Бе	ла	русь.	 Крат	кий	 спра	воч	ник”	 (Минск,	 2012)	 пе	ра	ліч	вае	 і	 апіс	вае	
толь	кі	1488	фон	даў.	Ка	лі	ду	маць,	што	ат	ры	ма	ла	ся	тэх	ніч	ная	па	мыл-
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ка	 і	га	вор	ка	вя	дзец	ца	пра	На	цы	я	наль	ны	гі	ста	рыч	ны	ар	хіў	Бе	ла	ру	сі,	
та	ды	выс	вят	ля	ец	ца,	што	фонд	2617	на	зы	ва	ец	ца	„Та	ду	лін	скі	Ус	пен	скі	
жа	но	чы	ма	на	стыр	у	мя	стэч	ку	Яна	ві	чы	Ві	цеб	ска	га	ўез	да”,	а	фонд	3258	
на	зы	ва	ец	ца	 „Лю	ба	мір	скія”,	 якія	 бы	лі	 кня	зя	мі	 і	 ўла	даль	ні	ка	мі	Дуб-
ро	вен	ска	га	і	Лю	ба	шэў	ска	га	граф	стваў	на	тэ	ры	то	рыі	Ма	гі	лёў	скай	гу-
бер	ні13.
Кні	га	Воль	гі	Ляў	ко	не	вы	чы	та	ная	ні	ка	рэк	та	ра	мі,	ні	рэ	цэн	зен	та	мі	

і,	маг	чы	ма,	улас	на	аў	та	рам.	На	яе	ста	рон	ках	суст	ра	ка	юц	ца	шмат	лі	кія	
сты	лі	стыч	ныя,	 ар	фаг	ра	фіч	ныя	 і	 фак	та	ла	гіч	ныя	 па	мыл	кі.	 Не	каль	кі	
прык	ла	даў:	 стар.	 12:	 „В	пуб	ли	ка	ции	«Гон	чар	ные	 тер	ра	ко	ты	Ви	теб-
ска»	(тэкст	Н.	Я.	Ні	кі	фа	роў	ска	га	з	1899	г.	—	Г.	С.)	учен	ный	при	во	дит	
срав	ни	тель	ный	ана	лиз	ви	теб	ской	ке	ра	ми	ки,	по	лу	чен	ной	при	ра	скоп-
ках	Зам	ко	вой	го	ры	в	1895-1986	гг.,	с	ке	ра	ми	кой	из	ра	ско	пок	Ки	е	ва”;	
стар.	15:	„В	ар	хи	ве	Ле	нин	г	рад	ско	го	от	де	ле	ния	Ин	сти	ту	та	ар	хе	о	ло	гии	
АН	СССР	Л.	В.	Алек	се	ев	об	на	ру	жил	«Де	ло	о	сры	тии	Зам	ко	вой	го	ры	
в	Ви	теб	ске»...”	—	заў	ва	жым,	што	да	дзе	нае	ад	дзя	лен	не	ўжо	больш	за	
20	год	на	зы	ва	ец	ца	Ін	сты	тут	гі	сто	рыі	ма	тэ	ры	яль	най	куль	ту	ры	РАН.
На	коль	кі	мне	вя	до	ма	эк	с	пер	ты	ВА	Ка	да	во	лі	ча	ста	звяр	та	юць	ува-

гу	 на	 па	доб	ныя	 „гра	хі”	 (афар	м	лен	не	 на	ву	ко	ва	га	 тэк	сту	 ад	па	вед	на	
„пат	ра	ба	ван	ням	ВАК”)	су	і	скаль	ні	каў	на	на	ву	ко	выя	сту	пе	ні	 і	зні	жа-
юць	 вар	тасць	 ды	сер	та	цый.	 Як	 раз	 пад	 час	 на	пі	сан	ня	 і	 дру	ка	ван	ня	
рэ	цэн	за	ва	най	ма	наг	ра	фіі	В.	Ляў	ко	з’яў	ля	ла	ся	эк	с	пер	там	ВА	Ка.	Так-
са	ма	заў	сё	ды	зні	жа	ец	ца	ад	зна	ка	сту	дэн	там	за	не	а	хай	на	афор	м	ле	ныя	
дып	лом	ныя	пра	цы.	А	як	вя	до	ма	В.	Ляў	ко	ў	час	на	пі	сан	ня	да	дзе	най	
ма	наг	ра	фіі	з’яў	ля	ла	ся	пра	фе	са	рам	ка	фед	ры	ар	хе	а	ло	гіі	і	спе	цы	яль	ных	
гі	ста	рыч	ных	дыс	цып	лін	Ма	гі	лёў	ска	га	дзяр	жаў	на	га	ўні	вер	сі	тэ	та	імя	
Ар	ка	дзя	Ку	ля	шо	ва	 (кі	раў	ні	ком	ка	фед	ры	быў	та	ды	док	тар	 гі	ста	рыч-
ных	на	вук	Ігар	Мар	за	люк,	да	рэ	чы	адзін	з	рэ	цэн	зен	таў	да	дзе	най	ма-
наг	ра	фіі).	Вось	та	кі	ўзор	на	ву	ко	вай	эты	кі.
Та	кім	 чы	нам,	 Ін	сты	тут	 гі	сто	рыі	 НАН	 Бе	ла	ру	сі	 пра	па	на	ваў	 нам	

чар	го	вы	 пра	дукт	 вель	мі	 ніз	кай	 якас	ці	 і	 сум	ніў	най	 вар	тас	ці,	 да	руй-
це,	„но	вы	тып	і	від	на	ву	ко	ва	га	дас	ле	да	ван	ня”.	Ка	лі	бя	руц	ца	па	пя	рэд-
нія	тэк	сты,	тро	шач	кі	пад	п	раў	ля	юц	ца	сты	лі	стыч	на,	пе	ра	меш	ва	юц	ца,	
каб	не	кі	да	ла	ся	ў	во	чы,	і	ка	лі	ла	ска	—	кні	га	га	то	вая.	Вось	та	кая	яна	
су	час	ная	ака	дэ	міч	ная	гі	ста	рыч	ная	на	ву	ка,	а	дзяр	жа	ва	на	іў	на	ве	рыць	
у	ра	пар	ты	і	ло	зун	гі	ды	шчод	ра	фі	нан	суе	ніз	ка	я	кас	ны	пра	дукт.	Ня	хай	
і	на	да	лей	Воль	га	Ляў	ко	зай	мае	са	мыя	га	на	ро	выя	мес	цы	ў	са	мых	га-

 13 Фон­ды На­ци­о­наль­но­го исто­ри­че­ско­го ар­хи­ва Бе­ла­ру­си:­спра­воч­ник,	Минск	
2006,	с.	193,	204.
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на	ро	вых	прэ	зі	ды	у	мах	роз	ных	кан	фе	рэн	цый,	ува	хо	дзіць	у	роз	ныя	ка-
мі	тэ	ты	і	ка	мі	сіі,	толь	кі	сут	нас	ці	гэ	та	не	зме	ніць	—	кні	гі,	па	доб	ныя	на	
„Ви	тебск”,	гэ	та	гань	ба	бе	ла	ру	скай	на	ву	цы.
Ві	цебск	са	праў	ды	з’яў	ля	ец	ца	ад	ным	са	ста	ра	жыт	ней	шых	га	ра	доў	

Бе	ла	ру	сі,	які	мае	ба	га	цей	шую	гі	сто	рыю.	З	дру	го	га	бо	ку	—	гэ	та	адзі-
ны	го	рад,	дзе	так	маш	таб	на	пра	ве	дзе	ны	ар	хе	а	ла	гіч	ныя	дас	ле	да	ван	ні	
і	 ат	ры	ма	ны	 ве	лі	зар	ны	фак	та	ла	гіч	ны	ма	тэ	ры	ял.	Да	 гэ	та	га	 трэ	ба	 да-
даць	няд	рэн	ную,	у	па	раў	нан	ні	з	ін	шы	мі	га	ра	да	мі	Бе	ла	ру	сі,	на	ра	тыў-
ную	і	ак	та	вую	кры	ні	цаз	наў	чаю	ба	зу	(дру	ка	ва	ную	і	ар	хіў	ную)	і	знач-
ную	коль	касць	на	ву	ко	вых	ма	наг	ра	фій	і	ар	ты	ку	лаў.	Усё	гэ	та	даз	ва	ляе	
ад	зна	чыць	дас	ле	да	ва	ныя	і	вы	зна	чыць	ня	вы	ву	ча	ныя	ста	рон	кі	гі	сто	рыі	
гэ	та	га	го	ра	да.
Дык	ча	го	ня	ма	ў	кні	зе	В.	Ляў	ко	„Ви	тебск”?
1.	 Грун	тоў	на	га	 гі	ста	ры	яг	ра	фіч	на	га	 і	 кры	ні	цаз	наў	ча	га	 ана	лі	зу	

з	 улі	кам	 кан	тэк	стаў	 паў	ста	ван	ня	 як	 кры	ніц,	 так	 і	 на	ву	ко	вых	
прац.	 Не	 пра	па	на	ва	ны	 тэ	а	рэ	тыч	на-ме	та	да	ла	гіч	ныя	 пад	ста	вы	
і	на	кі	рун	кі	дас	ле	да	ван	ня.

2.	 Не	выс	вет	ле	ны	ге	не	зіс	і	па	чат	ко	вая	гі	сто	рыя	го	ра	да.	Дзе	ля	гэ-
та	га	па	трэб	ны	грун	тоў	ныя	дэн	д	рах	ра	на	ла	гіч	ныя	дас	ле	да	ван	ні.	
Па-за	ўлас	на	ар	хе	а	ла	гіч	ны	мі	пы	тан	ня	мі,	ня	вы	ву	ча	ны	мі	за	ста-
юц	ца	кан	тэкст	і	пра	цэ	сы,	якія	спры	я	лі	паў	ста	ван	ню	го	ра	да.

3.	 Пры	зра	зу	ме	лай	та	паг	ра	фіі	пер	ша	па	чат	ко	ва	га,	ся	рэд	ня	веч	на	га	
і	су	час	на	га	Ві	цеб	ска,	ад	сут	ні	чае	яс	ная	стра	тыг	ра	фія	куль	тур-
ных	нап	ла	ста	ван	няў.	Вы	гля	дае	на	тое,	што	ра	ска	па	на	са	праў	ды	
шмат,	а	вы	раз	най	стра	тыг	ра	фіі	і	хра	на	ло	гіі	ня	ма.

4.	 Пас	ля	 грун	тоў	най	 ма	наг	ра	фіі	 Мак	сі	ма	 Ма	ка	ра	ва	 грун	тоў	на	
ас	вят	лі	лі	ся	ста	рон	кі	на	быц	ця	і	пра	ва	во	га	фун	к	цы	я	на	ван	ня	га-
рад	ско	га	 са	ма	кі	ра	ван	ня	Ві	цеб	ска.	Ад	нак	 як	 змя	ні	ла	ся	 са	цыя-
та	паг	ра	фія	го	ра	да	ў	гэ	тым	кан	тэк	с	це	—	пы	тан	не.	На	да	лей	ча-
ка	юць	свай	го	дас	лед	чы	ка	гі	сто	рыя	маг	дэ	бур	г	скіх	ін	сты	ту	цый	
Ві	цеб	ска	 і	 іх	уза	е	ма	дзе	ян	ні	 з	дзяр	жаў	най/кня	жац	кая/ка	ра	леў-
скай	ула	дай.

5.	 Ёсць	ба	га	цей	шыя	ка	лек	цыі	ар	хе	а	ла	гіч	ных	ма	тэ	ры	я	лаў,	ат	ры	ма-
ных	за	больш	чым	сто	га	доў	ра	ско	пак,	але	ня	ма	яго	асэн	са	ван	ня	
і	кан	чат	ко	вых	ты	па	ло	гій	і	хра	на	ло	гій	на	су	час	ным	ме	та	да	ла	гіч-
ным	і	тэх	ніч	ным	уз	роў	ні.	Гэ	та	ўсклад	няе	на	пі	сан	не	тэк	стаў	па	
гі	сто	рыі	ма	тэ	ры	яль	най,	ду	хоў	най,	ма	стац	кай,	са	цы	яль	най,	вай-
ско	вай	куль	тур	і	што	дзён	на	га	жыц	ця	на	сель	ні	цтва	Ві	цеб	ска.

6.	 Да	лей	ша	га	вы	ву	чэн	ня	пат	ра	бу	юць	фар	ты	фі	ка	цый	ныя	сі	стэ	мы	
го	ра	да,	гра	ма	дзян	скае	і	куль	та	вае	бу	даў	ні	цтва,	тра	ды	цыі	і	на-
ва	цыі	ў	гэ	тай	га	лі	не.
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7.	 Да	лё	ка	да	вы	ра	шэн	ня	праб	лем	ра	мес	ніц	кай	 і	 ган	д	лё	вай	дзей-
нас	ці	 ві	цяб	лян	 ад	 па	чат	ко	вых	 эта	паў	 го	ра	да	 да	 ўва	хо	ду	 яго	
ў	склад	Ра	сей	скай	ім	пе	рыі.

8.	 Ма	ю	чы	ба	га	ты	кры	ні	цаз	наў	чы	ма	тэ	ры	ял	па	рэ	лі	гій	ных,	эт	ніч-
ных	 і	 са	цы	яль	ных	 ха	рак	та	ры	сты	ках	 на	сель	ні	цтва	 Ві	цеб	ска,	
а	пры	гэ	тым	не	раск	ры	ты	ме	ха	ніз	мы	фун	к	цы	я	на	ван	ня	шмат	на-
цы	я	наль	на	га	і	шмат	кан	фе	сій	на	га	га	рад	ско	га	со	цы	у	му.

Та	кім	чы	нам	кні	га	Воль	гі	Ляў	ко	„Ви	тебск”,	пер	шая	ў	се	рыі	„Древ-
ней	шие	го	ро	да	Бе	ла	ру	си”	не	ўнес	ла	ні	чо	га	но	ва	га	ў	ай	чын	ную	на	ву-
ку.	Мож	на	толь	кі	паш	ка	да	ваць	пра	змар	на	ва	ныя	маг	чы	мас	ці	як	на-
ву	ко	выя,	 так	 і	фі	нан	са	выя.	Адзін	 з	пры	га	жэй	шых	 га	ра	доў	Бе	ла	ру	сі	
з	най	ба	га	цей	шай	гі	сто	ры	яй	 і	куль	ту	рай	на	да	лей	за	ста	ец	ца	на	ўзбо-
чы	не	су	час	ных	на	ву	ко	вых	кан	ст	рук	цый	і	ін	тэр	п	рэ	та	цый.	У	свой	час	
вя	до	мы	ра	сій	скі	ме	ды	я	віст	еў	ра	пей	ска	га	маш	та	бу	Арон	Гу	рэ	віч	на	пі-
саў:	„На	сту	па	ет	мо	мент,	ког	да	уче	ный	оста	нав	ли	ва	ет	ся	в	сво	ем	ду-
хов	ном	 ро	сте,	 в	 сво	ем	на	уч	ном	 раз	ви	тии,	 уже	 не	 смо	жет	 соз	да	вать	
но	вые	ве	щи,	но	не	всег	да	яс	но	осоз	на	ет,	что	ска	зан	ное,	на	пи	сан	ное	им	
не	сколь	ко	де	ся	ти	ле	тий	то	му	на	зад	уже	уста	ре	ло	и	к	не	му	не	об	хо	ди	мо	
от	но	сит	ь	ся	кри	ти	че	ски...”14.
І	апош	няя	заў	ва	га	—	ці	вар	та	пі	саць	аб	кні	гах	дрэн	ных,	бес	са	ром-

на	 гра	фа	ман	скіх	 і	 ква	зі	на	ву	ко	вых?	 Пас	ля	 пра	чы	тан	ня	 кні	гі	 Воль	гі	
Ляў	ко	„Ви	тебск”	пе	ра	кон	ва	еш	ся,	што	вар	та.	Рэ	а	гу	ю	чы	на	па	доб	ныя	
вы	ра	бы	су	час	най	бе	ла	ру	скай	ака	дэ	міч	най	гі	ста	ры	яг	ра	фіі	мож	на	вы-
свет	ліць	бяз	вар	тас	насць	част	кі	„на	ву	ко	вай	фло	ры”	Ін	сты	ту	та	гі	сто-
рыі	НАН	Бе	ла	ру	сі,	якую	шчод	ра	ма	тэ	ры	яль	на	і	 ідэ	а	ла	гіч	на	пад	кор-
м	лі	вае	дзяр	жаў	ная	ўла	да.	З	дру	го	га	бо	ку,	на	гад	ва	ю	чы	ста	лым	і	ма-
ла	дым	дас	лед	чы	кам	пра	па	доб	ныя	ма	наг	ра	фіі,	маг	чы	ма	ат	ры	ма	ец	ца	
ка	гось	ці	абе	раг	чы	ад	псеў	да	на	ву	ко	вас	ці.

Ге надзь Се мян чук
(вё ска Пры вал кі, 
Гро дзен скі ра ён)

 14	 А.	Гу	ре	вич,	Исто­рия исто­ри­ка,	Моск	ва	2004,	с.	30.
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 1 Н. Н. Мез га, В ти­сках Ра­пал­ло:­гер­ман­ский фак­тор в поль­ско-со­вет­ских от­но-
ше­ни­ях­1921-1926­го­дов:­мо­ног­ра­фия, Го мель 2010, 195 с.

Ни­ко­лай­Мез­га,­Со­вет­ско-поль­ские­от­но­ше­ния­1921-
1926­го­дов:­но­вый­этап­про­ти­во­сто­я­ния,­Го­мель­2019,­
229­с.

У 2019 го дзе вый ш ла ма наг ра фія пра фе са ра Го мель ска га дзяр жаў­
на га ўні вер сі тэ та імя Фран цы ска Ска ры ны Мі ка лая Мі ка ла е ві ча Мяз­
гі. У ад роз нен не ад яго па пя рэд няй пра цы1 яна прыс ве ча на раз г ля ду 
са вец ка­поль скіх ад но сін у 1921­1926 га дах у больш шы ро кім гі ста­
рыч ным кан тэк с це. Ва ўво дзі нах аў тар ад зна чае, што гі сто рыя двух ба­
ко вых уза е ма да чы нен няў у між ва ен ны пе ры яд ак тыў на вы ка ры стоў ва­
ец ца кі ру ю чы мі ко ла мі як Поль ш чы, так і пост са вец кіх кра ін у сва ёй 
дзяр жаў най гі ста рыч най па лі ты цы з мэ тай пад вя дзен ня гі ста рыч на га 
фун да мен та пад знеш нюю па лі ты ку, якую яны пра во дзяць на су час­
ным эта пе (с. 4). У гэ тай су вя зі сваю за да чу ён ба чыць у аб’ ек тыў ным 
ад люст ра ван ні двух ба ко вых ад но сін. Што не менш важ на, у дас ле да­
ван ні ро біц ца спро ба даць ацэн ку зме сту са вец ка­поль скіх ад но сін 
з пун к ту гле джан ня бе ла ру скіх на цы я наль ных ін та рэ саў і вы я віць ро­
лю бе ла ру ска га фак та ру ў гэ тых ад но сі нах (с. 4).

Хра на ла гіч ныя ме жы дас ле да ван ня ахоп лі ва юць пе ры яд ад зак лю­
чэн ня Рыж скай мір най да мо вы і да вяс ны 1926 го да, ка лі пас ля дзяр­
жаў на га пе ра ва ро ту ад бы лі ся зме ны ў знеш няй па лі ты цы Поль скай 
Рэс пуб лі кі.

Пры на пі сан ні ма наг ра фіі М. М. Мяз га вы браў праб лем на­хра на­
ла гіч ны па ды ход і прад ста віў са вец ка­поль скія ад но сі ны ў 1921­1926 
га дах у шас ці гла вах: „Са вец ка­поль скія ад но сі ны ад Ры гі да Ге нуі”, 
„Са вец ка­гер ман скія ці скі і Поль ш ча (1922)”, „Ва ган ні ў ад но сі нах 
па між Маск вой і Вар ша вай ва ўмо вах Рур ска га кры зі су”, „1924 год: 
зме ны ў між на род най сі ту а цыі і но выя тэн дэн цыі ў са вец ка­поль скіх 
ад но сі нах”, „Еў ро па на пя рэ дад ні Ла кар на і не рэ а лі за ва ныя маг чы мас­
ці нар ма лі за цыі са вец ка­поль скіх ад но сін”, „Ла кар на і ад наў лен не са­
вец ка­поль скіх пе ра моў”.

Дас лед чык ком п лек с на па ды хо дзіць да раз г ля ду са вец ка­поль скіх 
ад но сін. Гэ та пра яў ля ец ца ў спро бах па гля дзець на іх праз прыз му са­
вец ка­гер ман скіх ад но сін і стаў лен ня СССР і Гер ма ніі да Вер саль скай 
сі стэ мы (на дум ку М. М. Мяз гі, больш пра віль на для Цэн т раль най Еў­
ро пы на зы ваць яе Вер саль ска­Рыж ская сі стэ ма), уп лы ву ўнут ра ных 
фак та раў, перш за ўсё па лі тыч най ба раць бы.
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Аў тар звяр тае ўва гу на тое, што пас ля зак лю чэн ня Рыж скай мір най 
да мо вы для Поль ш чы і Са вец кай Ра сіі скла лі ся но выя ге а па лі тыч ныя 
ўмо вы. Тым не менш у кож най кра і не не вык лю ча лі но вых ва ен ных 
су тык нен няў, што ўплы ва ла на іх уза е маў с п ры ман не. Ак ра мя гэ та га, 
да мо ва 1921 го да ства ры ла пе ра ду мо вы для зблі жэн ня Са вец кай Ра сіі 
з Гер ма ні яй. Пры чым яго ас но вай бы ло не столь кі ад моў нае стаў лен не 
да Поль ш чы, коль кі неп ры няц це Вер саль скай сі стэ мы ўра да мі абедз­
вюх кра ін. Аў тар упэў не ны, што пры я ры тэт гер ман ска га на прам ку 
ў знеш няй па лі ты цы Са вец кай Ра сіі, а по тым СССР, аказ ваў істот ны 
ўплыў на стаў лен не да Поль ш чы2.

У пра цы ад зна ча ец ца, што поль скія па лі ты кі ўсве дам ля лі не бяс пе ку 
з за ха ду і ўсхо ду, а та му жа да лі ўма ца ваць свае па зі цыі ў цэн т раль на­
еў ра пей скім рэ гі ё не і адыг ры ваць у ім ро лю лі да ра. Ад нак тэ ры та ры­
яль ныя су пя рэч нас ці з су се дзя мі, перш за ўсё з Літ вой, не даз ва ля лі 
да сяг нуць мэ ты і ад на ча со ва да ва лі „ко зы ры” ў ру кі Маск вы. На дум ку 
Мяз гі ме на ві та гэ ты мі ам бі цы я мі Вар ша вы мож на пат лу ма чыць ім к­
нен не да біц ца між на род на га прыз нан ня ўсход няй мя жы, па шы рыць 
уп лыў на Ві лен ш чы ну і да лей на пры бал тый скія кра і ны, па маг чы­
мас ці змя ніць на сваю ка рысць ме жы на за ха дзе. Па гэ тай жа пры чы не 
Поль ш ча бы ла мак сі маль на за ці каў ле на ў іс на ван ні Вер саль скай сі­
стэ мы і пад т рым лі ва ла жа дан не Фран цыі ас ла біць Гер ма нію. Ад нак 
та кая па зі цыя Вар ша вы су пя рэ чы ла пла нам Маск вы і Бер лі на і да ва ла 
ім пад му рак для ар га ні за цыі су пра цоў ні цтва.

Аў тар ад зна чае, што на пра ця гу раз г ля да на га пе ры я ду са вец ка­
поль скія ад но сі ны бы лі ня роў ны мі. У іх пе ра ва жа лі не га тыў ныя мо­
ман ты. Толь кі пас ля 1924 го да ўза е ма да чы нен ні дзвюх дзяр жаў па ча лі 
мя няц ца ў леп шы бок. Мяз га лі чыць, што ўскос най пры чы най гэ та га 
ста ла па гар шэн не са вец ка­гер ман скіх ад но сін. Ужо ў кан цы 1925 го да 
са вец кі і поль скі ба кі па ча лі пе ра мо вы аб зак лю чэн ні да мо вы аб не­
на па дзе, якая так і не бы ла пад пі са на. Аў тар пры хо дзіць да выс но вы, 
што са вец кая па лі ты ка ў да чы нен ні Поль ш чы ў знач най сту пе ні бу да­
ва ла ся на ім к нен ні да рэ ван шу і пе раг ля ду Рыж скай мір най да мо вы. 
Больш та го, роз ныя па ды хо ды да вы ка нан ня яе ўмоў пры во дзі лі да за­
ха ван ня нап ру жа нас ці ў са вец ка­поль скіх ад но сі нах (с. 216). На ват ка­
лі кі раў ні цтва кра ін і за яў ля ла аб не аб ход нас ці па ляп шэн ня двух ба ко­
вых кан так таў, за гэ тым у пер шую чар гу ха ва ла ся жа дан не да сяг нуць 

 2 Уяў ля ец ца, што для аў та ра бы ла б ці ка ва пуб лі ка цыя Ю. Кан тар і М. Во ла са, 
Тре­у­голь­ник Моск­ва­—­Вар­ша­ва­—­Бер­лин.­Очерки исто­рии со­вет­ско-поль­ско-
гер­ман­ских от­но­ше­ний в­1918-1939­гг., Санкт­Пе тер бург 2011, дзе ся род ін ша­
га пры сут ні ча юць да ныя ня мец кіх ар хі ваў.
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пос пе хаў на ін шых „фран тах” знеш няй па лі ты кі. Та кім чы нам СССР 
аказ ваў ціск на па зі цыю Гер ма ніі, а Поль ш ча — за ход ніх кра ін.

Шмат ува гі ў ма наг ра фіі на да ец ца ад люст ра ван ню ба раць бы за рэ а­
лі за цыю ўмоў Рыж скай мір най да мо вы. Аў тар ім к нец ца ўлі чыць роз­
ныя фак та ры, якія пра ма ці ўскос на ўплы ва лі на двух ба ко выя ад но сі­
ны ў гэ тым пы тан ні. Ён пад ра бяз на спы ня ец ца на раз г ля дзе праб ле мы 
вы ка нан ня ма тэ ры яль ных аба вя за цель стваў, пы тан ні аб ме ну дып ла ма­
тыч ны мі прад стаў ні цтва мі, выс вят лен ні ўплы ву ўнут ра най ба раць бы 
ў Ра сіі/СССР і Поль ш чы, дзей нас ці ан ты са вец кіх і ан ты поль скіх фар­
мі ра ван няў, пра цы Зме ша най па гра ніч най ка мі сіі, ста ту се на цы я наль­
ных мен шас цей і ад па вед на на цы я наль най па лі ты цы абедз вюх дзяр­
жаў, дзей нас ці ўра да і Ра ды БНР і інш.

Ся род срод каў са вец ка га ўплы ву на поль скі бок дас лед чык на зы­
вае дзей насць пар ты зан ска га ру ху на тэ ры то рыі За ход няй Бе ла ру сі 
і За ход няй Ук ра і ны, які фак тыч на быў ар га ні за ва ны і пад т рым лі ваў ся 
СССР, а так са ма вы ка ры стан не на цы я наль ных мен шас цей. Апош нія 
раз г ля да лі ся кі раў ні цтвам СССР як „ін ст ру мент ас лаб лен ня па зі цый 
Поль ш чы (...) і ства рэн не пе ра ду моў для іх [За ход няй Бе ла ру сі і За ход­
няй Ук ра і ны] ук лю чэн ня ў склад са вец кіх рэс пуб лік” (с. 74). Пры гэ­
тым у пра цы ад зна ча ец ца дрэн нае стаў лен не поль скіх улад да бе ла ру­
саў, на што, да рэ чы, звяр та юць ува гу і су час ныя поль скія дас лед чы кі. 
Аў тар част ко ва па га джа ец ца з іс на ваў шым у між ва ен ны пе ры яд у па­
лі тыч ных ко лах Поль ш чы мер ка ван нем, што бе ла ру скае пы тан не бы ло 
вы ні кам знеш ня га ка му ні стыч на га ўплы ву, а не са ма стой най на цы я­
наль най праб ле май. Ад нак спра вяд лі ва заз на чае, што поль скія ўла ды 
сва ёй па лі ты кай ства ра лі ўмо вы для ро сту не за да во ле нас ці мяс цо ва га 
на сель ні цтва і раз віц ця бе ла ру ска га на цы я наль на га ру ху (с. 107).

Як вя до ма, у між ва ен ны пе ры яд ад ным з нап ру жа ных мо ман­
таў у двух ба ко вых ад но сі нах бы ло пы тан не аб ста но віш чы па ля каў 
у БССР і УССР ды бе ла ру саў і ўкра ін цаў у Поль ш чы. Мяз га лі чыць, 
што праб ле ма на цы я наль ных мен шас цей бы ла звя за на з ба раць бой 
па між СССР і Поль ш чай за За ход нюю Бе ла русь і За ход нюю Ук ра і ну. 
Пра а на лі за ваў шы да ку мен ты і ма тэ ры я лы, ён пры хо дзіць да выс но вы, 
што ў раз г ля да ны пе ры яд для са вец ка га кі раў ні цтва яно не ме ла са­
ма стой на га зна чэн ня і трак та ва ла ся хут чэй як ін ст ру мент ас лаб лен ня 
па зі цый Поль ш чы ў Цэн т раль на­Ус ход няй Еў ро пе і сро дак ці ску на яе  
(с. 154). У сваю чар гу для поль ска га істэб ліш мен ту фак тар тэ ры та ры­
яль на га і на цы я наль на га адзін ства кра і ны быў клю ча вым у прэ тэн зі ях 
на ро лю рэ гі я наль на га лі да ра, а іс на ван не „крэ саў ус ход ніх” раз г ля да­
ла ся ў якас ці па ла сы бяс пе кі на ўсхо дзе. З гэ тай пры чы ны бы ла выб ра­
на па лі ты ка на цы я наль най асі мі ля цыі мен шас цей.
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У кан тэк с це са вец ка­поль скіх ад но сін М. М. Мяз га зак ра нае і пы­
тан не аб вяр тан ні ў склад БССР ус ход ніх бе ла ру скіх тэ ры то рый, якія 
ў 1919 го дзе бы лі да лу ча ны да РСФСР. Ён заз на чае, што са вец кае кі­
раў ні цтва ім к ну ла ся пры даць гэ тай ак цыі між на род ны рэ за нанс, асаб­
лі ва ў Поль ш чы, і прыз нае, што са праў ды ўзбуй нен нем БССР змаг ло 
за ва я ваць сім па тыі на сель ні цтва За ход няй Бе ла ру сі і за ход не бе ла ру­
ска га на цы я наль на га ру ху (с. 139).

Вар та заз на чыць, што праз ма наг ра фію па ста ян на пра хо дзяць бе ла­
ру скія сю жэ ты, звя за ныя з праб ле май вяр тан ня бе ла ру скіх бе жан цаў, 
пы тан нем аб ме ну ва ен на па лон ны мі, уп лы вам дзей нас ці ўра да БНР на 
поль скую знеш нюю па лі ты ку і інш. Ак ра мя та го, на ву ко вы ін та рэс 
прад стаў ля юць на зі ран ні аў та ра за тым, як поль ская і са вец кая пра па­
ган да вы ка ры стоў ва лі су пя рэч нас ці ў двух ба ко вых ад но сі нах і фар мі­
ра ва лі воб раз су се да.

Нап ры кан цы заў ва жым, што ма наг ра фія М. М. Мяз гі на пі са на на 
шы ро кім ко ле ра сій скіх і поль скіх ар хіў ных кры ніц. Аў тар па каз вае 
доб рае ве дан не су час най поль скай, ра сій скай і бе ла ру скай гі ста ры я­
гра фіі, вы каз вае ўлас нае мер ка ван не па шэ ра гу праб лем. Той факт, што 
ў кні зе пры сут ні ча юць бе ла ру скія сю жэ ты, да дае ёй на ву ко вай вар тас­
ці і да па ма гае ак рэс ліць но выя нап рам кі для дас ле да ван ня.

Лю­боў Ко­зік
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Księ­gar­nie­pro­wa­dzą­ce­ciąg­łą­
sprze­daż­pub­li­kac­ji­BTH

Bia­łys­tok
AK­CENT,­ul.­Ry­nek­Koś­ciusz­ki­17

War­sza­wa
Głów­na­Księ­gar­nia­Na­u­ko­wa­im.­B.­Pru­sa,­ul.­Kra­kow­skie­Przed­

mieś­cie­7
LI­BER,­ul.­Kra­kow­skie­Przed­mieś­cie­24

LI­BER,­ul.­Dob­ra­56/66­(gmach­Bib­lio­te­ki­Uni­wer­sy­tec­kiej)

Poz­nań
Poz­nań­ska­Księ­gar­nia­Na­u­ko­wa­„Ka­pi­tał­ka”,

­ul.­Miel­żyń­skie­go­27/29

Mińsk­(Bia­ło­ruś)
www.kni­hi.net;­tel.­643­57­33;­Кні­гі­пош­тай,­

220­050­Мінск,­п/с­333
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Publikacje­Białoruskiego­
Towarzystwa­Historycznego

„Bia­ło­ru­skie­Ze­szy­ty­His­to­rycz­ne­=­Бе­ла­ру­скі­Гі­ста­рыч­ны­Збор­нік”,­
nr­1­50,­Bia­łys­tok­1994­2016­—­red.­J.­Ka­li­na­(nr­1­4),­E.­Mi­ro­no­wicz­
(nr­5­50);­nr­1,­2,­3,­13­—­sprzedane;­nr­4-12,­14-52­cena­20­zł­+­koszt­
wysyłki

Wies­ław­Cho­ru­ży,­Bia­ło­ru­ski­dru­gi­obieg­w­Pol­s­ce­1981-1990,­red.­E.­Mi­
ro­no­wicz,­Bia­ły­stok­1994,­ss.­148,­il.­sprzedana

Ire­na­Ma­tus,­Wieś­Strzel­ce-Da­wi­do­wi­cze­w­tra­dyc­ji­his­to­rycz­nej,­red.­ 
O.­Ła­ty­szo­nek,­Bia­łys­tok­1994,­ss.­234,­il.­sprzedana

o.­Grze­gorz­Sos­na,­Do­ro­te­usz­Fio­nik,­Dzie­je­Cer­k­wi­w­Biel­sku­Pod­la-
skim,­red.­A.­Mi­ro­no­wicz,­Bia­łys­tok­1995,­ss.­193,­il.­sprzedana

Oleg­Ła­ty­szo­nek,­Bia­ło­ru­skie­for­mac­je­woj­sko­we­1917-1923,­Bia­łys­tok­
1995,­ss.273,­il.­cena­30­zł­+­koszt­wysyłki

Bia­ło­ru­si­ni­i­sto­sun­ki­pol­sko-bia­ło­ru­skie­na­Bia­łos­toc­czyź­nie­1944-1956, 
tom­I:­sier­pień­1944­—­gru­dzień­1946,­część­1:­sier­pień­1944­—­gru­
dzień­1945,­opr.­S.­Iwa­niuk,­Bia­łys­tok­1996,­ss.­256,­cena­15­zł­+­koszt­
wysyłki;­część­2:­sty­czeń­—­gru­dzień­1946,­Bia­łys­tok­1998,­ss.­233,­cena­
15­zł­+­koszt­wysyłki

He­le­na­Gło­gow­ska,­Bia­ło­ruś­1914-1929.­Kul­tu­ra­pod­pres­ją­po­li­ty­ki,­Bia­
łys­tok­1996,­ss.­238,­il.­sprzedana

o.­Grze­gorz­Sos­na,­Do­ro­te­usz­Fio­nik,­Or­la­na­Pod­la­siu.­Dzie­je­Cer­k­wi,­
mias­ta­i­oko­lic,­Bielsk­Pod­la­ski­—­Ry­bo­ły­—­Bia­łys­tok­1997,­ss.­194,­il.­
sprzedana

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Te­o­do­zy­Wa­si­le­wicz,­ar­chi­man­d­ry­ta­słuc­ki,­bi­skup­
bia­ło­ru­ski,­Bia­ły­stok­1997,­ss.­71­sprzedana
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Księ­ga­cu­dów­przed­iko­ną­Mat­ki­Bo­żej­w­Sta­rym­Kor­ni­nie­do­ko­na­nych, 
op­rac.­A.­Mi­ro­no­wicz,­Bia­łys­tok­1997,­ss.­201­sprzedana

Pieršy­zjezd­biełarusaŭ­svietu­(8-10­lipienia­1993­h.,­h.­Minsk).­
Materyjały­i­dakumienty,­układalnik­H.­Surmač,­Minsk,­1997,­ss.­335,­
il.­sprzedana

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Ży­cie­mo­nas­tycz­ne­na­Pod­la­siu,­Bia­łys­tok­1998,­ 
ss.­118­sprzedana

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Met­ro­po­li­ta­Jó­zef­Nie­lu­bo­wicz­Tu­kal­ski,­Bia­łys­tok­
1998,­ss.­127­sprzedana

o.­Grze­gorz­Sos­na,­Do­ro­te­usz­Fio­nik,­Pa­ra­fia­Ry­bo­ły,­Bielsk­Pod­la­ski­—­
Ry­bo­ły­—­Bia­ły­s­tok­1999,­ss.­210,­il.­cena­20­zł­+­koszt­wysyłki

Aniela­Katkovič,­Vieranika­Katkovič­Klentak,­Uspaminy,­red.­ 
Ł.­Hłahoŭskaja,­V.­Charužy,­Biełastok­1999,­ss.­142,­il.­sprzedana

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Syl­wes­ter­Kos­sow,­bi­skup­bia­ło­ru­ski,­met­ro­po­li­ta­ki-
jow­ski,­Bia­łys­tok­1999,­ss.­144­sprzedana

„Naš­Radavod.­Kniha­8.­Biełarusy­i­palaki:­dyjałoh­narodaŭ­i­kultur.­
X­XX­st.”,­redaktary:­D.­Karaŭ,­A.­Łatyšonak,­Hrodna­—­Biełastok­1999­
(2000),­ss.­628­sprzedana

Eu­ge­niusz­Mi­ro­no­wicz,­Po­li­ty­ka­na­ro­do­woś­cio­wa­PRL,­red.­O.­Ła­ty­szo­
nek,­Bia­łys­tok­2000,­ss.­285­sprzedana

Ire­na­Ma­tus,­W­Puch­łach,­Staw­ku,­Trześ­cian­ce.­Z­dzie­jów­oś­wia­ty­lu­du­
bia­ło­ru­skie­go­na­Pod­la­siu,­red.­D.­Wy­soc­ka,­Bia­łys­tok­2000,­ss.­176,­il.­
sprzedana

Mał­gorza­ta­Mo­roz,­“Kry­ni­ca”.­Ide­o­lo­gia­i­przy­wód­cy­bia­ło­ru­skie­go­ka-
to­li­cyz­mu,­red.­E.­Mi­ro­no­wicz,­Bia­łys­tok­2001,­ss.­230­cena­20­zł­+­koszt­
wysyłki

o.­Grze­gorz­Sos­na,­Do­ro­te­usz­Fio­nik,­Pa­syn­ki­i­oko­li­ce,­Bielsk­Pod­la­ski­
—­Ry­bo­ły­—­Bia­łys­tok­2001,­ss.­282,­il.­sprzedana



287

Marjan­Pieciukievič,­Kara­za­słužbu­narodu.­Abrazki­ssylnaha­žyćcia, 
Biełastok­2001,­ss.­200,­il.­cena­20­zł­+­koszt­wysyłki

Piotr­Sier­hi­je­wicz­1900-1984.­Ze­zbio­rów­pry­wat­nych,­Gdańsk­—­So­pot­
—­Gdy­nia­2002,­ss.­24,­katalog­wystawy.­sprzedana

Jan­Ta­ra­sie­wicz/Jan­Tarasievič,­Pieśń­mi­łoś­ci.­Ut­wo­ry­na­for­te­pian­pod­
re­dak­c­ją­Iha­ra­Ało­ŭ­ni­ka­va­/­Piesnia­kachannia.­Tvory­dla­fartepijana­pad­
redakcyjaj­Ihara­Ałoŭnikava,­Minsk­—­Biełastok­2002,­ss.­132­cena­20­zł­
+­koszt­wysyłki

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Jó­zef­Bob­ry­ko­wicz,­bi­skup­bia­ło­ru­ski,­Bia­łys­tok­
2003,­ss.­214­cena­10­zł­+­koszt­wysyłki

Mikoła­Škialonak,­Biełaruś­i­susiedzi,­Biełastok­2003,­ss.­300­sprzedana

Anie­la­Kot­ko­wicz,­We­ro­ni­ka­Kot­ko­wicz­Klen­tak,­Od­Bud­s­ła­wia­do­GU-
Ła­gu,­red.­H.­Gło­gow­ska,­W.­Cho­ru­ży,­Bia­łys­tok­2003,­ss.­140­cena­10­zł­
+­koszt­wysyłki

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Syl­wes­ter­Czet­wer­tyń­ski,­bi­skup­bia­ło­ru­ski,­Bia­łys­
tok­2004,­ss.­158­­cena­10­zł­+­koszt­wysyłki

Cina­Kłykoŭskaja,­Sajuz­Biełaruskaj­Moładzi.­Viartańnie­z­zabyćcia, 
Biełastok­2004,­ss.­228­­sprzedana

Marjan­Pieciukievič­(Marian­Pieciukiewicz),­Listy.­Listy­(1956-1982), 
Biełastok­2005,­ss.­156,­il.­cena­20­zł­+­koszt­wysyłki

o.­Grze­gorz­Sos­na,­Do­ro­te­usz­Fio­nik,­Szczy­ty.­Dzie­je­wsi­i­pa­ra­fii,­Bielsk­
Pod­la­ski­—­Ry­bo­ły­—­Bia­łys­tok­2005,­ss.­434,­cena­30­zł­+­koszt­
wysyłki

An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Koś­ciół­pra­wos­ław­ny­w­Pol­s­ce,­Bia­łys­tok­2006,­ 
ss.­918­sprzedana

Vik­tor­Stach­wiuk,­Si­va­zo­zu­la,­Bi­łos­tu­ok­2006,­ss.­196,­il.­ 
cena­15­zł­+­koszt­wysyłki
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An­to­ni­Mi­ro­no­wicz,­Se­ra­fion­Poł­chow­ski,­wła­dy­ka­bia­ło­ru­ski,­Bia­łys­tok­
2007,­ss.­166­cena­10­zł­+­koszt­wysyłki

Piotr­Cho­mik,­Ku­pia­tyc­ka­Iko­na­Mat­ki­Bo­skiej.­His­to­ria­i­li­te­ra­tu­ra,­Bia­
łys­tok­2008,­ss.­128­cena­15­zł­+­koszt­wysyłki

Anton­Miranovič,­Pravasłaŭnaja­Biełaruś,­Biełastok­2009,­ 
ss.­352­sprzedana

Wizytacje­cerkwi­unickich­dekanatu­nowodworskiego­diecezji­supraskiej, 
opr.­P.­Borowik­i­G.­Ryżewski,­Białystok­2009,­ss.­184­cena­15­zł­+­koszt­
wysyłki

Jazep­Najdziuk,­Paznavajma­historyju­biełaruskaha­narodu,­Biełastok­—­
Inaurocłaŭ­2010,­ss.­316­cena­25­zł­+­koszt­wysyłki.

Siarhiej­Dubinski,­Bibliohrafija­pa­archieolohii­Biełarusi­i­sumiežnych­
krain­(spadčyna­archieołaha),­Biełastok­2010,­ss.­338­sprzedana

Urzędowe­i­gwarowe­nazwy­miejscowości­Białostocczyzny,  
opr.­M.­Kondratiuk,­Białystok­2011,­ss.­372­cena­40­zł­+­koszt­wysyłki

Łarysa­Geniusz,­Ptaki­bez­gniazd,­Białystok­2012,­ss.­331­+­audiobook:­
Łarysa­Hienijuš,­Ptuški­biaz­hniozdaŭ­(w­języku­białoruskim),­ 
cały­nakład­został­rozdany

Danuta­Kuczyńska,­Łuka­nad­Narwią.­Pamięć­jest­skarbem­bezcennym, 
Białystok­2013,­ss.­72,­il.­cena­20­zł­+­koszt­wysyłki

Barbara­Tomczuk,­Białoruskie­Towarzystwo­Historyczne.­XX, 
Białystok­2013,­ss.­200;­książkę­można­bezpłatnie­otrzymać­w­siedzibie­
Białoruskiego­Towarzystwa­His­to­rycznego­w­Białymstoku­(ul.­
Proletariacka­11)

Historia­Białorusinów­Podlasia,­red.­S.­Iwaniuk,­O.­Łatyszonek,­
Białystok­2016,­cena­50­zł­+­koszt­wysyłki



289

Michał­Sierba,­Radziwiłłowskie­dobra­Orla­(1585-1695),­red.­O.­Ła­ty­szo­
nek,­Białystok­2017,­cena­30­zł­+­koszt­wysyłki

Tomasz­Błaszczak,­Białorusini­w­Republice­Litewskiej,­red.­O.­Ła­ty­szo­
nek,­Białystok­2017,­cena­35­zł­+­koszt­wysyłki

Tomasz­Błaszczak,­Iryna­Matiash,­Dorota­Michaluk,­Iwan­Kraskowski
(1880–1955).­W­służbie­Białorusi­i­Ukrainy,­Białystok­2019,­cena­35­zł­­
+­koszt­wysyłki

Publikacje,­których­Białoruskie­Towarzystwo­Historyczne­
było­współwydawcą

Krys­ty­na­Ma­zur,­Do­ro­te­usz­Fio­nik,­Bielsk­Pod­la­ski­—­mias­to­pog­ra­ni-
cza,­Bia­łys­tok­2003,­ss.­144­­sprzedana

Oleg­Ła­ty­szo­nek,­Od­Ru­si­nów­Bia­łych­do­Bia­ło­ru­si­nów,­Bia­łys­tok­2006,­ 
ss.­388­sprzedana

Eu­ge­niusz­Mi­ro­no­wicz,­Bia­ło­ru­si­ni­i­Uk­ra­iń­cy­w­po­li­ty­ce­obo­zu­pił­sud-
czy­kow­skie­go,­Bia­łys­tok­2007,­ss.­296­sprzedana
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